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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 106.934 - PR (2009/0150283-1)

RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO

SUSCITANTE

ADVOGADO
SUSCITADO

SUSCITADO

MINISTRO SIDNEI BENETI
MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS

BANCO INDUSVAL S/A E OUTROS

MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS

MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA

IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE
OLEOS LTDA E OUTROS

IMCOPA IMPORTACAO EXPORTAGCAO E INDUSTRIAS DE
OLEOS LTDA

CELSO RENATO D'AVILA E OUTRO(S)

JUiZO DE DIREITO DA VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE
ARAUCARIA - PR

JUIZO DE DIREITO DA 22A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP

EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA.
SUSCITANTE QUE OFERECEU EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. CONFLITO NAO CONHECIDO.

1.- Segundo dispde o atigo 117 do Cbdigo de Processo
Civil, "néo pode suscitar conflito a parte que, No Processo,
ofereceu excegdo de incompeténcia” Precedentes.

2.- Agravo Regimentd provido, para ndo conhecer do
Conflito de Competéncia.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as

adma indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Segdo do Superior Tribund de
Judtica, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimenta para néo conhecer do

Conflito de Competéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria

Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Buzz e
Massami Uyeda votaram com o0 Sr. Minidro Relator. Ausente, ocasondmente, a
Sra. MinigraNancy Andrighi.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Minigtro Luis Felipe Sdoméo.
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Bradilia, 26 de outubro de 2011(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg nos EDd no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 106.934 - PR
(2009/0150283-1) ()

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE
OLEOSLTDA

AGRAVADO : BANCO INDUSVAL SA EOUTROS

AGRAVADO : MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS

ADVOGADO : MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA

AGRAVADO : IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE
OLEOSLTDA EOUTROS

SUSCITANTE ~ : IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE
OLEOSLTDA

ADVOGADO : CELSO RENATO D'AVILA E OUTRO(S)

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA VARA CIVEL DO FORO REGIONAL
DE ARAUCARIA - PR

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 22A VARA CIVEL DE SAO PAULO -
SP

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Réeator):
1.- MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS

CREDITORIOS interpde Agravo Regimentd contra a decisdo de fls 417/420, a qud
conheceu do Corflito de Competéncia suscitado por IMCOPA IMPORTACAO
EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE OLEOS LTDA, dedlarando a competénciado JUiZO
DE DIREITO DA VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE ARAUCARIA - PR, onde
foi promovida a primeira citagdo vdida (CPC, art. 219), para o julgamento das causas
conexas (acdo declaratdria de inexigibilidade de duplicatas guizada pela suscitante contra
BANCO INDUSVAL e a acdo de execucéo proposta pelo ora agravante - na condicéo de
endossatario dostitulos- emface daIMCOPA E OUTRO).

2.- Houve a interposcéo de Embargos de Declaracdo pelo ora agravante
(fls. 430/441), que foram acolhidos apenas com fins aclaratdrios, sem modificacdo da
conclusdo do julgado (fls. 466/471).

3.- Alega o recorrente, entre outras questdes, que o presente Corflito de
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Competéncia néo poderia ter sdo conhecido, uma vez que a suscitante/executada, IM COPA
IMPORTACAO EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE OLEOS LTDA, ofereceu excegio
de incompeténcia no Jizo em que tramita a acdo de execucdo, incdindo a hipotese, a
restricdo previsa no artigo 117 do Codigo de Processo Civil, no sentido de que, "néo pode

suscitar conflito a parte que, no processo, ofereceu excegdo de incompeténcia”

E o breve rdaorio.
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AgRg nos EDd no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 106.934 - PR
(2009/0150283-1) ()

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
4.- O presente Agravo Regmentd deve ser provido, acolhendo-se a

degacdo da agravante, de que inadmissvd o conflito de competéncia quando interposta
Excegdo de Incompeténcia

O Agavo Ragmentad (qudidade em que recebidos Embargos de

Declaracéo) fa interposto contra decisGo monocrética do Reator do presente, a qud julgou
procedente  Corflito de Competéncia, suscitado por IMCOPA - IMPORTAGCAO,
EXPORTACAO E INDUSTRIA DE OLEOS S/A, suscitado em 04.08.2009, entre os Juizos
daVARA CIVEL DE ARAUCARIA - PR, VARA CIVEL DA CAPITAL - SP.

No dia 24.10.2007, perante o Jizo de Araucaia - PR, em que sediada, a
ora Suscitante, IMCOPA, moveu, contra 0 BANCO INDUSVAL, obtendo liminar, Agéo
Cautdar de Sustacéo de Protesto, seguida de guizamento de Acéo Declaratria, rdlaivamente
a duplicata no vaor de R$ 3.264.300,00 (trés milhdes, duzentos e sessenta e quatro mil e
trezentos reas), sacada contra § por SPERAFICO, que deu o dudido titulo, em garantia de

c&dula de crédito bancario, ao gpresentante BANCO INDUSVAL, que, por sua vez, a
endossara em favor de MULTICREDITO | - FUNDO DE INVESTIMENTOS, o qua, com
base no foro de deicao, guizou, contra a IMCOPA e a SPERAFICO, no dia 22.11.2007,
Acdo de Execucdn, perante a 222 Vara Civd da Cgpitd - SP (citacéo determinada a
28.11.2007), execucéo essa que foi embargada pda IMCOPA.

A degacdo de exigénda de conflito fundamentase na ocorréncia de
conexao entre o acionamento em Comarcas e Estados diversos, para a sustacéo do protesto
(Cautdar de Sustacdo guizada em 24.10.2007) e para a cobranca (Execucdo guizada em
22.11.2007), redizando-se a citacdo para esta Utima (a execucdo, em 12.03.2008, fls. 390)
posteriormente a citagdo para a primara (a sustacéo de protesto, citacdo a 15.01.2008, fls
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358).

ApGs indeferimento de liminar, pelo Rdaor do presente (fls. 182/184) e
improvimento de Agravo de Instrumento pela 22 Secéo (fls 338), Parecer daD. Procuradoria
da Republica opinou pela determinacdo de diligénda para se saber as datas das citagles,
gpontando a norma do art. 219 do CPC, mas sobreveio, contudo, decisdo monocrética do
Redator do presente, reconhecendo a exigéncia de conexéo e dando pela competéncia do
Juizo de Araucaria, perante o qud fo movidaa primeraacéo (a de Sustacdo de Protesto) sob
o fundamento de que "a primeara citagdo vdida fo feita peo Jizo de Araucaria, o qua em
conformidade com o art. 219, do CPC, € o competente para 0 julgamento das causas
conexas' (fls 420).

5- S0 vaios 0s agumentos expostos pela ora Agravante,
MULTICREDITO | - FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS (fls
430/442 e copia, fls 443/454), sobre os quais se manifestou a parte contraria, isto €, degou
daque

a) ndo esta configurado o conflito de competéncia, por inexigente a suposta
conexao, vigo que o resultado de uma acéo ndo depende do da outra, sendo que as proprias
duplicatas, fiscamente, se encontram nos autos da Execucéo e ndo nos da sustacdo de
protesto;

b) ndo houve manifestacdo prévia, podtiva ou negdiva, dos Juizos
envolvidos dizendo das respectivas competéncias,

C) a exigéncia de conexédo fo deduzida em Excecéo de Pré-Executividade
pela ora suscitante, IMCOPA, e regetada pdo Jizo do processo de execucdo, decisio
mantida pelo Tribund do Parang, ao negar provimento ao Agravo de Indrumento interposto
pela mesma IMCOPA, ora sustitante deste Conflito de Competéncia (TJSP, Ag. Indr.
0029552-98-29.8.26.000), tendo sido, ademals, negado ssguimento a Recurso Especid,
também por da TJSP-Al 1381324/SP), de forma que a ora Suscitante IMCOPA pretende,
na verdade, por via obliqua deste Conflito de Competéncia, obter o que ndo conssguiu por
intermédio da aegaco de conexéo, deduzida perante o Tribund de Sdo Paulo;
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d) néo poderia ser reconhecida conex& pois ndo ha identidade de partes
(STJCC j.14.02.1995, Rd. Min. PECANHA MARTINS), sendo que a MULTICREDITO
néo € nem mesmo parte da Acéo DeclaratOria em tramite perante o Juizo de Araucaia, em
gue contendem agpenas a sacada, IMCOPA, a sacadora, SPERAFICO e o bendfici&io,
BANCO INDUSVAL,;

€) A Acdo Declaratdria ja teria Sdo julgada, havendo sido disponibilizado
Acdrdao no dia17.05.2011.

6.- No fulcro da questo, que se viu de inicio obscurecido pelo entrecruzado

das longas manifestagies nestes autos, tem-se que a suscitante, ora agravada.

7.- Como se vé do exposto, a suscitante, ora agravada, IMCOPA
IMPORTACAO EXPORTACAO E INDUSTRIAS DE OLEOS LTDA, ofereceu excecio
de incompeténcia no izo em que tramita a acdo de execucdo por titulo extrgudicid que lhe
fo movida por MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS, ora agravante, a qud foi rejeitada pea 222 Vara Civd da Cepitd (fl. 218),
vindo a decisdo a ser confirmada pelo Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo, ao negar
provimento a seu Agravo de Ingrumento (fls 220/222).

8.- Segundo dispde o atigo 117 do Codigo de Processo Civil, "néo pode
suscitar conflito a parte que, N0 processo, ofereceu excegdo de incompeténcid’. Nesse

sentido, confiram-sg, a titulo iludtrativo, os seguintes julgados.

CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCIA - EXCECAO DE
INCOMPETENCIA - AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGRAVO
RETIDO - CONVERSAO - INCIDENTE PENDENTE DE
JULGAMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - CONFLITO
NAO CONHECIDO.

1. Constatada a opcédo originaria da suscitante pela oposicdo de
Excecéo de Incompeténcia, em auténtica preclusdo consumativa,
incontornavel a disposicdo peremptéria do art. 117, caput, do
CPC, consoante a qual "nao pode suscitar conflito a parte que, no
processo, ofereceu excegdo de incompeténcia”.
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2. Nao s olvida congsdtir a ratio do art. 117, caput, do CPC, na
coibicio ao réu do uso, manifestamente protelatorio, de
expedientes suspensivos do exame da lide principal e que visam,
analogamente, a evitar o julgamento por Juizo incompetente.
Destarte, inexistente o fim procragtinatorio, admissivel, em
hipoteses excepcionais, mitigar-se a regra legal mediante o
ajuizamento de Conflito posteriormente a Excecéo, desde que se
encontre a mesma definitivamente julgada, ndo se conhecendo ou
tendo-se repdido o incidente (cf. PONTES DE MIRANDA,
"Comentérios ao Cddigo de Processo Civil", t. 11, p. 351).

3. In casy, inviavel atenuar-se a regra legal, sob pena de
menosprezo a mais comezinha técnica processual, pendente a
Excegédo ndo apenas de anélise recursal perante o e. Tribunal a
guo, mas também congtituindo objeto de Mandado de Seguranca
originario da mesma Corte Estadual e que, acaso deferido,
implicara no expresso pronunciamento acerca da competéncia dos
d. Juizos ora suscitados.

4. Precedentes (Segunda Secéo, CC n°s 37.838/PR, Rd. Min.
MENEZES DIREITO, DJ 26.05.2003; 35.629/PR, Rd. Min.
CESAR ASFOR ROCHA, DJ 17.02.2003; 4.350-4/RJ, Red. Min.
BARROS MONTEIRO, DJ 21.06.1993; 4.114-3/SP, Rd. Min.
ATHOS CARNEIRO, DJ 03.05.1993).

5. Conflito de Competéncia ndo conhecido, ficando sem efeito a
decisdo defls. 487/488.

(CC 45.891/SP, Rd. Min. JORGE SCARTEZZINI, SEGUNDA
SECAO, DJ5.12.05);

CONFLITO DE COMPETENCIA - EXISTENCIA DE EXCECAO
DE |INCOMPETENCIA OPOSTA NA ORIGEM PELO
SUSCITANTE - ART. 117 DO CPC.

- "N&o pode suscitar conflito a parte que, no processo, ofereceu
excecdo de incompeténcia” (Art. 117, CPC).

- Hipdtese em que o conflito busca, na verdade, providéncia de
natureza cautelar, para revogar antecipacéo de tutela concedida
em acordéo do Tribunal de origem, quando sequer ha noticia da
inter posi¢&o de recurso especial.

(AgRg no CC 48.800/RN, Rd. Min. HUMBERTO GOMES DE
BARROS, SEGUNDA SECAOQ, DJ 27.6.05).
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E, anda CC 39.603/SC, Rd. Min. FERNANDO GONGCALVES,
SEGUNDA SECAO, DJ 29.9.03; CC 37.838/Pr, Rd. Min. MENEZES DIREITO,
SEGUNDA SECAO, DJ 26.5.03; AgRg no CC 35.629/PR, Rd. Min. CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA SECAO, DJ 17.2.03; CC 28.989/GO, Rd. Min. FELIX FISCHER,
TERCEIRA SECAO, DJ2.3.01.

9.- Ante 0 exposto, da-se provimento a0 presente Agravo Regimentd,
tornando sam efeito a decisdo de fls 417/420, bem como a de fls 466/471, proferida em
Embargos de Declaracéo, e, com amparo na fundamentacZo acima transcrita, néo se conhece
do presente Conflito de Competéncia.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

AgRg nos EDcl no

Numero Registro: 2009/0150283-1 CC 106.934/PR

Numeros Origem: 21882008 25542007 36052007 40462007 5830020072614761
5830020082306028

EM MESA JULGADO: 26/10/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HENRIQUE FAGUNDES FILHO

Secretéaria

Bela ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER

AUTOR
REU
AUTOR
ADVOGADO
REU

SUSCITANTE
ADVOGADO
SUSCITADO

SUSCITADO

AUTUACAO

: IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO EINDUSTRIAS DE OLEOSLTDA

: BANCO INDUSVAL S/A EOUTROS

: MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
: MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA

: IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO EINDUSTRIASDE OLEOSLTDA E

OUTROS

: IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO EINDUSTRIAS DE OLEOSLTDA
: CELSORENATO D'AVILA EOQUTRO(S)
: JUiZzO DE DIREITO DA VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE ARAUCARIA

-PR

: JUiZO DE DIREITO DA 22A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

SUSCITANTE
ADVOGADO
SUSCITADO

SUSCITADO

AGRAVO REGIMENTAL

: MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
: BANCO INDUSVAL S/A EOUTROS

: MULTICREDITO | FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
: MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA

: IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO EINDUSTRIAS DE OLEOSLTDA E

OUTROS

: IMCOPA IMPORTACAO EXPORTACAO EINDUSTRIAS DE OLEOSLTDA
: CELSORENATO D'AVILA EOQUTRO(S)
: JUiZO DE DIREITO DA VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE ARAUCARIA

-PR

: JUiZO DE DIREITO DA 22A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para ndo conhecer do
Conflito de Competéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallatti,
Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi e Massami Uyeda votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salom&o.

Brasilia, 26 de outubro de 2011

ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
Secretaria



