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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°891.312 - SP (2006/0213447-2)

RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : JOSE ROBERTO MACHADO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA LEI COMPLEMENTAR
118/2005. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO
4°, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE
ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP). DECISAO EXTRA
PETITA. CONFIGURACAO. ANULACAO DE PARCELA DO JULGADO QUE
EXTRAPOLA OSLIMITESRECURSAIS.

1. A decisio extra petita € aguela ingproveitavel por conferir a parte providéncia diversa da
amegada, mercé do deferimento de pedido diverso ou baseado em causa petendi ndo eeita
Configurada a hipotese na parte que a decisio tratou sobre a incidéncia de imposto de renda
sobre aposentadoria complementar, sendo mister a anulagéo da deciséo, nesta parte.

2. O prazo prescriciond das agdes de compensacao/repeticdo de indébito, do ponto de vista
prético, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da
vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), 0 prazo para se pleitear a regtituicdo € de
cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e rel ativamente aos pagamentos anteriores,
a prescricdo obedece a0 regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo méximo
de cinco anos a contar da vigéncia da noved le complementar (Precedente da Primeira Secdo
submetido a0 rito do artigo 543-C, do CPC: RESP 1.002.932/SP, Rdl. Ministro Luiz Fux,
Primeira Secdo, julgado em 25.11.2009).

3. Isto porque a Corte Especial declarou a incongtitucionaidade da expresséao "observado, quanto
ao art. 3, o disposto no art. 106, |, da Le n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario
Naciond"”, constante do artigo 4° segunda parte, da Le Complementar 118/2005 (Al nos
ERESP 644.736/PE, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007).

4. Deveras, a norma inserta no artigo 3, da le complementar em tela, indubitavelmente, cria
direito novo, ndo configurando lei meramente interpretativa, cuja retroacdo € permitida

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em
vigor da LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicéo
do indéhito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por homologaco, continua observando a
cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data da vigéncia da novd le
complementar, sobgjem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso tempord (regra que se
coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caodigo Civil de 2002, segundo o qud: " Serdo os da
lel anterior os prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em
vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lel revogada.”).

6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apos a vigéncia da audida norma
juridica, o dies a quo do prazo prescriciona para a repeticdo/compensacdo € a data do
recol himento indevido.

7. In casu, a acdo ordinaria foi guizada em 30.08.2000, objetivando a declaragdo do direito do
contribuinte & compensag@o de valores indevidamente recolhidos a titulo de imposto de renda
incidente sobre o resgate do plano de previdéncia privada, o que, nos termos dos artigos 168, |, e
150, 8 4° do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da prescricdo dos vaores recolhidos
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indevidamente a partir da vigéncia da Le 9.250/95 (momento a partir do qua ocorreu a
bitributacdo do imposto de renda, em virtude da Le 7.713/88), porquanto tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos apds expirado o prazo
para aquela atividade.

8. A luz da novel metodologia legd, publicado o acorddo do julgamento do recurso especial,
submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja digtribuidos,
fundados em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557, do
CPC (artigo 5°, 1, da Res. STJ 8/2008).

9. Outrossm, € certo que a juntada das declaracOes de guste, para fins de verificacdo de
eventual compensacdo, ndo estabelece fato conditutivo do direito do autor, ao contrério,
perfazem fato extintivo do seu direito, cuja comprovacdo € Unica e exclusvamente da parte ré
(Fazenda Naciond).

10. A Primera Segédo, quando do julgamento do Resp 1.111.223/SP, sujeito ao regime dos
"recursos repdtitivos', reafirmou o entendimento de que " Os valores recebidos a titulo de férias
proporcionais e respectivo terco constitucional sdo indenizacOes isentas do pagamento do
Imposto de Renda." (REsp 1111223/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 22/04/2009, DJe 04/05/2009)

11. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do julgamento do recurso
especial, submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja
distribuidos, fundados em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, |, da Res. STJ 8/2008).

12. Agravo Regimenta parcialmente provido para tornar sem efeito trecho da deciséo agravada
que tratou de aposentaria complementar, tendo em vista ndo ter Sdo objeto de recurso, quanto a
prescricao, nega-se provimento ao recurso.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos estes autos, os Minigtros da PRIMEIRA TURMA
do Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Minisro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima, Benedito
Gongalves (Presidente) e Hamilton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de outubro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX(Relator): Trata-se de agravo interno
interposto pela FAZENDA NACIONAL contra decisdo de minha relatoria que restou assm
ementada:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA LEI
COMPLEMENTAR 118/2005. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO
DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE
ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA
(RESP 1.002.932/SP). PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA. LEIS 7.713/88 E
9.250/95. DIREITO A RESTITUICAO DECORRENTE DE LESAO
CONSISTENTE NA INOBSERVANCIA DA PROIBICAO DO BIS IN
IDEM. ARTIGO 6°, VII, "B", DA LEI 7.713/88. ARTIGO 33, DA LEl
9.250/95. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA (RESP 1.012.903/RJ ).
IMPOSTO DE RENDA SOBRE FERIAS PROPORCIONAIS E
RESPECTIVO TERCO. IMPOSSIBILIDADE DA EXACAO. MATERIA
SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS REPETIVOS RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA RESP 1.111.223.
RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. TRIBUTARIO. DISPENSA
SEM JUSTA CAUSA. PAGAMENTO DE GRATIFICACAO A
EMPREGADO, POR OCASAO DA RESCISAO DO CONTRATO,
POR MERA LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA
REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA.
MATERIA DECIDIDA PELA 12 SECAO, NO RESP 1102575/MG, DJ
DE 01/10/2009. JULGADO SOB O REGIME DO ART. 543-C DO
CPC. IMPOSTO DE RENDA. VERBA INDENIZATORIA. LICENCA
PREMIO E FERIAS NAO GOZADOAS NAO-INCIDENCIA.
SUMULAS N.° 125, 136 E 215 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

1. O prazo prescricional das acbes de compensacao/repeticdo de
indébito, do ponto de vista prético, deve ser contado da seguinte
forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da vigéncia
da Le Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear
a restituicdo é de cinco anos a contar da data do recolhimento
indevido; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricao
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao
prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da novel lei
complementar (Precedente da Primeira Secdo submetido ao rito do
artigo 543-C, do CPC: RESP 1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Se¢éo, julgado em 25.11.2009).
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2. Isto porgue a Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da
expressao "observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I,
da Le n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cdodigo Tributario
Nacional”, constante do artigo 4° segunda parte, da Le
Complementar 118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007).

3. Deveras, a norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em
tela, indubitavelmente, cria direito novo, ndo configurando lel
meramente interpretativa, cuja retroacao é permitida.

4. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05 (09.06.2005), o
prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do
indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langcamento por
homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco
mais cinco, desde que, na data da vigéncia da novel le
complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do
lapso temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei
anterior os prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data
de sua entrada emvigor, ja houver transcorrido mais da metade do
tempo estabelecido na lel revogada.”).

5. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo
apos a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo
prescricional para a repeticdo/compensacdo é a data do
recolhimento indevido.

6. In casu, a agdo ordinaria foi ajuizada em 30.08.2000,
objetivando a declaracéo do direito do contribuinte & compensacéo
de valores indevidamente recolhidos a titulo de imposto de renda
incidente sobre o resgate do plano de previdéncia privada, o que,
nos termos dos artigos 168, |, e 150, 8§ 4° do CTN, revela
inequivoca a inocorréncia da prescricdo dos valores recolhidos
indevidamente a partir da vigéncia da Lei 9.250/95 (momento a
partir do qual ocorreu a bitributacdo do imposto de renda, em
virtude da Lel 7.713/88), porquanto tributo sujeito a lancamento
por homologacdo, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos apos
expirado o prazo para aquela atividade.

7. Os recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de
recolhimentos feitos na vigéncia da Lei 7.713/88 nao estdo sujeitos
a incidéncia do Imposto de Renda, mesmo que a operacdo seja
efetuada apds a publicacdo da Lei 9.250/95.

8. E mister perquirir, quer se trate da percepcdo de beneficios
decorrentes de aposentadoria complementar, quer se trate de
resgate de contribui¢ées quando do desligamento do associado do
plano de previdéncia privada, sob qual regime estavam sujeitas as
contribuicdes efetuadas, para fins de incidéncia do imposto de
renda.

9. As contribuicbes recolhidas sob o regime da Le 7.713/88
(janeiro de 1989 a dezembro de 1995), com a incidéncia do imposto
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de renda no momento do recolhimento, ostenta como efeito que os
beneficios e resgates dai decorrentes ndo serdo novamente
tributados, sob pena de violacdo a regra proibitiva do bisin idem.
10. O recolhimento efetivado na vigéncia da Lei 9.250/95 (a partir
de 1.° de janeiro de 1996) importa que sobre 0s resgates e
beneficios referentes a essas contribuig¢des incide a exacao.

11. A Primeira Secdo, quando do julgamento do REsp
1.012.903/RJ, sujeito ao regime dos "recursos repetitivos",
reafirmou o entendimento de que néo incide imposto de renda sobre
o valor do beneficio de complementacdo de aposentadoria e o do
resgate de contribuicdes que, proporcionalmente, corresponderem
as parcelas de contribuicdes efetuadas no periodo de 01.01.1989 a
31.12.1995, cujo 6nus tenha sido exclusivamente do participante do
plano de previdéncia privada, por forca da isencdo concedida pelo
artigo 6° inciso VII, alinea "b", da Lei 7.713/88, na redacéo
anterior a que lhe foi dada pela Lel 9.250/95 (Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, julgado em 08.10.2008, publicado no DJe de
13.10.2008).

12. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no
artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados
em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da Res. STJ 8/2008).

13. Outrossim, é certo que a juntada das declaraces de ajuste,
para fins de verificacdo de eventual compensacéo, ndo estabelece
fato constitutivo do direito do autor, ao contrario, perfazem fato
extintivo do seu direito, cuja comprovacao € unica e exclusivamente
da parte ré (Fazenda Nacional).

14. A Primeira Secdo, quando do julgamento do Resp
1.111.223/SP, sujeito ao regime dos "recursos repetitivos',
reafirmou o entendimento de que "Os valores recebidos a titulo de
férias proporcionais e respectivo terco congitucional sdo
indenizacOes isentas do pagamento do Imposto de Renda." (REsp
1111223/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SE(;AO,
julgado em 22/04/2009, DJe 04/05/2009)

15. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no
artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados
em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da Res. STJ 8/2008).

16. O imposto de renda incide em verba de natureza salarial, por
isso € cedico na Corte que recai referida exacdo: (i) sobre o
adicional de 1/3 sobre férias gozadas (Precedentes. RESp
763.086/PR, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 03.10.2005; REsp
663.396/CE, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ 14.03.2005); (ii) sobre o
adicional noturno (Precedente: REsp 674.392/SC, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJ 06.06.2005); (iii) sobre a complementagdo
temporéria de proventos (Precedentes: REsp 705.265/RS, Rel. Min.
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Luiz Fux, DJ 26.09.2005; REsp 503.906/MT, Rel. Min. Jodo Otavio
de Noronha, DJ 13.09.2005); (iv) sobre o décimo-terceiro salario
(Precedentes. REsp 645.536/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ
07.03.2005; EREsp 476.178/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 28.06.2004); sobre a gratificacdo de produtividade
(Precedente: REsp 735.866/PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
01.07.2005); (v) sobre a gratificacdo por liberalidade da empresa,
paga por ocasido da extincdo do contrato de trabalho
(Precedentes. REsp 742.848/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 27.06.2005; REsp 644.840/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 01.07.2005); e (vi) sobre horas-extras (Precedentes. REsp
626.482/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ 23.08.2005; REsp
678.471/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 15.08.2005; RESsp
674.392/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 06.06.2005).
17. A Primeira Secdo, quando do julgamento do Resp 1102575/MG,
sujeito ao regime dos "recursos repetitivos', reafirmou o
entendimento de que: "As verbas concedidas ao empregado por
mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de
seu contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por néo
possuirem carater indenizatorio, sujeitando-se, assim, a incidéncia
do imposto de renda." Precedentess EAg - Embargos de
Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ
12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ,
Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005;
EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u.,
julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acordao Ministro Luiz
Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacéo/Fonte DJ
1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux,
Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ
20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 -
SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em
26.11.2008, entre outros. " (Rel. Ministro Teori Zavascki, DJ DE
13/05/2009)
18. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no
artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados
em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, |, da Res. STJ 8/2008).
19. In casu, 0 acérdao deixa claro ndo se tratar de adesdo a Plano
de Demissdo Voluntaria, in verbis:
Contudo, nada impede, com a maxima vénia, que seja aplicada a
mesma inter pretacéo, ainda que ndo se trate de cessagdo do vinculo
empregaticio, sem adesdo a plano de demissdo voluntaria ou
aposentadoria incentivada (...) (f1.118).

25. Consequentemente, a verba denominada "INDENIZACAO
VOLUNTARIA", paga ao empregado pela EMPRESA
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BANDEIRANTE DE ENERGIA, a titulo de compensacdo pela
rescisdo unilateral e injustificada do vinculo laboral (que nao
resultou de adesdo a Plano de Demisséo Voluntaria - PDV), ndo tem
natureza indenizatéria, sujeitando-se, assim, a incidéncia do
Imposto de Renda.

26. A afericdo da existéncia ou ndo de plano de demissdo
voluntaria ou programa de aposentadoria incentivada, do
empregado que percebeu a verba denominada "gratificagdo
rescisdo”, demanda o revolvimento do contexto fatico-probatorio
dos autos, providéncia insindicavel ao Superior Tribunal de Justica,
em sede de recurso especial, ante o teor da Simula 7/STJ.

27. O imposto de renda nao incide em verba indenizatéria, por isso
é cedico na Corte que ndo recai referida exagdo: a) no abono de
parcela de férias ndo-gozadas (art. 143 da CLT), mercé da
inexisténcia de previsdo legal, na forma da aplicacéo anal6gica da
Simulas 125/STJ, verbis. “ O pagamento de férias ndo gozadas por
necessidade do servico ndo esta sujeito a incidéncia do Imposto de
Renda.”, e da Simula 136/STJ, verbis. “O pagamento de
licenca-prémio ndo gozada, por necessidade do servico, ndo esta
sujeito ao Imposto de Renda.” (Precedentes: REsp 706.880/CE, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ 17.10.2005; REsp 769.817/PB, Rel.
Min. Castro Meira, DJ 03.10.2005; REsp 499.552/AL, Rel. Min.
Pecanha Martins, DJ 19.09.2005; REsp 320.601/DF, Rel. Min.
Franciulli Netto, DJ 30.05.2005; REsp 685.332/SP, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ 14.02.2005; AgRg no AG 625.651/RJ, Rel. Min. José
Delgado, DJ 11.04.2005); b) nas férias ndo-gozadas, indenizadas
na vigéncia do contrato de trabalho, bem como as licencas-prémio
convertidas em pecunia, sendo prescindivel se ocorreram ou nao
por necessidade do servico, nos termos da Sumula 125/STJ
(Precedentes: REsp 701.415/SE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 04.10.2005; AgRg no REsp 736.790/PR, Rel. Min. José Delgado,
DJ 15.05.2005; AgRg no AG 643.687/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
27.06.2005); c¢) nas férias nao-gozadas, licencas-prémio
convertidas em peclnia, irrelevante se decorreram ou nao por
necessidade do servico, férias proporcionais, respectivos adicionais
de 1/3 sobre as férias, gratificacdo de Plano de Demissdo
Voluntaria (PDV), todos percebidos por ocasido da extingdo do
contrato de trabalho, por forca da previsdo isencional encartada
no art. 6% V, da Lel 7.713/88 e no art. 39, XX, do RIR (aprovado
pelo Decreto 3.000/99) c/c art. 146, caput, da CLT
(Precedentes:REsp 771218; Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA; DJ 23.05.2006; REsp 743.214/SP, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJ 17.10.2005; AgRg no AG 672.779/SP, Rel.
Min. Luiz Fux, DJ 26.09.2005; AgRg no REsp 678.638/SP, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ 03.10.2005; REsp 753.614/SP, Rel. Min.
Pecanha Martins, DJ 26.09.2005; REsp 698.722/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJ 18.04.2005; AgRg no AG 599.930/SP, Rel. Min.
Denise Arruda, DJ 07.03.2005; REsp 675.994/CE, Rel. Min. Teori
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Albino Zavascki, DJ 01.08.2005; AgRg no AG 672.779/SP, Rel.
Min. Luiz Fux, DJ 26.09.2005; REsp 331.664/SP, Rel. Min.
Franciulli Netto, DJ 25.04.2005).

28. In casu, as verbas percebidas a titulo de licenca-prémio e férias
ndo gozadas tém natureza indenizatoria, razao pela qual afasta-se
a incidéncia do imposto de renda, nos termos das Simulas 125 e
136 do STJ.

29. Recurso especial da parte JOSE ROBERTO MACHADO DE
OLIVEIRA provido (CPC, artigos 557, 8§ 1°-A, e 543-C; e Resolugdo
STJ 8/2008, artigo 5°, inciso I). Recurso especial da FAZENDA
NACIONAL parcialmente provido para determinar a incidéncia do
imposto de renda sobre a parcela "indenizacéo voluntaria”.

Sustenta a agravante (Unido) que a decisdo fol extra petita ante o
reconhecimento da "ndo incidéncia de imposto de renda sobre a complementacdo de
aposentadoria correspondente as parcelas de contribuiges efetuadas no periodo de
01.01.1989 a 31.12.1995 (égide da lei 7.713/88)." Sustenta que ndo ha uma sb linha sobre
impogto de renda sobre complementacdo de aposentadoria. Bem como, decidir com arrimo no
Resp 1.012.903, quando ndo ha qualquer matéria suscitada no presente recurso quanto aos
direitos nele abergados.

Pugna, ainda, pelo julgamento colegiado do presente recurso, apesar da matéria ja
ter sdo apreciada no Resp 1.002.932, submetido ao regime dos recursos repetitivos, em razéo da
necessidade de exaurimento de instancias para a posshilidade de admisshilidade do recurso
extreordinério.

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°891.312 - SP (2006/0213447-2)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA LEI
COMPLEMENTAR  118/2005. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4° DA LC
118/2005. DETERMI NAC}AO DE APLICACAO RETROATIVA.
DECLARAC}AO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE
PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP
1.002.932/SP). DECISAO EXTRA PETITA. CONFIGURACAO.
ANULAQAO DE PARCELA DO JULGADO QUE EXTRAPOLA
OSLIMITESRECURSAIS.
1. A decisio extra petita € aguela ingproveitavel por conferir a parte
providéncia diversa da aimeada, mercé do deferimento de pedido diverso
ou baseado em causa petendi ndo eleita. Configurada a hipétese na
parte que a decisdo tratou sobre a incidéncia de imposto de renda sobre
aposentadoria complementar, sendo mister a anulagéo da deciséo, nesta
parte.
2. O prazo prescriciona das agbes de compensacdo/repeticdo de
indébito, do ponto de vista préatico, deve ser contado da seguinte forma
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Le
Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear a restituicdo
€ de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido, e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao
regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de
cinco anos a contar da vigéncia da novel le complementar (Precedente
da Primeira Sec8o submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rd. Minidro Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em
25.11.2009).
3. Isto porque a Corte Especid declarou a incondtitucionalidade da
expressao "observado, quanto ao art. 3% o disposto no art. 106, |, da Le
n° 5172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Naciond",
constante do artigo 4° segunda parte, da Lei Complementar 118/2005
(Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 06.06.2007).
4. Deveras, a norma inserta no artigo 3° da le complementar em tela,
indubitavelmente, cria direito novo, nd configurando le meramente
interpretativa, cuja retroacéo € permitida.
5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados
antes da entrada em vigor da LC 118/05 (09.06.2005), o prazo
prescricional para o contribuinte pleitear a regtituicdo do indéhito, nos
casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, continua
observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data
da vigéncia da noved lei complementar, sobgem, no maximo, cinco anos
da contagem do lgpso temporal (regra que se coaduna com o diposto no
artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qud: "Serdo os da lel
anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data
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de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do
tempo estabelecido na lel revogada.”).

6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a
vigéncia da dudida norma juridica, o dies a quo do prazo prescriciona
para a repeti cao/compensacao € a data do recolhimento indevido.

7. In casu, a agdo ordin&ia foi guizada em 30.08.2000, objetivando a
declaracdo do direito do contribuinte & compensacéo de vaores
indevidamente recolhidos a titulo de imposto de renda incidente sobre o
resgate do plano de previdéncia privada, o que, nos termos dos artigos
168, I, e 150, § 4° do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescricao dos vaores recolhidos indevidamente a partir da vigéncia da
Le 9.250/95 (momento a partir do qua ocorreu a hitributacdo do imposto
de renda, em virtude da Le 7.713/88), porquanto tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos
apos expirado o prazo para aguela atividade.

8. A luz da novel metodologia legd, publicado o acdrddo do julgamento
do recurso especia, submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do
CPC, os demais recursos ja digribuidos, fundados em idéntica
controvérsia, deverdo ser julgedos pelo relator, nos termos do artigo 557,
do CPC (artigo 5, I, da Res. STJ 8/2008).

9. Outrossim, € certo que a juntada das declaracdes de guste, para fins
de verificacdo de eventua compensacdo, ndo estabel ece fato condtitutivo
do direito do autor, a0 contrario, perfazem fato extintivo do seu direto,
cuja comprovacdo € Unica e exclusvamente da parte ré (Fazenda
Nacional).

10. A Primera Segdo, quando do julgamento do Resp 1.111.223/SP,
Ujeito ao regime dos "recursos repetitivos’, reafirmou o entendimento de
que "Os valores recebidos a titulo de férias proporcionais e
respectivo terco congtitucional sdo indenizacdes isentas do
pagamento do Imposto de Renda." (REsp 1111223/SP, Rel.
Ministro  CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/04/2009, DJe 04/05/2009)

11. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no
artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados
em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, |, da Res. STJ 8/2008).

12. Agravo Regimenta parcidmente provido para tornar sem efeito
trecho da decisdo agravada que tratou de aposentaria complementar,
tendo em vista ndo ter Sdo objeto de recurso, quanto a prescricao,
nega-Sse provimento ao recurso.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX(Re€lator):
Assiste razéo em parte ao recorrente.

Confirme cedigo, a decisfo extra petita € aguela ingproveitavel por conferir a

parte providéncia diversa da dmeada, mercé do deferimento de pedido diverso ou baseado em

causa petendi ndo deita

Deveras verifico que a parte da decisdo agravada que trata de incidéncia de
impogto de renda sobre aposentaria complementar, versou sobre matéria que néo foi objeto de
pretensdo recursal, sendo de mister a anulagéo do trecho, em razéo do estabelecido nos artigos
128 e 460 do CPC.

Quando a prescricdo, reitero as razoes esposadas da decisdo agravada,
consignada nos seguintes termos.
Com efeito, o prazo prescricional das agdes de compensacdo/repeticdo de

indébito, do ponto de vista prético, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos

pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo

para se pleitear a redtituicdo é de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e

relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece a0 regime previso no sistema

anterior, limitada, porém, a0 prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da nove le
complementar (Precedente da Primeira Secao submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rdl. Minigro Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 25.11.2009).

Isto porque a Corte Especid declarou a incongituciondidade da expresséo
"observado, quanto ao art. 3, o disposto no art. 106, |, daLe n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 -
Codigo Tributario Naciond”, constante do artigo 4° segunda parte, da Lei Complementar
118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
06.06.2007).

Deveras, a norma inseta no artigo 3% da le complementar em tela,
indubitavelmente, cria direito novo, ndo configurando leé meramente interpretativa, cuja retroacéo
€ permitida.

Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da
entrada em vigor da LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescriciona para o contribuinte pleitear a
restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, continua
observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data da vigénciada novd le
complementar, sobgjem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso tempord (regra que se
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coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qud: " Serdo os da
lel anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em
vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lel revogada.").

Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da
dudida norma juridica, o dies a quo do prazo prescriciona para a repeticdo/compensacdo é a
data do recolhimento indevido.

In casu, a agdo ordinéria foi guizada em 28.05.2002, objetivando a declaragcdo do
direito do contribuinte & compensacéo de valores indevidamente recolhidos a titulo de imposto de
renda incidente sobre o resgate do plano de previdéncia privada, o que, nos termos dos artigos
168, I, e 150, § 4° do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da prescricao dos valores recolhidos
indevidamente a partir da vigéncia da Lei 9.250/95 (momento a partir do qua ocorreu a
bitributacdo do imposto de renda, em virtude da Le 7.713/88), porquanto tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos apds expirado o prazo
para aguela atividade.

Outrossm, assiste razdo ao recorrente quanto a ndo incidéncia de imposto de
renda sobre a complementacdo de aposentadoria correspondente as parcelas de contribuigdes
ef etuadas no periodo de 01.01.1989 a 31.12.1995 (égide da Le 7.713/88).

Em 18.08.2008, restou afetado a Primeira Secdo desta Corte 0 Recurso Especid
n° 1.012.903/RJ, representativo da controvérsia atinente a incidéncia de imposto de renda sobre

pagamento de beneficio de complementacdo de aposentadoria, decorrente de plano de
previdéncia privada, no que pertine as contribui¢des ocorridas sob a égide da Lei 7.713/88.

A Primera Secdo, em 08.10.2008, quando do julgamento do recurso especial
citado, exarou o entendimento espelhado na seguinte ementa:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. 6°, VII, B), LEIl 9.250/95 (ART.
33).

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secéo do STJ no sentido de que, por
forca da isencdo concedida pelo art. 6° VII, b, da Lei 7.713/88, na
redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a
cobranca de imposto de renda sobre o valor da complementacdo de
aposentadoria e o do resgate de contribuicbes correspondentes a
recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo
de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp
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662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp
501.163/SC, DJe 07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tributario, a corregdo monetaria é calculada
segundo os indices indicados no Manual de Orientacdo de Procedimentos
para os Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolucédo 561/CJF,
de 02.07.2007, do Consalho da Justica Federal, a saber: (a) a ORTN de
1964 a fevereiro/86; (b) a OTN de marco/86 a dezembro/88; (c) pelo IPC,
nos periodos de janeiro e fevereiro/1989 e margo/1990 a fevereiro/1991;
(d) o INPC de margo a novembro/1991; (e) o IPCA — érie especial — em
dezembro/1991; (f) a UFIR de janeiro/1992 a dezembro/1995; (g) a Taxa
SELIC a partir de janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Se¢édo, DJ de
03.12.07).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
Acdrdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ
08/08."

Ex positis, dou parciadmente provido para tornar sem efeito trecho da decisdo
agravada que tratou de aposentaria complementar, tendo em vista ndo ter Sdo objeto de recurso,

quanto a prescricao, nega-se provimento ao recurso.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2006/0213447-2 REsp 891.312/ SP
NUmero Origem: 200061100033480
EM MESA JULGADO: 19/10/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE ROBERTO MACHADO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES E OUTRO(S)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES  : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
JULIO CESAR CASARI EOUTRO(S)
RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - | RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . JOSE ROBERTO MACHADO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima, Benedito Gongalves
(Presidente) e Hamilton Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 19 de outubro de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria
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