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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1686744 - SP (2020/0077574-

8)
RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : RAIZEN ENERGIA S.A
ADVOGADO : PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO -
SP180623
AGRAVADO : DUVALE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL LTDA
ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP(099246

JOANA D'ARC AMARAL BORTONE E OUTRO(S) - DF032535
HEBERT CARDOSO - SP288258

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
INTEMPESTIVIDADE DA APELACAO. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA
DE APRECIACAO. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. "4 falta do recolhimento do preparo da apelag¢do ndo autoriza o tribunal local a decretar a
deser¢do do recurso sem que haja prévia manifesta¢do acerca do pedido de gratuidade de
Jjustica, que constitui o mérito do proprio apelo. Na hipotese de denegac¢do do pedido, deve ser
possibilitada a abertura de prazo para o recolhimento do preparo” (Aglnt nos EDcl no AREsp
n. 1.027.802/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe de
23/3/2018).

2. O magistrado deve analisar o pedido de justi¢a gratuita, formulado antes da interposi¢do do
recurso, concedendo-se prazo - no caso de indeferimento - para recolhimento do preparo.
Consequentemente, o recurso nao pode ser considerado intempestivo, ao fundamento de que o
simples requerimento de concessdo de gratuidade ndo suspende o prazo recursal, sem o prévio
exame do pedido de justica gratuita.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/09/2022 a 19/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira ¢ Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 19 de setembro de 2022.
Ministro RAUL ARAUJO
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Agint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.686.744 - SP

(2020/0077574-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE  : RAIZEN ENERGIA S.A

ADVOGADO : PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO
- SP180623

AGRAVADO © DUVALE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL LTDA

ADVOGADO : CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP099246

ADVOGADOS : JOANA D'ARC AMARAL BORTONE E OUTRO(S) - DF032535

HEBERT CARDOSO - SP288258

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por RAIZEN ENERGIA S/A contradeciséo
gue conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial da ora agravada, a fim de que,
afastada a intempestividade da apelacdo, determinar o retorno dos autos ao eg. TJSP para que
examine o pedido dejustica gratuita e, no caso de indeferimento, fixe a apelante novo prazo para o
recolhimento do preparo do recurso (e-STJ, fls. 1.132/1.136).

Opostos embargos de declaracdo, foram rgjeitados (e-STJ, fls. 1.157/1.160).

A agravante sustenta, preliminarmente, ofensa ao principio da colegiaidade, pois
ndo era caso de contrariedade a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo, nem de
jurisprudéncia dominante acerca do tema.

Alega que 0 caso em comento ndo diz respeito a decretacdo de desercdo, mas Sm
de intempestividade do recurso, considerando-se estritamente a contagem de prazos processuais,
contando-se 0S marcos processuais para tanto. Assim, argumenta que este Relator equivocou-se ao
tratar 0 caso como se desercdo fosse, ja que a inadmissdo da apelacéo se deu em razéo de sua
flagrante intempestividade. Complementa que a smples peticdo requerendo gratuidade de justica
ndo tem o condao de interromper o prazo processual.

A agravada apresentou impugnacéo (e-STJ, fls. 1.178/1.182).

E o relatorio.
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Agint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.686.744 - SP

(2020/0077574-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE  : RAIZEN ENERGIA S.A

ADVOGADO . PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO
- SP180623

AGRAVADO : DUVALE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL LTDA

ADVOGADO . CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP099246

ADVOGADOS : JOANA D'ARC AMARAL BORTONE E OUTRO(S) - DF032535
HEBERT CARDOSO - SP288258

EMENTA
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
INTEMPESTIVIDADE DA APELACAO. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. AUSENCIA DE APRECIACAO. RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.
1. "A falta do recolhimento do preparo da apelacdo ndo autoriza o
tribunal local a decretar a desercdo do recurso sem que haja prévia
manifestacéo acerca do pedido de gratuidade de justica, que constitui 0
mérito do proprio apelo. Na hipotese de denegacédo do pedido, deve ser
possihilitada a abertura de prazo para o recolhimento do preparo”
(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.027.802/SP, Reator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Teceira Turma, DJe de
23/3/2018).
2. O magistrado deve analisar o pedido de justica gratuita, formulado antes
da interposicdo do recurso, concedendo-se prazo - no caso de
indeferimento - para recolhimento do preparo. Consequentemente, 0
recurso ndo pode ser considerado intempestivo, ao fundamento de que o
simples requerimento de concessdo de gratuidade ndo suspende o prazo
recursal, sem o prévio exame do pedido de justica gratuita.
3. Agravo interno desprovido.
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Agint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.686.744 - SP

(2020/0077574-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE  : RAIZEN ENERGIA S.A

ADVOGADO . PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO
- SP180623

AGRAVADO : DUVALE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL LTDA

ADVOGADO . CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP099246

ADVOGADOS : JOANA D'ARC AMARAL BORTONE E OUTRO(S) - DF032535

HEBERT CARDOSO - SP288258

VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Inicidmente, quanto a aegada violacdo ao principio da colegialidade em razéo de
ter sdo proferida decisGo monocrética, esta Corte adota o entendimento de que os arts. 557 do
CPC/73 e 932 do CPC/2015, bem como a Simula 568/STJ, admitem que o Relator julgue
monaocraticamente 0 recurso com base na jurisprudéncia consolidada, além de reconhecer néo
haver ofensa ao principio da colegiaidade, tendo em vista a possibilidade de interposicdo de
recurso ao 0rgéo colegiado.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
EMBARGOS A EXECUGAO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA EMBARGANTE.

1. Admissivel 0 agravo, apesar de nado infirmar a totalidade da deciso
embargada, pois a jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que a
impugnacdo de capitulos autbnomos da decisdo recorrida apenas induz a
preclusdo das matérias ndo impugnadas.

2. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, a legidacgao processual (art 557
do CPC/1973, equivalente ao art. 932 do CPC/15, combinados com a
Slimula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgéo
colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

3. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral
solucdo da lide, motivo pelo qual qualquer omisséo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil de 1973.

4. Inexiste ofensa ao principio da congruéncia nas hipéteses em que o
julgador nédo afronta os limites objetivos da pretensdo inicial, tampouco
concede providéncia jurisdicional diversa da requerida. Ademais, os pedidos
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formulados devem ser examinados a partir de uma interpretacdo
|6gico-sistemdtica, conforme os brocardos da mihi factum dabo tibi ius
(d&-me os fatos que te darei o direito) e iura novit curia (o juiz conhece 0
direito). Precedentes. 4.1. No caso em tela, o acorddo recorrido julgou
parcialmente procedente o pedido formulado nos embargos a execucéo,
reduzindo o quantum debeatur, de modo que se manteve nos limites da lide.
5. A revisdo do aresto impugnado no sentido pretendido pela recorrente
exigiria realizar nova interpretacdo das clausulas contratuais e derruir a
convicgdo quanto a comprovacao do cumprimento da obrigacéo. Incidéncia
das Simulas 5/STJ e 7/STJ.

6. "Em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, a
simples interposicdo de agravo contra decisdo do relator ndo implica a
imposicdo de multa". (EDcl no Agint no REsp 1321219/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe
18/08/2017) 6.1. No caso emtela, ndo é possive inferir que o agravo interno
padecia de manifesta inadmissibilidade nem que o desprovimento serevestia
de notoria evidéncia, a judtificar a imposi¢éo da penalidade prevista no art.
1.021, § 4°, do CPC/15.

6. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 215.269/ES, Rel. Minissro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe de 16/04/2018) - grifou-se.

No mérito, em que pesem as bem lancadas razles recursais, ndo merece éxito o
inconformismo, devendo ser mantida a deciso agravada pel os proprios fundamentos.

Na hipdtese, o0 eg. Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo ndo conheceu do
recurso de apelacdo interposto pela ora agravada contra sentenca que acolheu impugnacdo ao
cumprimento de sentenca, extinguindo a execugdo, em razéo de intempestividade.

Ocorreu que, apods os embargos de declaracdo apresentados no primeiro grau, a
parte recorrente, ora agravada, apresentou smples peticdo, requerendo a concessdo da justica
gratuita. Na oportunidade, o Juizo a quo alertou a parte peticionante acerca da fluéncia do prazo
para a interposicdo de eventual recurso contra a r. sentenca, na medida em que o smples
reguerimento de concessao da gratuidade ndo suspendia o prazo recursal.

Nesse contexto, o eg. Tribunal de origem entendeu que o apelo foi protocolado
guando ja expirado o prazo legal, porque o pleito deveria ter sido formulado no bojo do préprio
recurso de apelacdo, desde que interposto dentro do prazo legal.

A propésito, confirarse a fundamentacdo do v. acérddo recorrido (e-STJ, fls.
821/823):

" O presente apelo encontra-se intempestivo.

O prazo para a interposicdo de recurso de apelacdo teve inicio a partir da
publicacdo da decisdo de fls. 535/536, a qual analisou os embargos
declaratorios ofertados por ambas as partes. Conforme certidéo de fls. 538,
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0 prazo teve inicio em 27/03/2018.

ApoGs a referida publicacdo, a parte ora recorrente apresentou simples
peticao, requerendo a concessao da justica gratuita.

As fls. 592, o d. Juizo alertou a parte peticionante acerca da fluéncia do
prazo para a interposicdo de eventual recurso contra a r. Sentenca, na
medida em que o simples requerimento de concessdo da gratuidade néo
suspendia o prazo recursal.

De fato, o prazo para interposicdo de recurso ndo € suspenso ou
interrompido por forca da apresentacdo de pedido de concessdo de
gratuidade processual.

Eventual pleito nesse sentido deveria ter sido formulado no bojo do préprio
recurso de apelacéo, desde que interposto dentro do prazo legal.

Como bem observado pela ilustre julgadora, o requerimento foi apresentado
apos a prolacdo da r. Sentenca, ou sga, quando ja havia se exaurido a
jurisdicao de primeiro grau.

Este fato realmente impedia a andlise do pedido pelo juizo "a quo”, cabendo
ao interessado formular o requerimento em conjunto com eventual recurso
de apelacéo.

O presente apelo foi protocolado somente em 29/06/2018, ou sgja, quando ja
expirado o prazo legal, contado a partir de 27/03/2018.

N&o ha como prevalecer a contagem do prazo recursal a partir da decisio
que resolveu os embargos declaratérios de fls. 593/609, posto que os
mesmos foram opostos contra a r. Decisdo de fls. 592, e ndo contra a r.
Sentenca, ndo havendo que se falar em interrupcéo da fluéncia do prazo.
Também ndo se sustenta a tese de que o pedido de gratuidade tinha que ser
apresentado antes do recurso de apelacdo, como alegado as fls. 594. Se o
requerimento ndo foi formulado ao longo da lide, quando ainda nédo
exaurida a jurisdicdo de primeira instancia, tem-se que a formulacdo deste
pedido apenas apods a prolacdo da sentenca deveria acompanhar o proprio
recurso de apelacéo, posto que a andlise da pretensdo passou a pertencer
apenasao Tribunal "ad quem".

Ante 0 exposto, ndo se conhece do recurso.”

Assim decidindo, o v. acdrddo recorrido ndo deu a melhor solugdo ao caso.

Com efeito, a fata do recolhimento do preparo da apelacdo ndo autoriza a decretar
de imediato a deser¢do do recurso sem que hga prévia manifestacdo acerca do pedido de
gratuidade de justica pelo magistrado (ou tribunal local). Na hip6tese de denegacéo do pedido,
deve ser possibilitada a abertura de prazo para o recolhimento do preparo. Consequentemente, 0
recurso também ndo pode ser considerado intempestivo sem o0 prévio exame do pedido de
gratuidade de justica.

Nesse sentido, confiram-se:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO. PRAZO PARA RECOLHIMENTO
DO PREPARO. ART. 99 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO DA
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SUMULA 83/STJ.

1. O recurso especial é invidvel quando o tribunal de origem decide em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ (Simula 83/STJ).

2. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no AREsp n. 1.682.738/SP, relatora Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, DJe de 17/6/2021, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE
CONCESSAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA. INDEFERIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL CUJO PREPARO NAO FOI RECOLHIDO.
DESERGCAO IMEDIATA. NAO CABIMENTO. NECESSARIA
FIXACAO DE PRAZO PARA RECOLHIMENTO DO PREPARO.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocréatica que julgara recurso
inter posto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

I1. A jurisprudéncia do STJ orientou-se no sentido de que, antes de
declarar a desercao do recurso, o magistrado deve analisar o pedido de
gratuidade de justica, formulado antes da sua interposicdo, concedendo
prazo - no caso de indeferimento - para recolhimento das custas devidas.
Precedentes. (STJ, Agint no RMS 49.328/AC, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 06/10/2016; RMS 49.180/AC,
Rel. Minissro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
18/08/2016).

[1I. Agravo interno improvido."

(Agint no RMS n. 49.172/AC, reaora Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 21/11/2018, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. DESERCAO. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

| - Ndo existe a alegada violagéo do art. 535 do CPC, pois a prestacdo
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se
depreende da andlise do acérdao recorrido. Il - Na verdade, a questédo ndo
foi decidida conforme objetivava a embargante, uma vez que foi aplicado
entendimento diverso. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se
sobre todas as alegagbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por elas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos,
guando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, o que de
fato ocorreu.

Il - Ressalte-se, ainda, que cabe ao magistrado decidir a questéo de acordo
com o0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas,
jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legidacdo que entender
aplicavel ao caso concreto.

IV - Quanto ao preparo, no caso de indeferimento do pedido de justica
gratuita nas insténcias ordinarias, esta Corte Superior tem jurisprudéncia
pacifica no sentido de que deve concedido prazo para o pagamento e s
depois, caso 0 recorrente se mantenha inerte, deve ser decretada a
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desercdo. Nesse sentido: AgRg no AREsp 300.788/BA, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 5/6/2014, DJe 16/6/2014; EDcl no Ag 1.047.330/RJ, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em
24/8/2010, DJe 2/9/2010; AgRg no Ag 1.122.934/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 4/8/2009,
DJe 17/8/2009.

V - Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp n. 1.422429/PE, relaor Minisstro FRANCISCO
FALCAO, Segunda Turma, DJe de 12/9/2018, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA.
GRATUIDADE DE JUSTICA. PEDIDO DE CONCESSAO.
INDEFERIMENTO. ABERTURA DE PRAZO PARA PREPARO.
DESERCAO. AFASTAMENTO. MULTA. ARTIGO 4° § 1° DA LEI
1.060/50. NAO INCIDENCIA. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ST).

2. A falta do recolhimento do preparo da apelacéo ndo autoriza o tribunal
local a decretar a desercdo do recurso sem que haja prévia manifestacdo
acerca do pedido de gratuidade de justica, que constitui 0 mérito do proprio
apelo. Na hipétese de denegacdo do pedido, deve ser possibilitada a
abertura de prazo para o recolhimento do preparo.

3. Alincidéncia da sangéo do artigo 4°, 8 1°, da Lei 1.060/50 ndo se limita ao
simples indeferimento do beneficio ou sua revogacdo, devendo ser
cabalmente demonstrada a intencéo da parte de induzir o Poder Judiciario a
erro, aproveitando-se indevidamente do beneficio legal.

4. Rever 0 entendimento do aresto local quanto a ndo incidéncia da multa
esbarra no Obice da Simula n° 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido."

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.027.802/SP, relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TerceiraTurma, DJe de 23/3/2018, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL CUJO PREPARO NAO FOI RECOLHIDO.
DESERCAO. NAO CABIMENTO SEM FIXACAO DE PRAZO PARA
RECOLHIMENTO. ART. 99 DO CPC.

1. "E desnecessario o preparo do recurso cujo mérito discute o proprio
direito ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. Nao ha I6gica em se
exigir que o recorrente primeiro recolha o que afirma néo poder pagar para
SO depois a Corte decidir se faz jus ou ndo ao beneficio” (AgRg nos EREsp
1.222.355/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 04/11/2015, DJe 25/11/2015).

2. A jurisprudéncia do STJ esta orientada no sentido de que " ... ndo cabe
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a declaracdo imediata da desercdo por falta de recolhimento do preparo,
pois, caso o beneficio da assisténcia judiciéria sgja deferido, ha autorizacéo
judicial que supre a auséncia do recolhimento do preparo; caso o pedido
sga negado, deve-se abrir a parte oportunidade para regularizar o
preparo” (AgRg no REsp 1.245.981/DF, Rel. Minissro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe
15/10/2012).

3. Ao negar o beneficio da Justica gratuita, deveria o Tribunal a quo fixar
prazo para o recolhimento do preparo, em conformidade com a diretriz
insculpida no art. 99 do CPC, o que néo fez Dai o parcial provimento do
recurso ordinério, para determinar o retorno dos autos a Corte Estadual.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no RMS n. 49.168/AC, reaor Ministro SERGIO KUKINA,
Primeira Turma, DJe de 6/10/2016, g.n.)

No caso, verificase que a recorrente, ora agravada, demonstrou ter formulado ao
Juizo de origem o pedido de gratuidade de justica ainda no primeiro grau, o qua restou sem
apreciacdo. Como a apelacdo € interposta no primeiro grau, incumbindo ao magistrado apreciar 0s
requisitos de admissibilidade do recurso, abrir vista para contrarrazbes e remeter 0 processo ao
Tribunal de Justica, cabia a0 magistrado apreciar o pedido, deferindo-0 ou ndo, oportunidade em
gue deveria conceder prazo para recolhimento do preparo do recurso de apelacdo. Ademais, 0
pedido foi novamente formulado na peticéo de apel agéo.

Por oportuno, cabe registrar que o acdrddo recorrido realmente ndo tratou de
desercéo da apelacdo, e sm de sua intempestividade. Ocorre gue a intempestividade da apelacdo
na situagdo concreta ndo esta desassociada do recolhimento do preparo. Tal discussdo sO existe
porque a parte ora agravada suscitou omissao quanto a andlise do pedido de gratuidade de justica
e, em razdo disso, € que se deu a equivocada interpretacéo de intempestividade.

Dai o provimento do recurso especia para afastar a intempestividade da apel acéo,
determinando-se o retorno dos autos ao eg Tribunal de origem para que: a) se manifeste sobre o
deferimento ou ndo do pedido de justica gratuita; b) no caso de indeferimento, fixe prazo para o
recolhimento do preparo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 13/09/2022 a 19/09/2022

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

AUTUAGAO

AGRAVANTE : DUVALE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL LTDA
ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP099246
JOANA D'ARC AMARAL BORTONE E OUTRO(S) - DF032535
HEBERT CARDOSO - SP288258
AGRAVADO : RAIZEN ENERGIA S.A
ADVOGADO : PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO - SP180623

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - DUPLICATA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RAIZEN ENERGIA S.A
ADVOGADO : PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO - SP180623
AGRAVADO : DUVALE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL LTDA
ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP099246

JOANA D'ARC AMARAL BORTONE E OUTRO(S) - DF032535

HEBERT CARDOSO - SP288258

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 13/09/2022 a 19/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.
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Brasilia, 20 de setembro de 2022
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