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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N°412.871 - MG (2017/0206037-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : DIEGO LUIZ NUNES
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CONDENACAO.
SUBSTITUICAO DA PENA POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. REU REINCIDENTE. MEDIDA NAO RECOMENDADA.
PRETENSAO DE SIMPLES REFORMA. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. N&o ha ilegdidade a ser reconhecida se 0 magistrado a quo negou a
substituicao da pena por medidas restritivas de direitos ao fundamento de que o
paciente é reincidente. E, a despeito do contido no art. 44, § 3° do Cddigo
Penal, a medida ndo é socidmente recomendavel, diante da anterior
condenacdo peo crime de tréfico de entorpecentes, em que a pena restou
subgtituida, ndo tendo a providéncia se mostrado eficaz a ponto de evitar a
reiteracdo deitiva

2. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados
por razbes eficientes, € de ser negada smples pretensdo de reforma.
(Enunciado n.° 182 desta Corte).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 26 de setembro de 2017(Data do julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N°412.871 - MG (2017/0206037-0)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: DIEGO LUIZ NUNES N
. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pela Defensoria Pdblica em favor de
DIEGO LUIZ NUNES, contra decisdo monocrética desta Relatora, que denegou a ordem em
habeas corpus. Eis a ementa do julgado (fls. 326/329 - DJe de 15.09.2017):

PENAL. HABEAS CORPUS. CONDENACAO. SUBSTITUICAO DA
PENA POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. REU
REINCIDENTE. MEDIDA NAO RECOMENDADA. ORDEM
DENEGADA.

1. Néo ha ilegdidade a ser reconhecida se 0 magistrado a quo negou a
substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos ao fundamento de
gue o paciente é reincidente. E, a despeito do contido no art. 44, § 3°, do
Cadigo Penal, a medida ndo € socialmente recomendavel, diante da anterior
condenacdo pelo crime de tréfico de entorpecentes, em que a pena restou
substituida, ndo tendo a providéncia se mostrado eficaz a ponto de evitar a
reiteragdo delitiva

2. Ordem denegada.

No presente recurso, indste a defesa, em suma, na tese de que somente a
reincidéncia especifica obsta de plano a subgtituicéo da pena corpora por restritiva de direitos,
naforma do art. 44, 83°, do Codigo Penal.

Requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissio do feito ao 6rgéo

colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N°412.871 - MG (2017/0206037-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CONDENA(;AO.
SUBSTITUI(;AO DA PENA POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. REU REINCIDENTE. MEDIDA NAO RECOMENDADA.
PRETENSAO DE SIMPLES REFORMA. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Ndo h4 ilegdidade a ser reconhecida se 0 magistrado a quo negou a
subgtituicdo da pena por medidas restritivas de direitos ao fundamento de que o
paciente é reincidente. E, a despeito do contido no art. 44, 8 3° do Cddigo
Penad, a medida ndo é socidmente recomendavel, diante da anterior
condenacdo pelo crime de trafico de entorpecentes, em que a pena restou
subdtituida, ndo tendo a providéncia se mostrado eficaz a ponto de evitar a
reiteracdo deitiva

2. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados
por razbes eficientes, € de ser negada smples pretensdo de reforma
(Enunciado n.° 182 desta Corte).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Conquanto se possa reconhecer o louvave esforgo da agravante, verifica-se
gue ndo ha como acolher o inconformismo.

Com efeito, no caso, penso que devem ser mantidos os fundamentos do
decisum, maxime porque amparados em julgados e simulas desta Corte. Assm, conservo o
meu entendimento inicid, verbis (fls. 326/329):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DIEGO LUIZ NUNES, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, que deu provimento a Apelacdo n.°
1.0024.12.326072-1/002 interposta pelo Ministério Publico do referido
Estado da Federagdo, para condenar o paciente a pena de 1 ano de
detencdo, no regime inicial semiaberto, além do pagamento de 10
dias-multa, pela prética do crime previsto no artigo 12, caput, da Lei
n.° 10.826/03, tendo sido negada a substituicdo da pena privativa de
liberdade por medidas restritivas de direitos, nos seguintes termos (fl. 289):

"Em atendimento aos artigos 59 e 68 do Codigo Penal, bem como
a0 principio da individualizagdo da pena (art. 5°, XLVI, da CR), passo
afixar areprimenda.
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Culpabilidade como circunsténcia judicid para determinacdo da
pena deve ser entendida como a censurabilidade do fato, a reprovagéo
socid que se faz a conduta delitiva, e atua como limitadora da
reprimenda. In casu, verifico que ea ndo destoa da normalidade e, por
isso, ndo pode ser utilizada para majorar a reprimenda basilar.

Os antecedentes criminais sdo favoraveis, pois nos autos somente
ha informagdes de uma decisdo condenatéria transitada em julgado,
gue sera andlisada para caracterizar a reincidéncia. (CAC de fls.
170/173).

A conduta socia e a personalidade também devem ser tidas como
favoraveis, ante a auséncia de informagfes aptas a maculé-las.

Os motivos, as circunstancias e as conseqiéncias favorecem o
apelado, pois ndo sdo destoantes da normalidade.

O comportamento da vitima ndo se aplica.

Assim, todas as circunstancias judiciais devem ser tidas como
favoréveis, motivo pelo qual fixo a pena-base no minimo lega, ou sgja,
em 01 ano de detencdo e em 10 dias-multa, no valor unitério minimo.

Na segunda fase, presente a atenuante da confissdo espontanea e
a agravante da reincidéncia. Compenso-as, tendo em vista que a
confissdo extrgudiciad foi fundamenta na elucidacdo da propriedade
das munigdes apreendidas.

Torno a pena em definitiva no patamar acima anotado, ante a
auséncia de minorantes e majorantes.

Fixo o regime inicia semiaberto, em razdo da reincidéncia do
apelado (art. 33, § 2°, do CP).

A pena ndo pode ser substituida ou suspensa porque O
sentenciado, por ser reincidente, ndo preenche os requisitos dos
artigos 44 e 77 do CP".

Foram, entdo, opostos embargos declaratérios, os quais foram
rejeitados, nos termos seguintes (fl. 301):

(...)

No caso em questéo, deneguei a substituicdo da pena privativa de
liberdade em raz&o da reincidéncia do acusado (fl. 217).

N&o obstante a reincidéncia do réu ndo ser especifica, verifico
gue €le responde a outro processo por crime previsto no estatuto do
desarmamento (fls. 170/173). Ademais, no processo pelo qua de foi
condenado, sua reprimenda foi substituida e ainda assim €le persistiu
na prética delitiva. Tais fatos demonstram que a substituicdo da pena
privativa de liberdade ndo se mostra socialmente adequada ao caso em
questéo.

Convém ressaltar que a tese que a defesa ora sustenta ndo foi
levantada nas razfes, recursais. Portanto, ndo ha que se fadar em
omissdo no caso em tela, e sim de inovagdo de tese e de entendimento
diverso a0 do defensor do embargante, pelo que os embargos nao
merecem ser acolhidos.

Posto isso, rejeito os embargos.

Sem custas.

Nesta via, dega a impetrante que "somente a reincidéncia especifica,
operada pela prética do mesmo ddlito doloso, obsta de plano a substitui¢cdo
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da pena corpora por restritiva de direitos, conforme inteligéncia do art. 44,
§ 3°, do Cadigo Penal, ndo sendo essa a hipbtese dos autos, a teor do que
se verifica na CAC do paciente".

Afirma que "afastada a reincidéncia especifica, tratando-se in casu do
ddlito tipificado no art. 12 da Le n° 10.826/03, cometido sem violéncia ou
grave ameaga, cominada pena de 01 (um) ano de detencéo e denotando-se
ser a medida suficiente & prevencdo e repressdo da infracdo, restam
preenchidos no presente caso 0s requisitos objetivos e subjetivos previstos
no art. 44 do Codigo Pend, impondo-se a substituicdo da reprimenda
corporal imposta ap paciente por uma restritiva de direitos’.

Requer, liminarmente, "sga determinada a suspensdo dos efeitos do
decisum objurgado, até o julgamento definitivo do presente habeas corpus,
com a expedicdo imediata do competente alvard de soltura’. No mérito,
pugna "pdo deferimento em definitivo da ordem, a fim de que sga
procedida a substituicdo da pena privativa de liberdade imposta ao paciente
por uma reprimenda restritiva de direitos'.

Liminar indeferida as fls. 310/312.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 318/323).

E o relatorio.

Decido.

A controvérsia juridica cinge-se a possibilidade de substituicdo da pena
corporal por restritivas de direitos.

Segundo a impetrante, 0 simples fato de o paciente ser reincidente em
crime doloso n&o teria 0 conddo de obstar a substituicdo da reprimenda,
nos termos do art. 44, §3°, do Cddigo Penal.

A meu ver, ndo ha falar em ilegalidade flagrante. Conforme consignado
pelo magistrado a quo, o paciente é reincidente. E, a despeito do contido no
art. 44, 8 3°, do Cdédigo Penal, a medida ndo é socialmente recomendavel,
diante da anterior condenacdo pelo crime de trafico de entorpecentes, em
gue a pena restou substituida, ndo tendo a providéncia se mostrado €eficaz a
ponto de evitar a reiteragdo ddlitiva, conforme bem sdientado pelo
Aeropago Estadual.

Sobre o0 tema, confiram-se 0s seguintes julgados.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
FALSIFICACAO E USO DE DOCUMENTO PUBLICO.
NULIDADE. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL COMPLEMENTAR. INOCORRENCIA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA EM CRIME
DOLOSO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federa pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo
do recurso legamente previsto para a hip6tese, impondo-se o ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegdidade no a0 judicid impugnado. 2. A
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo se acolhe
adegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em fungdo do
indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa, porquanto o
magistrado é o destinaté&rio final da prova, logo, compete a ele, de
maneira fundamentada e com base no arcabouco probatério, analisar
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a pertinéncia, relevancia e necessidade da redizacdo da aividade
probatéria pleiteada.

3. No caso, observa-se abundancia probatéria acerca da
materidlidade da fasificacdo, lastreada na prova oral, auto de
exibicdo e apreensdo e laudo pericial, bem como a confissdo do réu,
motivo pelo qual ndo se vidumbra qualquer ilegdidade na recusa da
redizacdo de laudo complementar.

4. Como cedico, o art. 44 do Codigo Pend exige que a pena
privativa de liberdade fixada para crime doloso sem violéncia ou grave
ameaca a pessoa sga ndo superior a 4 (quatro) anos, o réu nao
sgja reincidente em crimes dolosos e as circunstancias judiciais
sgjam favordveis. No caso, 0 paciente é reincidente em crime doloso,
fato obstativo do beneficio pena, nos termos do art. 44, Il, do
Caodigo Penal.

5. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 355.496/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 28/06/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONDENACAO. SUBSTITUICAO
DA PENA POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. REU
REINCIDENTE. MEDIDA NAO RECOMENDADA. CONDENACAO
ANTERIOR POR CRIME DE ROUBO. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de revisdo especial,
inviavel 0 seu conhecimento.

2. Embora a pretensdo aqui deduzida, de substituicdo da
reprimenda por medidas restritivas de direitos, ndo tenha sido
enfrentada pelo Tribunal de origem, cabe examinéla desde logo. O
tema ndo foi objeto da apelacdo, mas, formulado prévio mandamus
perante a Corte estadual, esta deu-se por incompetente diante do
julgamento da apelacéo.

3. Ndo ha ilegdidade a ser reconhecida se 0 magistrado a quo
negou a substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos ao
fundamento de que o paciente é reincidente. E, a despeito do contido
no art. 44, 8§ 3° do Cddigo Pena, a medida ndo é sociamente
recomendével, diante da anterior condenagdo por crime de roubo
circunstanciado.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 328.732/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 05/11/2015)

Diante do exposto, denego a ordem, com fulcro no artigo 34, inciso
XX, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica.

Cientifique-se 0 Ministério PUblico Federal.

Publique-se.

I ntime-se.

Sem recurso, ao arquivo.

Registro também que a hip6tese dos autos difere dos precedentes citados pela
defesa em seu recurso, porquanto a negativa de subgtituicdo decorreu néo apenas da ndo
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reincidéncia, mas também por ndo se mostrar a medida socialmente recomendavel em face do
descumprimento de penas restritivas de direitos em outro processo.

Observarse, ainda, que a agravante ndo infirmou, nas razées do regimental, 0s
argumentos do decisum monocrético, restringindo-se somente a reproduzir o que fora
declinado na peca vestibular. Invidvel o recurso, pois.

Dessarte, incide, no caso, por andogia, 0 enunciado sumular n.° 182 desta
Corte, verbis:

"E invidvdl o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Confiram-se, ainda, os seguintes precedentes das Turmas que compdem a

Terceira Secéo:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. REGIME INICIAL
DE CUMPRIMENTO DA PENA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE SIMPLES
REFORMA. DECISAO DENEGATORIA MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Segundo autorizado pelo art. 34, XX, do RISTJ, o Relator tem a
faculdade de decidir o habeas corpus, cujo pedido se confrontar com a
jurisprudéncia dominante ou simula, razdo por que inexistente a alegada
ofensa ao principio do colegiado.

2. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto
nao infirmados por razbes eficientes, é de ser negada simples
pretensdo de reforma. (Enunciado n.° 182 desta Corte).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 379.692/M S, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 15/05/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXAME
CRIMINOLOGICO. PROGRESSAO DE REGIME. SUPOSTA FALTA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE DETERMINOU A
REALIZAC,AO DA PERICIA. NECESSIDADE DE AFASTAR AS
CONCLUSOES A QUE CHEGARAM AS INSTANCIAS ORDINARIAS
QUANTO AO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
PROCEDIMENTO INVIAVEL EM SEDE DE HABEAS CORPUS.

ALEGACAO DE NULIDADE NA REALIZACAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. AGRAVO QUE NAO COMBATEU TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

APLICABILIDADE DO VERBETE N. 182 DA SUMULA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO DESPROVIDO - O
deferimento da progressdo de regime demanda afastar as conclusbes das
instncias ordindrias, soberanas na andise dos fatos, sobre o
preenchimento do requisito subjetivo para a progressao de regime.

- Decisdo que determinou a realizagdo do exame somente foi impugnada



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

apos ter sido proferida conclusdo desfavoravel. Além disso, 0 agravante
ndo demonstrou o prejuizo experimentado pela redizacdo do exame.

- E inviavel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos
os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do Verbete n. 182 da
Sumula desta Corte.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 326.979/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 18/02/2016, DJe 01/03/2016)

Ante o exposto, firme nos fundamentos da decisGo combatida, nego
provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0206037-0 HC 412.871/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024123260721 024122962533 024123260721 10024123260721001 10024123260721002
10024123260721003 24122962533 24123260721

EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . DIEGO LUIZ NUNES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIEGOLUIZ NUNES
ADVOGADOS - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



