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HABEAS CORPUS N°410.413 - SP (2017/0189141-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DIEGO REZENDE POLACHINI - SP309628
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOS SERGIO DOS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO DOSIMETRIA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA
DEVIDAMENTE COMPROVADA. FOLHA DE ANTECEDENTES.
DOCUMENTO HABIL E SUFICIENTE. REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. INVIABILIDADE. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. PLEITOS DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4% DA LEI N°
11.343/06 E ALTERA(;AO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DE PENA. PREJUDICIALIDADE. DENEGA(;AO DA ORDEM.

1. N&o h4 falar em ilegdidade a ser reconhecida no tocante a aplicacdo da
reincidéncia, hga vista que a agravante fol devidamente comprovada pela
folha de antecedentes criminais. E assente neste Soddlicio o posicionamento de
gue a folha de antecedentes criminais é documento habil e suficiente a
comprovacdo da existéncia de maus antecedentes e reincidéncia, ndo sendo,
pois, imprescindivel a apresentacéo de certidao cartoraria.

2. Esta Corte sedimentou o entendimento no sentido de serem iguamente
preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo
espontanea. Todavia, ndo € viave a compensacdo integra das mencionadas
agravante e atenuante, quando se tratar de reincidéncia especifica, td como
ocorre na espécie. Precedentes.

3. Negado o pleto de afastamento da agravante da reincidéncia, resta
prejudicada andlise dos pedidos de aplicacdo da causa especia de diminuicéo
de pena previstano art. 33, § 4° da Lea n.° 11.343/06 e de alteracdo do regime
inicid de cumprimento de pena.

4. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 21 de setembro de 2017(Data do julgamento)
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HABEAS CORPUS N°410.413 - SP (2017/0189141-6)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DIEGO REZENDE POLACHINI - SP309628
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CARLOS SERGIO DOS SANTOS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CARLOS SERGIO DOS SANTOS, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo (Apelacdo Crimind n.° 0008611-59.2015.8.26.0278).

Consta dos autos que o paciente fol condenado, em primeiro grau de jurisdiczo,
a pena de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusdo, no regime inicid fechado, mais pagamento
de 680 diassmulta, por infracdo ao disposto no artigo 33, caput, da Le n.° 11.343/06. Foi
vedado a0 réu o recurso em liberdade. Confiram-se 0s seguintes excertos do édito

condenatdrio:

(...)

Atento aos requisitos constantes do art. 59 do Cédigo Pena e ao
disposto no art. 42 da Le n.° 11.343/06, observo que a quantidade e a
natureza da droga apreendida autorizam a fixacdo da reprimenda em
patamar superior a0 minimo. Assim, estabelego a pena-base em 5 anos e 10
meses de reclusdo e 583 dias-multa, no valor minimo.

Na segunda fase da dosimetria, destaco que a reincidéncia, nos termos
do art. 67 do Cdédigo Penal, é circunstancia preponderante, que prevalece
sobre a confissdo espontanea quando da fixacdo da pena. Em razéo disso,
exaspero as penas em 1/6, restando 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusdo
e 680 dias-multa.

N&o ha causas de aumento ou diminui¢do de pena - tendo em vista que
0 réu, reincidente, ndo faz jus a minorante prevista no § 4.° do art. 33 da
Le de Drogas - motivo pelo qual torno definitivas aguelas reprimendas.

Considerando a reincidéncia e o que determina a Le 8.072/90, com
redacdo dterada pela Lei n.° 11.464, de 28.03.2007 (DOU 29.03.2007), o
regime é o inicid fechado.

Incabivel a substituicdo prevista no art. 44 do CP, hgjavistaque o réu é
reincidente especifico e que a pena excede a4 anos. Do mesmo modo, ndo
estdo preenchidos os requisitos para a concessdo do sursis.

Por derradeiro, considerando que o réu permaneceu preso durante todo
0 processo, estando presentes 0s requisitos para a prisdo preventiva,
entendo necess&ria a manutencdo da segregacdo, até porque seria
incoerente colocéalo em liberdade exatamente depois de receber a sentenca
condenatdria e em regime prisiona fechado.

(..)

Recomende-se o réu a prisdo onde se encontra recolhido.
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(..) (fl. 23).

N&o se resgnando, a defesa interpds recurso de apelacdo, cujo provimento foi
negado pelo Tribund de origem. Vease a fundamentacdo do aresto, no que pertinente ao
objeto do presente writ:

(...)

As penas foram corretamente fixadas.

A pena-base foi fixada acima do minimo legd em 5 anos e 10 meses de
reclusdo e pagamento de 583 dias-multa, no valor unitério minimo, tendo
em vista a quantidade e a natureza da droga apreendida, em conformidade
com os elementos norteadores do art 59. do Codigo Penad e do art 42 da
Le n.° 11.343/2006.

Na segunda fase, reconhecida a agravante da reincidéncia e destacando
0 Juiz a quo que, nos termos do artigo 67 do Cddigo Pendl, ta
circunstancia prepondera sobre a atenuante da confissdo esponténea, a
pena foi exasperada em 1/6, alcancando 6 anos. 9 meses e 20 dias de
reclusdo, aém do pagamento de 680 dias-multa. no valor unitario minimo
(fls 51/54).

N&o prospera o pleto defensivo de afastamento da agravante
supramencionada.

Isto porque, modificando meu anterior entendimento e diante de
inimeras decisdes nesse sentido, a folha de antecedentes é meio eficaz de
comprovar a reincidéncia, hga vista demonstrar a ocorréncia de
condenacdo anterior com transito em julgado.

De mais a mais, insta salientar que as informacfes contidas na folha de
antecedentes expedida pela Vara das Execucbes Criminais de Sao Paulo foi
extraida do préprio banco de dados desta Corte, de modo que se mostra
como meio idbneo a confirmar a reincidéncia ostentada pelo apelante.

(...)

Invidvel o pedido defensivo de aplicacdo do beneficio previsto no § 4.°
do artigo 33, da Le n° 11 343/06. tendo em vista a reincidéncia especifica
do réu.

Por outro lado, incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, por ndo atendimento ao inciso | e Ill do art. 44
do Cadigo Penal.

Foi fixado o regime inicid fechado.

(...)

Como se vé o legidador pend permite, independentemente da
quantidade da pena privativa de liberdade, aplicada ao réu, que o Juiz
andisando os antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente e
as consequéncias do crime, aplique regime superior ao constante do art 33,
§ 2.9 dinea'b’, ou sgja. mesmo que a pena, como na espécie sob exame,
sgjainferior a 08 anos. sgja aplicado o regime fechado.

(...)

Como se vé, peo dispositivo legd acima transcrito, o legidador
determina que, para a fixacdo da reprimenda, o juiz leve em consideracéo,
aém da quantidade do entorpecente, a personalidade e a conduta socia do
agente.

Assim sendo, na espécie ora em exame, tem que se considerar a
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personalidade distorcida do apelante que nem sequer se preocupava com o
mal que iria causar aos seus semelhantes, vendendo cocaina.

E bom lembrar que o usuério de cocaina, quando n&o tem dinheiro para
adquiri-la, resolve comprar a droga denominada ‘crack', a qua foi
inventada na década de 1970, nos Estados Unidos, muito provavelmente na
cidade de Nova York, a fim de que, mesmo as pessoas pobres, pudessem
adquirir a cocaina e. desta forma, enriquecer ainda mais os delinqlientes
gue praticavam o nefasto comércio.

Essa praga, conhecida por 'crack’, acabou chegando em nosso pais e,
principalmente, nessa cidade de Sdo Paulo, onde todo mundo sabe que
existem logradouros publicos, que foram praticamente tomados por
viciados por esta forma de cocaina, aids muito mais potente no sentido de
fazer com que apenas com uma aspiracdo da fumaca toxica (coloca-se a
pedra em um pegqueno cachimbo, conhecido como 'manca’, geralmente de
vidro, esguenta-se embaixo com uma chama de isqueiro ou fésforo, e a
pessoa suga a fumaga que desprende da pedra de 'crack') ja se torna
dependente desta desgraca que foi inventada por individuos aheios a
qualquer sentimento de piedade e que tinham somente interesse em ganhar
dinheiro.

Ora, uma pessoa que transforma seu semelhante num morto vivo, ou
sgja, um verdadeiro zumbi, como 0s que se vé na midia, principamente
televisiva, individuos convivendo juntos na maior sujeira e promiscuidade,
sendo que os locais onde essas pobres amas habitam, tem que ser
constantemente lavado, com jatos de &gua e detergentes, pela Prefeitura
Municipal, afim de remover o fedor que exala do chdo devido as secrecdes
e excrementos gue essas pessoas deixam nagueles locais.

Tudo o que disse acima, e que é do conhecimento de todos, acontece
por apegas uma razdo, devido a acdo de pessoas descidas de qualquer
sentimento de amor ao préximo, como 6 o caso do traficante e. nesses
autos, do acusado.

Com relacdo & conduta social do recorrente, ndo ha qualquer divida
gue, com sua atividade de traficante, e causou um ma irrepardvel a
sociedade, uma vez que muitos adolescentes, provavelmente, foram por e
jogados no inferno de uma vida de usuario de drogas.

O direito, como é cedico, é uma ciéncia mutavel, ou sgja, ele tem que
acompanhar a evolugdo humana, e se adaptar as suas necessidades que
mudam a cada época do desenvolvimento da sociedade.

Assm sendo, como uma das findidades da pena é intimidar um
possivel criminoso, € mais do que 6bvio que um crime como o tréfico de
drogas que, sem falar nos males causados a pessoa humana, abre as portas
para inimeros outros delitos, como furtos, roubos, homicidios, prostituicdo
etc , ndo pode receber um tratamento menos gravoso do que um delito de
menor potencia ofensivo.

Assim, ante o terrivel mal que o réu causava a sociedade antes de ser
preso ndo h& outro regime, sendo o inicid fechado, como forma de
contraprestacéo do Estado a sua conduta.

Como é cedico, o crime é um fato juridico, uma vez que €le gera
modificagdes no mundo exterior, muito embora seu resultado, ou sgja, a
resposta pena ndo sgja querida pelo agente.

Contudo, a pena é retribuicdo estatal a0 criminoso, ou, em outras
palavras, € o md justo imposto ao mal injusto que € o dédlito, e que, como
no caso subjudice, ndo pode ser outro, sendo o regime inicid fechado,
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devido a gravidade do delito e suas deletérias consequéncias para a
sociedade.

Fixar-se um regime mais benéfico do que o inicid fechado seria
concede-se uma benesse ao réu, aqual ee ndo € merecedor.

Por outro lado, em que pese o disposto no artigo 387, § 2.°, do Codigo
de Processo Penal, verifico que, a detracdo a ser redizada ante o tempo de
prisdo cautelar cumprido, a meu ver, ndo autorizaria, por s sO, aimposi¢cao
de regime prisonal mais brando, mormente diante de réu reincidente
especifico.

Ora nestes autos do processo de conhecimento ndo ha elementos
suficientes para se aferir se o réu preenche os requisitos de ordem subjetiva
para a progressdo de regime prisional, 0 que cabe ao Juizo das Execugoes.

Por fim, ndo h& que se falar em inconstitucionalidade da pena de multa
prevista nale de drogas.

Ora o legidador, desde a Constituicdo Federal, estipulou tratamento
mais rigoroso aos que praticarem o delito de trafico de entorpecentes.

O legidador incongtitucional, de forma legitima e com fulcro em
mandamento constitucional. Imprimiu  maior severidade as penas
cominadas ao tréfico e a muita forma o conjunto da sangdo pena, o que
representa também aplicaco do principio da individuaizaco da pena.

Outrossim, em vista do ato volume pecuniario movimentado peto
trafico, cujo escopo unico é afacilitada obtencdo de dinheiro em exploracéo
a dependéncia quimica de consumidores, é razodvel e proporciona que a
pena pecunidria do tipo penal sgja mais severa.

Assim, ndo € o caso de exclusdo ou diminuicdo da pena de multa
estabelecida, visto que da decorre de previsao legal, no preceito secundario
do tipo pend do art. 33 da Le n° 11.343/06, tendo seguido os mesmos
pardmetros da pena privativa de liberdade.

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao recurso (fls. 32/39).

No presente mandamus, sustenta o impetrante o afastamento da agravante,
ponderando que a reincidéncia do paciente ndo restou comprovada.

Assere que a folha de antecedentes ndo se presta para se constatar a
agravante, devendo constar dos autos a certiddo cartoraria.

Alega, em caso de entendimento outro sobre a reincidéncia, que esta deve ser
compensada integralmente com a atenuante da confissao espontanea, a teor do enunciado n.°
545 do Superior Tribund de Justica.

Assevera, ademais, consderacdo a alegacdo da primariedade do réu, ser
cabivel a aplicacdo do redutor previsto no artigo 33, 8 4.2 daLe n.° 11.343/06.

Defende, por fim, a fixacdo de regime inicid diverso do fechado, hgja vista que
a gravidade abstrata do ddito ndo é motivacdo apta para sua imposicdo, nem mesmo a
reincidéncia, que sera certamente expurgada.

Reguer, liminarmente e no méito, i) o afastamento da reincidéncia; ii) acaso
mantida, a compensacdo integral dessa agravante com a atenuante da confissdo espontanes;
ii) a aplicagdo da causa de diminuicdo previstano § 4.° do artigo 33 da Le de Drogas, e iv) a
modificacdo do regime inicid de cumprimento da reprimenda para 0 menos gravoso.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A liminar foi indeferida as fls. 50/54.

Foram prestadas informag0es as fls. 59/114 e 117/139.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério PUblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Gera Julieta E. Fgjardo Cavalcanti de Albuquerque, pelo ndo
conhecimento do writ (fls. 141/143).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°410.413 - SP (2017/0189141-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO DOSIMETRIA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA
DEVIDAMENTE COMPROVADA. FOLHA DE ANTECEDENTES.
DOCUMENTO HABIL E SUFICIENTE. REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. INVIABILIDADE. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. PLEITOS DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4, DA LEI N.°
11.343/06 E ALTERACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DE PENA. PREJUDICIALIDADE. DENEGACAO DA ORDEM.

1. Ndo héa falar em ilegdidade a ser reconhecida no tocante a aplicacéo da
reincidéncia, hga visa que a agravante foi devidamente comprovada pela
folha de antecedentes criminais. E assente neste Sodalicio o posicionamento de
qgue a folha de antecedentes criminais € documento hébil e suficiente a
comprovacdo da existénecia de maus antecedentes e reincidéncia, ndo sendo,
pois, imprescindivel a apresentacdo de certidéo cartoréria

2. Esta Corte sedimentou o entendimento no sentido de serem iguamente
preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo
espontanea. Todavia, ndo é viavd a compensacdo integra das mencionadas
agravante e atenuante, quando se tratar de reincidéncia especifica, td como
ocorre na espécie. Precedentes.

3. Negado o pleto de afastamento da agravante da reincidéncia, resta
prejudicada andlise dos pedidos de aplicacéo da causa especia de diminuicéo
de pena previstano art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 e de ateracdo do regime
inicid de cumprimento de pena.

4. Habeas cor pus denegado.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

N&o ha faar em ilegdidade a ser reconhecida no tocante a aplicacéo da

Com efeito, verifica-se que as ingtancias de origem exasperaram a pena ha

segunda fase da dosimetria em razdo da agravante da reincidéncia, a qud foi devidamente
comprovada pela folha de antecedentes criminais do paciente (fls. 43/44).

Ora, é assente neste Soddicio o posicionamento de que a folha de

antecedentes criminais € documento hébil e suficiente a comprovacéo da existéncia de maus
antecedentes e reincidéncia, ndo sendo, pois, imprescindivel a apresentacdo de certiddo
cartoréria. No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
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RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. PERSONALIDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
TERCEIRA FASE. FRACAO DE AUMENTO. NUMERO DE
MAJORANTES. ILEGALIDADE. SUMULA 443/STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A via do writ somente se mostra adequada para a andlise da
dosimetria caso se trate de flagrante ilegdidade e ndo sgja necessdria
uma andise aprofundada do conjunto probatério. Vde dizer, "o
entendimento deste Tribuna firmou-se no sentido de que, em sede de
habeas corpus, ndo cabe qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas insténcias inferiores, se  ndo  evidenciada
flagrante ilegalidade, tendo em vista aimpropriedade da via detd' (HC
n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rel.

Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de 11/4/2005).

Il - No presente caso, a Corte de origem considerou duas condenactes
transitadas em julgado, por fatos posteriores ao sub judice,
remanescendo, portanto, incorreta a vaoragdo negativa da
personalidade do agente, com base em condenagdo posterior ao
presente fato, a fim de supedanear 0 aumento da pena-base.

11 - Ndo ha que se falar na necessidade de certiddo explicativa de
antecedentes criminais. A jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica
é firme no sentido de que a folha de antecedentes criminais € documento
vélido e suficiente para comprovar 0s maus antecedentes e a reincidéncia,
motivo pelo qua ndo ha que se falar em constrangimento ilegd na
afericdo negativa desse elemento.

IV - A pena foi exasperada na fracdo de 3/8 (trés oitavos), em
virtude da incidéncia de duas causas de aumento de pena, as quais sequer

foram fundamentadas. Diante desse contexto, forcoso reconhecer

flagrante ilegdidade, eis que o quantum de aumento foi aplicado sem a
devida fundamentac8o, baseando-se, apenas, no nimero de majorantes,
em desacordo com a orientacdo firmada na SUmula 443/STJ.

Habeas corpus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para redimensionar o quantum da
reprimenda, fixando-aem 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, no pagamento de 15 (quinze) dias-multa, calculados no minimo
legal, a ser cumprida no regime inicid fechado.

(HC 396.780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 03/08/2017, DJe 10/08/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS.
IDONEIDADE PARA COMPROVAGAO DOS MAUS ANTECEDENTES
E DA REINCIDENCIA DO REU. VALORACAO DE UM DOS
TITULOS CONDENATORIOS TRANSITADOS EM JULGADO NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA. BIS IN IDEM NAO
EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL FECHADO MANTIDO.
REQUISITOS PARA A SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL
POR RESTRITIVA DE DIREITOS DESATENDIDOS. WRIT NAO
CONHECIDO.

(..)
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3. E assente a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica "no
sentido de que a folha de antecedentes criminais € documento habil e
suficiente a comprovar 0s maus antecedentes e a reincidéncia, nao
sendo, pois, obrigatéria a apresentacdo de certiddo cartordrid’ (HC
175.538/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, Dje 18/4/2013).

4. Da andlise da folha de antecedentes acostada aos autos da
impetracdo, depreende-se  que o0 réu ostentava pelo menos duas
condenacles transitadas em julgado a época dos fatos apurados nos autos
do processo-crime, 0 que evidencia a possibilidade de exasperacdo da
pena-base pelos maus antecedentes e, anda, o reconhecimento de sua
reincidéncia.

(...)

9. Writ ndo conhecido.

(HC 381.903/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO. REINCIDENCIA. FOLHA DE ANTECEDENTES
CRIMINAIS. COMPROVAQAO IDONEA. TENTATIVA. ITER
CRIMINIS. FRACAO DE REDUCAO. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
FECHADO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E
REINCIDENCIA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 269/STJ.
DETRAQAO. CRITERIO OBJETIVO. PENA FIXADA EM PATAMAR
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME MAIS GRAVOSO COM BASE NA
REINCIDENCIA E CIRCUNSTANCIA CONCRETA DESFAVORAVEL.
IRRELEVANCIA DO EVENTUAL APROVEITAMENTO DO TEMPO DE
PRISAO PROVISORIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

2. O entendimento desta Corte Superior é no sentido de que afolha de
antecedentes criminais ou certiddo do Instituto Naciond de
Identificagdo, por serem revestidos de fé publica, mostram-se
suficientes para o reconhecimento de reincidéncia ou da presenca de maus
antecedentes.

(...)

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 376.384/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 14/03/2017)

No mas, cumpre destacar que, no julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS,
ocorrido em 23/5/2012 (DJe 4/9/2012). a Terceira Secdo deste Superior Tribuna consolidou o
entendimento de que, observadas as peculiaridades do caso concreto, "E possivel, na segunda
fase da dosimetria da pena, a compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo espontanea, por serem iguamente preponderantes, de acordo com o artigo 67 do
Cadigo Penal”.

Todavia, no caso dos autos, escorreita a prevaéncia da circunstancia
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agravante, em razéo de se tratar de reincidéncia especifica, peculiaridade concreta que
judtifica, de forma idonea, a individudizagdo diferenciada da pena (fl. 34).

Td entendimento encontra guarida em pacifica jurigorudéncia desta Corte,
vease

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
NAO CONHECIDO. FALTA DE CABIMENTO DA |IMPETRACAO.
INEXISTENCIA DE MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
SENTENCA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. CONSEQUENCIAS
DO CRIME. VALORACAO NEGATIVA. CONFISSAO JUDICIAL
PARCIAL.  REINCIDENCIA  ESPECIFICA.  COMPENSACAO.
INVIABILIDADE.

1. Compete a0 recorrente, nas razdes do agravo regimenta, infirmar
especificamente todos os fundamentos expostos na decisdo agravada
(Suimula 182/STJ), 0 que, na espécie, ndo ocorreu.

2. E incabivel o gjuizamento de habeas corpus em substituicio ao
meio processual adequado para combater a decisdo guerreada. Nao
evidenciada a ocorréncia de manifesto constrangimento ilegd, €
injustificavel o processamento do writ.

3. Diante dareincidéncia especifica do paciente em crime contra
o patrimdnio, a pretendida compensacdo, com a confissdo parcial,
conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, mostra-se
inviavel.

4. A penabase foi estipulada acima do minimo legd em razéo da
presenca de circunstancia judicia desfavordvel (consegquéncias do delito
- aagdo na cidade de Sd0 Paulo), ndo estando evidente
desproporcionalidade ou falta de motivagéo.

5. As vetoriais do art. 59 do Cadigo Pend ndo precisam estar
descritas na denuncia. Sua aplicacdo constitui exercicio de jurisdicao,
fazendo incidir o direito devido ao fato criminoso e nem por isso se diz
violado o direito de defesa, o contraditério ou a necess&ria correlacéo.
Apenas a0 tipo pena basico e as causas consideradas na terceira fase
da dosimetria tem-se incidéncia da limitacdo do fato pena e do principio da
correlagdo (HC n. 219.068/RJ, Relator para o0 acérddo Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, DJe 20/5/2016).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC 307.546/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 09/02/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EXTORSAO QUALIFICADA.
DOSIMETRIA. CONFISSAO ESPONTANEA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA EM CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. CAUSAS DE AUMENTO.
FRACAO DE 5/12. FUNDAMENTACAO GENERICA. SUMULA N. 443
DO STJ. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial da Primeira Turma
do Supremo Tribunad Federal - STF, esta Corte ndo admite habeas
corpus substitutivo de recurso préprio, sem prejuizo da concessdo da
ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade de locomocéo
do paciente.
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2. A Terceira Secéo desta Corte Superior, no julgamento dos Embargos
de Divergéncia n. 1.154.752/RS, em 23 de maio de 2012, pacificou o
posicionamento de que a atenuante da confissdo espontanea pode ser
compensada com a agravante da reincidéncia, reconhecendo que ambas
as causas sdo igualmente preponderantes.

No caso em tela, diante da reincidéncia especifica do paciente
em crimes contra o patrimdnio, a compensacdo da pena se
mostra descabida. Dessa forma, ndo ha ilegalidade a ser corrigida
no decisum proferido pelo Tribunal a quo. Precedentes.

3. O Superior Tribuna de Justica consagrou o entendimento de que o
recrudescimento da pena naterceira fase da dosimetria alusiva ao delito
de roubo majorado, em fragdo mais elevada que 1/3 (um terco), demanda
fundamentagdo concreta, ndo se afigurando idénea a simples mengédo ao
numero de causas de aumento. Nesse diapasdo, a Simulan.

443 do Superior Tribuna de Justica - STJ.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
limitar o0 recrudescimento da pena do paciente, na terceira fase da
dosimetria, em decorréncia das majorantes do art. 157, § 2°, 1, 1l eV, do
CP, afracdo de 1/3 (um terco).

(HC 374.225/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 16/11/2016)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES.  (...) DOSIMETRIA. SEGUNDA  FASE.
COMPENSACAO. REINCIDENCIA E CONFISSAO ESPONTANEA.
INVIABILIDADE. REINCIDENCIA  ESPECIFICA. (..) ORDEM
DENEGADA.

(...)

2. Esta Corte sedimentou o entendimento no sentido de serem
igualmente preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissdo esponténea. Todavia, ndo € vidved a compensacdo integra
das mencionadas agravante e atenuante, quando se tratar de reincidéncia
especifica. Precedentes.

(...)

8. Ordem denegada.

(HC 385.190/SP, de minha Reatoria, SEXTA TURMA, julgado em
09/05/2017, DJe 15/05/2017)

Outrossm, negado o plato de afastamento da agravante da reincidéncia, resta
prejudicada andlise dos pedidos de aplicacéo da causa especia de diminuico de pena prevista
no art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06, e de ateracéo do regime inicid de cumprimento de pena.

Verifica-se, dessarte, que a irresgnacao néo merece prosperar.

Ante o exposto, denego a ordem.

E como voto.
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