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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°408.471 - M S (2017/0173199-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO : '?EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : \S/L;\II__DECI DE ASSISBENITES

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO CIRCUNSTANCIADO. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. ATIPICIDADE
MATERIAL. NAO RECONHECIMENTO. BEM AVALIADO EM R$
150,00. ARROMBAMENTO DE OBSTACULO. FUNDAM ENTA(;AO
IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Consoante entendimento jurisprudencid, o "principio da inggnificancia - que
deve ser andisado em conexd com os postulados da fragmentaridade e da
intervencdo minima do Estado em matéria pena - tem o sentido de excluir ou
de afastar a propria tipicidade pend, examinada na perspectiva de seu caréter
materid. (...) Ta postulado - que considera necessdria, na afericdo do relevo
material da tipicidade pend, a presenca de certos vetores, tais como (a) a
minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade
socid da acao, (€) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento
e (d) a inexpressvidade da lesdo juridica provocada - gpoiou-se, em seu
processo de formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsdiario do sistema pend reclama e impde, em fung&o dos proprios objetivos
por ele visados, a intervencdo minima do Poder Plblico." (HC ne 84.412-0/SP,
STF, Min. Celso de Médlo, DJU 19.11.2004).

2. In casu, ndo h4 falar em aplicacdo do principio da insignificancia, tendo em
visa que, ndo bastasse o crime de furto ter 9do praticado mediante
arrombamento de obstaculo, fato que evidencia maior reprovabilidade,
verifica-se que houve furto de bem avdiado em R$ 150,00, o que correspondia
a época dos fatos a aproximadamente 29,42% do sal&io minimo vigente. Em
tais circungténcias, nd ha como reconhecer o cardter bagatelar do
comportamento imputado, havendo afetacdo do bem juridico.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 21 de setembro de 2017(Data do julgamento)
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HABEAS CORPUS N°408.471 - M S (2017/0173199-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO ; ES)LéII_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO ; 'SFLFi:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE ; \S/LAII__DECI DE ASSISBENITES

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
VALDECI DE ASSIS BENITES em face de acorddo do Tribund de Justica do Estado do
Mato Grosso do Sul, que negou provimento ao recurso de apelacdo nos termos da seguinte
ementa (fl. 362):

APELACAO CRIMINAL DEFENSIVA — FURTO QUALIFICADO —
ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS E PELO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA — |IMPOSSIBILIDADE. DECOTAMENTO DA
QUALIFICADORA DO INCISO |, DO 8&4° AO ART. 155, DO CP -
LAUDO PERICIAL — DESNECESSIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

N&o ha que se fadar em absolvicdo quando o caderno de provas,
composto pela declaracéo do policid em Juizo, pelas declaragdes da vitima
e por todas as circunstancias e objetos apreendidos, demonstram,
seguramente, a participacdo do réu na conduta que Ihe foi imputada.

A contumécia do apelante na vida criminosa impede a aplicagdo do
principio da bagatela

O furto qudificado por rompimento de obstadculo denota maior
reprovabilidade da conduta e evidencia a efetiva periculosidade do agente,
situacdo que impede a incidéncia do principio da insignificancia.

A inexisténcia de laudo pericia nos autos, constatando a destruicdo ou
rompimento de obstaculo, ndo impede a verificagdo da qualificadora, visto
gue ndo se congtitui o Unico meio probatdrio possivel, sendo licito, na
busca pela verdade real, a utilizacdo de outras formas, tais como a prova
testemunhal e a documental.

Neste writ, aduz a impetrante que deve ser aplicado o principio da
indgnificancia na espécie, porquanto esta Corte ja possui firme entendimento nesse sentido (fl.
13).

Sustenta, em sintese, que, em se "tratando de furto de 01(um) aparelho de
som, avaliado em R$ 150,00 (cento e cinquenta reais— pagina 17), o que evidencia,
inegavelmente, a auséncia de lesdo significativa ao bem juridico tutelado, a ponto de
justificar a intervencao do Direito Penal" (fl. 11).

Requer liminarmente a andise do pedido para que sga declarada “"a
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suspensdo dos efeitos do v. acorddo objurgado, até final julgamento deste,
comunicando- se, incontinenti, nesse sentido, o juizo da comarca" (fl. 20).

O pedido de medida liminar foi indeferido, as fls. 383-387, pdo preclaro
Ministro Humberto Martins, Vice-Presidente desta Corte, no exercicio da Presidéncia

As informagtes solicitadas foram trazidas as fls. 393-411.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral da Republica Ménica Nicida Garcia, pelo ndo conhecimento
dowrit (fls. 413-423).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°408.471 - M S (2017/0173199-5)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS FURTO CIRCUNSTANCIADO. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. ATIPICIDADE
MATERIAL. NAO RECONHECIMENTO. BEM AVALIADO EM R$
150,00. ARROMBAMENTO DE OBSTACULO. FUNDAM ENTAC}AO
IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Consoante entendimento jurisprudencid, o "principio da inggnificancia - que
deve ser andisado em conexdo com os postulados da fragmentaridade e da
intervencéo minima do Estado em matéria pend - tem o sentido de excluir ou
de afastar a propria tipicidade pend, examinada na perspectiva de seu caréter
materid. (...) Ta postulado - que considera necessdria, na afericdo do relevo
material da tipicidade pend, a presenca de certos vetores, tais como (a) a
minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade
socia da agdo, (¢) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento
e (d) a inexpressvidade da lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu
processo de formulagdo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsidi&io do sistema pend reclama e impde, em funcéo dos proprios objetivos
por ele visados, a intervencdo minima do Poder Plblico." (HC e 84.412-0/SP,
STF, Min. Celso de Mdlo, DJU 19.11.2004).

2. In casu, ndo ha faar em aplicacdo do principio da inggnificancia, tendo em
vita que, ndo bastasse o crime de furto ter Sdo praticado mediante
arrombamento de obstaculo, fato que evidencia maior reprovabilidade,
verifica-se que houve furto de bem avadiado em R$ 150,00, o que correspondia
a época dos fatos a aproximadamente 29,42% do sal&io minimo vigente. Em
tais circungténcias, ndo ha como reconhecer o carater bagatelar do
comportamento imputado, havendo afetagdo do bem juridico.

3. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Cinge-se esta impetracdo a aegada atipicidade da conduta, requerendo a
defesa a aplicacéo do principio dainggnificancia.

Ab initio, cumpre registrar agumas consideraces acerca do principio da
indgnificancia "(...) que deve ser andisado em conexd com os postulados da
fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em matéria pend - tem o sentido de
excluir ou de afastar a propria tipicidade pena, examinada na perspectiva de seu caréter
materid. (...) Ta postulado - que considera necess&ria, na afericdo do relevo materid da
tipicidade pend, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta
do agente, (b) a nenhuma periculosidade socid da acdo, (c) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada -
gpoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no reconhecimento de que o caréter
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subsdiaio do sistema pena reclama e impde, em fungdo dos proprios objetivos por ee
visados, a intervencdo minima do Poder Plblico." (HC n° 84.412-0/SP, STF, Min. Ceso de
Médlo, DJU 19.11.2004).

Para o mdhor dedinde da controvérsa, impende registrar a conduta do
paciente tal qua descrita na denlincia

[...]

Consta dos autos que no dia 15 de abril de 2010, por volta das
02h00min, na Rua Fagundes Varela, n° 49, em Miranda - MS, o
denunciado VALDECI DE ASSIS BENITES, ciente da ilicitude e da
reprovabilidade de sua conduta, entrou clandestinamente em casa dhela

Segundo apurado, na data dos fatos, o denunciado VALDECI DE
ASSIS BENITES entrou clandestinamente na residéncia da vitima Patricia
Marcal Silva, durante o periodo noturno, sendo avistado por esta quando ja
estava no interior da residéncia, precisamente, na porta do seu quarto,
momento em que o acusado empreendeu fuga.

22 Conduta - do furto qualificado!

Compulsando os autos, verifica-se, anda, que no dia 18 de abril de
2010, por volta das 02h30min, na Rua Fagundes Varela, n° 49, em
Miranda- MS, o denunciado VALDECI DE ASSIS BENITES, ciente da
ilicitude e da reprovabilidade de sua conduta, mediante rompimento de
obstaculo, subtraiu para si coisa aheia mével pertencente a Patricia Marca
Silva

Apurou-se que, na data dos fatos, o denunciado VALDECI DE ASSIS
BENITES entrou na residéncia da vitima arrombando a porta da sala e, ato
continuo, subtraiu seu aparelho de som da marca Aiwa, de cor prata com
detalhes azuis, avaliado em R$ 150,00 (cento e cinqglienta reais).

Em diligéncia realizada pela policia na casa do denunciado Valdeci, foi
encontrada ares furtiva.

Verifica-se nos autos indicios de autoria, bem como, comprovagédo da
materididade ddlitiva pelo Boletim de Ocorréncia de fls. 03/04, pelo Auto de
Exibicdo e Apreensdo, pelos Termos de Declaragtes, pelos depoimentos e
pelo Auto de Constatacéo. (fls. 22-25)

O Tribund de origem negou provimento ao recurso de apelacdo da defesa, em
acordao assm sumariado:

EMENTA- APELACAO CRIMINAL DEFENSIVA - FURTO
QUALIFICADO - ABSOLVIQAO POR AUSENCIA DE PROVAS E PELO
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA -  IMPOSSIBILIDADE.
DECOTAMENTO DA QUALIFICADORA DO INCISO I, DO &4°, AO
ART. 155, DO CP - LAUDO PERICIAL - DESNECESSIDADE.
RECURSO IMPROVIDO.

N& h& que se fdar em absolvicdo quando o caderno de provas,
composto pea declaracéo do policid em Juizo, pelas declaracbes da vitima
e por todas as circunstancias e objetos apreendidos, demonstram,
seguramente, a participacdo do réu na conduta que Ihe foi imputada.

A contumécia do apelante na vida criminosa impede a aplicacdo do
principio da bagatela.
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O furto qudificado por rompimento de obstéculo denota maior
reprovabilidade da conduta e evidencia a efetiva periculosidade do agente,
situacdo que impede a incidéncia do principio da insignificancia.

A inexisténcia de laudo pericia nos autos, constatando a destruicdo ou
rompimento de obstaculo, ndo impede a verificagdo da qualificadora, visto
que ndo se constitui 0 Unico meio probatdrio possivel, sendo licito, na
busca pela verdade real, a utilizacdo de outras formas, tais como a prova
testemunhal e a documental. (fl. 362)

In casu, ndo ha falar em aplicacdo do principio da inggnificancia, tendo em
vista que, ndo bastasse o crime de furto ter Sdo praticado mediante rompimento de obstaculo,
fato que ensga maior reprovacdo, verifica-se que houve o furto de um bem avadiado em R$
150,00, o que também ndo revela conduta com reduzidissmo grau de reprovabilidade, tendo
em vista que o referido vaor corresponde a gproximadamente 29,42% do sd&io minimo
vigente a época dos fatos (R$ 510,00).

Dessarte, em tais circunsténcias ndo ha como reconhecer o carater bagatelar
do comportamento imputado ao ora paciente, havendo afetacdo do bem juridico.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o principio
da insignificancia deve ser analisado em correlagdo com os postulados da
fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, para excluir ou
afastar a prépria tipicidade da conduta, examinada em seu carater material,
observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores. (I) minima
ofensividade da conduta do agente;

(I auséncia total de periculosidade social da acdo; (111) infimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (IV) inexpressividade da lesdo juridica
ocasionada.

2. A conduta perpetrada pelo acusado, de tentar subtrair, dentro de
estabelecimento comercial, bebidas alcodlicas avaliadas em R$ 120,00
(cento e vinte reais), ndo se revela de escassa ofensividade pena e socidl,
pois a lesdo juridica provocada ndo pode ser considerada insignificante,
mormente porgue acima de 20% do saéio minimo vigente a época.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1433511/RN, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 03/08/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. BEM CUJO VALOR NAO SE REVELA INFIMO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

1. Trata-se de furto de bens avdiados em mais de 20% do valor do
salério minimo vigente a época do fato. Dessa forma, ndo se encontram
presentes todas as condicbes necess&rias para que se considere
insignificante a conduta praticada, mormente a inexpressividade da leséo
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juridica provocada.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 655.665/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 18/05/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. VALOR DO BEM SUBTRAIDO APROXIMADO A
33% DO SALARIO MINIMO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
NAO INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Sedimentou-se a orientagdo jurisprudencial no sentido de que a
incidéncia do principio da insignificancia pressup8e a concomitancia de
quatro vetores: @) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosidade social da agdo; c) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da leséo juridica
provocada.

2. A prética de furto de bens avaliados em R$ 180,00, que representa
33% do saario minimo vigente a época dos fatos, ndo pode ser tida como
de lesividade minima, inviabilizando a aplicagdo do principio da
insignificancia. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido

(AgRg no AREsp 710.208/MG, Re. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 26/08/2015)

HABEAS CORPUS. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO
TENTADO. VALOR DA COISA. MAIS DE 20% DO SALARIO MINIMO
A EPOCA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA.
ATIPICIDADE MATERIAL. NAO RECONHECIMENTO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especia,
inviavel 0 seu conhecimento.

2. Consoante entendimento jurisprudencial, o “principio da
insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com os postulados da
fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em matéria pena - tem
0 sentido de excluir ou de afastar a prépria tipicidade penal, examinada na
perspectiva de seu cardter materia. (...) Ta postulado - que considera
necesséria, na afericéo do relevo material da tipicidade penal, a presenca de
certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do agente,
(b) a nenhuma periculosidade social da acéo, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada - apoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no
reconhecimento de que o carater subsidid&rio do sistema pena reclama e
impBe, em funcdo dos proprios objetivos por de visados, a intervencéo
minima do Poder Publico." (HC n° 84.412- 0/SP, STF, Min. Celso de
Méello, DJU 19.11.2004)

3. N&o € insignificante a conduta de furtar um radiador de automovel,
avaliado em R$ 130,00, que, a época dos fatos, correspondia a pouco mais
de 20% do sd&rio minimo, ent&o vigente.

4. Em tais circunstancias, ndo ha como reconhecer o carater bagatelar
do comportamento imputado, havendo afetacdo do bem juridico.

5. Auséncia de flagrante ilegaidade, apta a relevar a impropriedade da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

viadeta

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 311.598/RS, minha reatoria, SEXTA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 24/03/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RES FURTIVA. VALOR
EXPRESSIVO. COMPORTAMENTO DO AGENTE. HABITUALIDADE
DELITIVA. INAPLICABILIDADE.

1. Segundo a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, na aplicacdo do
principio da insignificancia, devem ser utilizados os seguintes parémetros.
a) conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosidade do agente;
) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo juridica
inexpressiva, 0s quais devem estar presentes, concomitantemente, para a
incidéncia do referido instituto.

2. Hipbtese em que se considerou, dém do expressivo vaor da res
furtiva, representando cerca de 29% do valor do sa&io minimo vigente a
época dos fatos, a circunstancia de o agravante possuir inquérito por crime
contra o patrimonio e agdes penais em curso por desobediéncia, resisténcia,
desacato e injuria

3. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp 585.189/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 17/08/2015)

PENAL. FURTO TENTADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. VALOR DO BEM SUBTRAIDO EQUIVALENTE A
36,87% DO SALARIO MINIMO DA EPOCA. REPROVABILIDADE DA
CONDUTA DO AGENTE.

1. O Supremo Tribuna Federal e o Superior Tribuna de Justica
estabeleceram 0s seguintes requisitos para a aplicagdo do principio da
insignificancia como causa supralegal de exclusio da tipicidade: @) conduta
minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosidade do agente; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo juridica
inexpressiva, 0s quais devem estar presentes, concomitantemente, para a
incidéncia do referido instituto.

2. Trata-se, na realidade, de um principio de politica criminal, segundo
0 qual, para a incidéncia da norma incriminadora, ndo basta a mera
adequacdo do fato ao tipo pena (tipicidade formal), impondo-se verificar,
ainda, a relevancia da conduta e do resultado para o Direito Penal, em face
da significancia da lesdo produzida ao bem juridico tutelado pelo Estado
(tipicidade materid).

3. Hipdtese em que a conduta perpetrada pelo acusado ndo se revela
desprovida de ofensividade pena e social, tendo em vista que a lesdo
juridica provocada ndo pode ser considerada insignificante, ja que o valor
do bem subtraido representava, na data do cometimento do delito,
aproximadamente 36,87% do salario minimo vigente a época, 0 que impede
a aplicacéo do principio da bagatela.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1493679/RJ, Re. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 04/08/2015)
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL QUE NAO ATACOU TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. VIOLACAO DOS ARTS.
386, |11, DO CPP, E 155 DO CP. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
NAO INCIDENCIA. VALOR DO BEM SUPERIOR A 40% DO SALARIO
MINIMO VIGENTE A EPOCA DO FATO. FURTO REALIZADO
DURANTE O REPOUSO NOTURNO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. E inviavel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os
fundamentos da deciséo agravada. Incidéncia do enunciado 182 da Sumula
desta Corte.

2. E inaplicavel o principio da bagatela, a0 passo que ndo pode ser
considerada insignificante a subtracdo de res furtiva avaliada em R$ 250,00,
correspondente & época dos fatos, a mais de 40% do sdaio minimo
vigente. Ademais, constata-se que o mencionado furto foi cometido
durante o repouso noturno, o que adiado ao valor da res furtiva, impede,
também, a aplicacdo do principio da insignificancia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 677.540/MS, minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 21/05/2015, DJe 29/05/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 386, |11,
DO CPP, E 155, § 4°, IV, CP. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. VALOR DO BEM SUPERIOR A 27% DO SALARIO
MINIMO VIGENTE A EPOCA DO FATO. FURTO QUALIFICADO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA QUANDO A RES
FURTIVA NAO SAIR DA ESFERA DE VIGILANCIA DA VITIMA E
QUANDO POR ESTA FOR RECUPERADA. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PLEITO DE PREQUESTIONAMENTO
DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E inaplicavel o principio da bagatela, a0 passo que no pode ser
considerada insignificante a subtragdo de res furtiva avdiada em R$ 170,00,
correspondente & época dos fatos, a mais de 27% do sdaio minimo
vigente. Ademais, constata-se que o mencionado furto é qualificado, o que
diado ao valor da res furtiva, impede, também, a aplicacéo do principio da
insignificancia

2. A assertiva de que é aplicavel o principio da insignificancia quando a
res furtiva ndo sair da esfera de vigilancia da vitima e quando por esta for
recuperada, foi ventilada t&o somente nas razbes do presente agravo
regimental, razdo pela qual encontra ébice na preclusdo, uma vez que é
inviavel a andise de argumento novo em sede de agravo regimental.

3. "Refoge a competéncia do Superior Tribuna de Justica apreciar
suposta ofensa a matéria constitucional, ainda que para fins de
preguestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal". (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 48.918/SP, Rd.
Minissro  ADILSON  VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA, julgado em 17/04/2012,
DJe 25/05/2012).

4. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp 682.177/MT, minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 19/05/2015, DJe 27/05/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE AGENTES.
VALOR DO BEM SUBTRAIDO APROXIMADO A 14,79% DO SALARIO
MINIMO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Sedimentou-se a orientagdo jurisprudencial no sentido de que a
incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia de
guatro vetores: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosidade social da agdo; c) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da leséo juridica
provocada.

2. A conduta consistente no furto de um baotijdo de géas, avaliado em R$
92,00, que representa, aproximadamente, 14,79% do sdaio minimo
vigente a época dos fatos, praticada em concurso de agentes, ndo pode ser
considerada de inexpressiva leséo ao bem juridico tutelado. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 550.941/MS, Red. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 26/05/2015)

Nesse contexto, as caracteristicas dos fatos mostram repulsa a pretensdo de
aplicar a inggnificancia, nd havendo como ter a conduta em questdo como de reduzida lesio
a0 bem juridico tutelado.

Ante o0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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NUmeros Origem: 00011120320108120015 11120320108120015 11810
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

HC 408.471/ MS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/09/2017

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . VALDECI DE ASSISBENITES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio

Sadanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



