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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.017.440 - RJ (2016/0302319-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : JUSSARA VITAL DA CRUZ
ADVOGADO : PAULO FERNANDO DA ROCHA CERQUEIRA - R)094683
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. ACUMULAC}AO DE CARGOS
PUBLICOS DE ENFERMEIRO. VIOLAQAO DO ART. 535, INCISO I,
DO CPC/73 E ART. 10 DA LEl N. 8.112/90. FUNDAM ENTAQAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF. ONUS DA PROVA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

| - O recurso especid que indica violagdo de dispogtivo de e
feded, mas traz somente degaches genéricas, € deficente em sua
fundamentacdo, 0 que dra o Gbice do enunciado n. 284 da Simula do
Supremo Tribund Federd, aplicada por andogia

Il - N&o ha como derir a violagdo dos arts. 333 e 334 do Codigo
de Processo Civil de 1973, sem adentrar no acervo fético-probatdrio dos autos
e sem que se faga a reendise de provas ao reexame. Incidéncia do enunciado n.
7 da Simulado STJ.

[1l - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magdhées (Presdente) votaram com 0 Sr. Minidro Rdlator.

Bradllia(DF), 21 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

O presente feito decorre do guizamento de agéo por Jussara Vitd da Cruz em
desfavor da Unido, objetivando sua contratacéo para o cargo de Enfermero no Hospita dos
Searvidores do Estado do Rio de Janeiro, independente da acumulacdo com outro cargo

publico de Enfermeiro.

Na primdra inddncia, os pedidos formulados na inidd foram julgados

improcedentes. No TRF da 22 Regiéo, a sentenca foi reformada em acordao assm ementado:

APELACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CUMULACAO
REMUNERADA. CARGOS PUBLICOS. ART. 37, XVI. DA CRFB/88. LEl N.
8.112/90. CARGA HORARIA SEMANAL SUPERIOR A SESSENTA HORAS.
COMPATIBILIDADE DE HORARIOS. AFERICAO CONCRETA. PRECEDENTES
DO TCU, CORTES SUPERIORES E REGIONAIS.

1 .Controvérsia quanto a contratagdo temporaria no segundo cargo publico
de Profissional de Enfermagem. Impedimento de posse porgue ja exercia outro cargo
publico na &rea de salde. Afericdo hipotética da incompatibilidade de horérios.

2A acumulagdo de cargos depende da compatibilidade de horarios e ndo
da compatibilidade de jornadas de trabalho, devendo ser aferida conc retamente e ndo
em um plano abstrato, como desga a Administracdo, invadindo a esfera de atuagéo
do Poder Legidativo ao criar uma nova condicdo para cumulatividade.

3.A incompatibilidade de horérios apontada baseou-se somente no limite
de 60 horas semanais, ndo restando constatada de forma especifica, nem pautada em
procedimento administrativo.

4.E cabivel a acumulagio de cargos que resulte em uma jornada semanal
total superior a 60 horas, desde que sga demonstrada sua viabilidade no caso
concreto. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (RE 351.905/RJ. Min. ELLEN
GRACIE, DJ. 01.07.2005), do Superior Tribunal de Justica (AGRG NO AG
1007619/ RJ. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA. DJ. 03.6.2008) e do Tribuna de
Contas da Unido (Min. AROLDO CEDRAZ. AC-1868-27/10-P. Plenério, j.
28.07.2010; Acorddo 5257/2009, Voto condutor Min. BENJAMIN ZYMLER, j.
06.10.2009).

5.No caso, como a contratacdo tempordria teria duracdo de 1 ano,
prorrogavel por mais um. ndo seria viavel neste momento a posse no segundo cargo
de profissional de salde, em face do encerramento do prazo fixado na referida
contratag&o.

6.Direito a reparagdo de dano material, pois 0 nexo causal resta evidente, ja
gue a Recorrente ndo foi contratada, em concurso publico ao qua foi aprovada, sob
a degacdo de que ja exercia outro cargo de enfermagem em hospital publico.

7.Recurso provido.
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Jussara Vitd da Cruz interpds recursos extraordinario e especid. Esse Uitimo,
interposto com fundamento na dineaa do inciso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federd, teve
Seu seguimento negado na origem, 0 que ensgou a interposcao de agravo Nos proprios autos.

Recebidos os autos pelo Superior Tribund de Judtica, fai proferida decisio pela
qual n&o se conheceu do recurso especid sob 0s seguintes fundamentos: (i) enunciado n. 7 da
SImulado STJ e (ii) enunciado n. 284 da Simula do STF (art. 535, indso I, do CPC/73 e
art. 10 daLe n. 8.112/90).

Contra essa decisao, interpde-se este agravo interno, no qud a parte agravante
dega que o recurso especid néo carece de fundamentacéo em relacéo a degada violagéo do
art. 535 do Cadigo de Processo Civil de 1973. Quanto ao art. 10 da Le n. 8.112/90, dega

gue essa discusso foi superada e que ndo é objeto do recurso especid.

Argumenta que ndo se faz necessario o reexame de fatos e provas, razéo pda

qua n&o se gplicaao caso 0 enunciado n. 7 da Samulado STJ, in verbis (fl. 350):

[...] a aplicagdo da simula 7 nessa decisdo é descabida, pois a Unica
intencdo é a correta aplicacdo do acérddo. Ora veja, se dois desembargadores
julgaram procedente o segundo (B) pedido da lide, como a causa poderia ser julgada,
em sua totalidade improcedente? Nao ha coeréncia em duas premissas positivas se
transformarem em uma negacdo. Assim, ratifica-se a inaplicabilidade da simula 7.

N&o foi gpresentada impugnacéo ao agravo interno.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O agravo interno Ndo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda
firmado.

A parte agravante dega que seu apelo especid ndo carece de fundamentaczo.
Todavia, fica claro, no recurso especid, que a parte dega de forma genérica ofensa ao art.
535, inciso |1, do Codigo de Processo Civil de 1973, visto que o Tribund de origem teriasido

OMis30 sobre pontos que deveria se manifedtar (fl. 263).

N&o basta a mera indicacdo do digpostivo supostamente violado, pois as
razbes do recurso especid devem exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos

pelos quais a parte recorrente visaa reforma da deci s2o atacada.

A propdsito, vea-se 0 seguinte precedente:

[...] ndo bastam meras alegacdes genéricas para a impugnacdo da matéria,
devendo esta ser devolvida na via estreita do especial com a demonstrag&o escorreita
do possivel equivoco do acérddo recorrido, 0 que ndo ocorreu in casu. Ja é da
jurisprudéncia deste Tribuna entendimentos como o seguinte: "A deficiéncia na
fundamentacdo do recurso especia obsta 0 seu conhecimento. Incidéncia, por
anaogia, da Simula 284 do STF" (REsp 670.240/PE, Rd. Carlos Fernando Mathias
— Desembargador-Federal convocado do TRF da 12 Regi&o).

[...]

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 997.138/RS, Re. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 17/4/2008, DJe 5/5/2008).

Asim sendo, a parte agravante néo traz argumentos capazes de afadtar a
incddéncia, por andogia, do enunciado n. 284 da SUmula do STF, ssgundo a qud: "é

inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiénda na fundamentacdo ndo permitir a
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exata compreensio da controvérsa'.

Nesse sentido:

[...] Nas razdes do especiad o recorrente deduz argumentacdo de que as
questdes postas nos aclaratérios interpostos na origem ndo foram respondidas, sem
pontuar, de forma especifica, quais seriam e qua a sua relevancia para solugdo da
controvérsia, 0o que atrai, de forma inarredavel, a exegese da Simula 284/STF,
também aplicavel por anadogia nesta Corte Superior, a luz do disposto no art. 26 da
Le n. 8.038/1990.

[...]

(AgRg no AREsp 791.585/SP, Rel. Ministro Luis Fdipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 3/12/2015, DJe 10/12/2015).

[...]
N&o merece conhecimento 0 Recurso Especial que aponta violacdo ao art.

535 do CPC, sem, na propria peca, individudizar o erro, a obscuridade, a

contradicdo ou a omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem

como sua relevancia para a solucdo da controvérsia apresentada nos autos.

Incidéncia da Simula 284/STF.

(AgRg no AREsp 761.470/RS, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda

Turma, julgado em 27/10/2015, DJe 20/11/2015).

Da mesma forma, néo comporta conhecimento o recurso especid em reacéo
a0 art. 10 daLe n. 8.112/90, pois apesar das aegagdes condtantes no agravo interno de que
matéria fol superada e ndo condtitui objeto do recurso especid, verificarse, a fl. 262 dos
autos, gque é adegada sua violaco de forma genérica nas razfes do recurso especid. Dessa

forma, incide, por andogia, o enunciado n. 284 da Simulado STF.

Ademas, andisxy eventud violagcdo dos arts. 333 e 334 do Cdodigo de
Processo Civil de 1973 demandaria necessriamente 0 reexame do conjunto
fético-probatorios dos autos, de modo a gpurar a suficiénda das provas produzidas para
comprovar o direito do autor, ou se a parte recorrida se desncumbiu de seu énus probatorio,

0 que é vedado naingénciaespecid.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ONUS DA PROVA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. LIVRE CONVENCIMENTO
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DO JUIZ.

1. N& h4 a alegada violacdo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende da leitura
do acoérddo recorrido, que enfrentou, motivadamente, os temas abordados no
recurso de apelacdo, ora tidos por omitidos, qual seja, auséncia de manifestacéo
sobre documentacdo juntada aos autos que comprovam o0 pagamento das verbas
trabal histas, objeto do processo.

2. Veificase que o Tribunal de origem ndo analisou, ainda que
implicitamente, o art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. Assim, incide, no caso,
0 enunciado da Simula 211/STJ.

3. Néo configura contradicdo afirmar a falta de preguestionamento e afastar
indicagdo de afronta a0 art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que é
perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no
entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgjados pelo postulante,
pois atal ndo esté obrigado.

4. Aferir se as provas sdo suficientes ou se o recorrido desincumbiu-se de
seu Onus probatério, para andise de eventud violagdo do art. 333 do CPC,
demandaria 0 reexame de todo o contexto fético-probatério dos autos, o que é
defeso a esta Corte, ante 0 obice da Simula 7/STJ.

5. Ademais, no sistema de persuaséo raciona adotado pelos arts. 130 e 131
do CPC, cabe ap magistrado determinar a conveniéncia e a necessidade da producéo
probatoria, mormente quando, por outros meios, ja estgja persuadido acerca da
verdade dos fatos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 655.664/PI, Rdl. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 14/4/2015, DJe 20/4/2015.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS A
EXECUCAO - CONVERSAO DE 1/3 DE FERIAS EM ABONO PECUNIARIO -
EXIGIBILIDADE DO TIiTULO - ART. 333, | e Il, DO CPC - ONUS DO
DEVEDOR - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Reconhecido pelo Tribunal de origem que os autores/recorrentes
comprovaram o fato constitutivo de seu direito, compete ao devedor provar os fatos
extintivos, modificativos ou impeditivos desse direito, a teor do art. 333, | e ll, do
CPC.

2. O acolhimento da pretensdo recursal, a fim de afastar as conclusdes a
gue chegou a instncia de origem, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, inviavel em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado n° 7 da Simula deste Pretério.

3. Recurso especia ndo provido.

(REsp 1.333.852/PE, Rd. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado
em 21/5/2013, DJe 29/5/2013.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PRESENCA DOS REQUISITOS PARA INVERSAO DO
ONUS DA PROVA E SUSPENSAO DOS EMBARGOS A EXECUCAO.
RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DESTA CORTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, concluiu
pela auséncia dos requisitos capazes de ensgar a inversdo do 6nus da prova e a
atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos a execugdo opostos. O acolhimento das
razbes de recurso, na forma pretendida, demandaria o reexame de matéria fética.
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Incidéncia do verbete 7 da SUmula desta Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 306.813/RS, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 14/5/2013, DJe 21/5/2013.)
Sendo assm, a parte agravante ndo comprova a necessidade de retificacéo a
ser promovida na deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes, razéo pela qud

néo ha como prover o agravo interno.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso de agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0302319-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.017.440/
RJ

Numeros Origem: 00161467420054025101 200551010161462
PAUTA: 21/09/2017 JULGADO: 21/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : JUSSARA VITAL DA CRUZ
ADVOGADO : PAULO FERNANDO DA ROCHA CERQUEIRA - RJ094683

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Acumulagdo de Cargos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JUSSARA VITAL DA CRUZ
ADVOGADO : PAULO FERNANDO DA ROCHA CERQUEIRA - R1094683
AGRAVADO © UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



