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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°793.487 - PR (2015/0260051-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: NEUSA BULQUI DE MENEZES

: MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ - PR019886
: MUNICIPIO DE LONDRINA

: JOSE ROBERTO REALE E OUTRO(S) - PR019271

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. GRATUIDADE DE JUSTICA.
DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO
RELATIVA DE VERACIDADE. EXAME DA CONDICAO
FINANCEIRA PELO MAGISTRADO. POSSIBILIDADE.

1. O art. 4° § 1° da Le n. 1.060/1950, a época de sua vigéncia, e o art.
99, § 3, do CPC/2015 estabel eceram presuncao relativa de veracidade a
declaracdo de hipossuficiénecia financeira das pessoas fiscas que
pleiteiam a concessao do beneficio de gratuidade de justica.

2. Na falta de impugnacdo da parte ex adversa e ndo havendo, nos
autos, indicios da falsdade da declaracdo, o 6rgdo julgador ndo deve
exigir comprovacdo prévia da condicéo de pobreza

3. Havendo dlvidas quanto a veracidade da degacdo de
hipossuficiéncia, 0 atua posicionamento jurisprudencia desta Corte € no
sentido de que "as ingtancias ordinarias podem examinar de oficio a
condi¢do financeira do requerente para atribuir a gratuidade de justica,
hgja vista a presuncdo relativa da declaracéo de hipossuficiéncid' (Aglint
no REsp 1.641.432/PR, Rd. Minigro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, DJe 04/04/2017).

4. Hipbtese em que 0 recurso especial encontra obice nas SUmulas 7 e
83 do STJ, tendo em vista que o Tribund de Justica indeferiu 0 beneficio
porque a renda da parte requerente poderia suportar os Onus do
Processo.

5. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Codta (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de agosto de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°793.487 - PR (2015/0260051-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno de NEUSA BULQUI DE MENEZES contra
decisdo que, ao conhecer do agravo, com gpoio nas SUmulas 7 e 83 do STJ, ndo conheceu de
recurso especial, no qua discute a concessdo do beneficio de gratuidade de justica

A agravante sustenta: "ao contrario do disposto na decisdo agravada, 0
recurso especia deve ser admitido, ei's que inexiste 6bice decorrente das Simulasn. 7 e n. 83 do
STJ. Isso porque 0 mérito da discussio processua dispensa 0 exame de provas, restringindo-se a
andise e interpretacéo do acorddo proferido Tribuna 'a quo, o qua diverge do entendimento
desta Colenda Corte, evidenciando, assm, a existéncia de dissenso jurisprudencid” (e-STJ fl.
185).

Impugnacio apresentada pedo MUNICIPIO DE LONDRINA.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):
A pretensdo ndo deve prosperar.

O art. 4° § 1° da Le n. 1.060/1950, a época de sua vigéncia, € o art. 99,
§ 3, do CPC/2015 estabeleceram presuncdo relativa de veracidade a declaragdo de
hipossuficiéncia financeira das pessoas fisicas que pleitedam a concessdo do beneficio de
gratuidade de justica. Assm, na falta de impugnacdo da parte ex adversa e ndo havendo, nos
autos, indicios da falsidade da declaracéo, o érgéo julgador ndo deve exigir comprovacao prévia
da condicéo de pobreza.

Contudo, havendo dlvidas quanto a veracidade da alegacéo de
hipossuficiéncia, o atua posicionamento jurisprudencia desta Corte é no sentido de que “"as
ingténcias ordinérias podem examinar de oficio a condicdo financeira do requerente para atribuir
a gratuidade de judtica, hga vista a presuncéo relativa da declaracdo de hipossuficiéncia’ (Aglint
no REsp 1.641.432/PR, Rel. Minigro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, DJe
04/04/2017).

A respeito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUGAO DE SENTENGA. ASSISTENCIA JUDICIARIA.
INDEFERIMENTO. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. O ac6rdéo recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/1973, motivo pelo qual
incide o Enunciado Administrativo n. 2/STJ.

2. A afirmagéo de pobreza, para fins de obtencdo da gratuidade da Justica, goza
de presuncéo relativa de veracidade, podendo o magistrado, de oficio, indeferir
ou revogar o0 beneficio, havendo fundadas razbes acerca da condigdo
econdmico-financeira da parte de fazer frente as custas e/ou despesas
processuais, pois "é dever do magistrado, na direcdo do processo, prevenir o
abuso de direito e garantir as partes igualdade de tratamento” (Aglint no REsp
1.630.945/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, DJe 2/2/2017).

3. In casu, a sentenca mantida pelo Tribunal de origem indeferiu o pedido de
assisténcia judiciaria analisando a situagdo fatico-probatéria dos autos.
Revela-se, assim, ndo ser possivel o reexame de tal conclusdo, encontrando
Obice no teor da SUmula 7/STJ/[...]

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 489.407/RS, Re. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 21/03/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. AFERIR
CONCRETAMENTE, SE O REQUERENTE FAZ JUS A GRATUIDADE DE
JUSTIGA. DEVER DA MAGISTRATURA NACIONAL. INEXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. RECURSO DE CARATER MERAMENTE
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INFRINGENTE E PROCRASTINATORIO, A TORNAR INARREDAVEL A
IMPOSICAO DE MULTA.

1. As instancias ordindrias apuraram que o0 ora embargante ndo faz jus a
gratuidade de justica, pois possui renda mensal significativa, no valor de R$
531221 - ndo tendo sido apurada nenhuma circunstancia excepcional, a
justificar o deferimento da benesse.

Com efeito, a deciséo estd em consonancia com a firme jurisprudéncia do STJ,
gue orienta que a afirmagdo de pobreza, para fins de obtenc¢do da gratuidade de
justica, goza de presuncéo relativa de veracidade. Por isso, por ocasido da
andlise do pedido, o magistrado devera investigar a rea condicéo
econdmico-financeira do requerente, devendo, em caso de indicio de haver
suficiéncia de recursos para fazer frente as despesas, determinar segja
demonstrada a hipossuficiéncia

2. "Por um lado, a luz da norma fundamental a reger a gratuidade de justica e do
art. 5° caput, da Le n. 1.060/1950 - ndo revogado pelo CPC/2015 -, tem 0 juiz 0
poder-dever de indeferir, de oficio, o pedido, caso tenha fundada razéo e
propicie previamente a parte demonstrar sua incapacidade econdmico-financeira
de fazer frente as custas e/ou despesas processuais. Por outro lado, € dever do
magistrado, na direcdo do processo, prevenir o abuso de direito e garantir as
partes igualdade de tratamento”. (REsp 1584130/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 17/08/2016).

3. Com efeito, a invocacao, pelo embargante, do novo CPC, em nada infirma o
entendimento perfilhado pelo Colegiado, sendo certo que o novo Diploma
processual buscou prevenir a utilizacdo indiscriminada/desarrazoada da
benesse, ao dispor, no art. 98, paragrafos 5° e 6° que a gratuidade podera ser
concedida em relagcdo a algum ou a todos 0s atos processuais, ou consistir na
reducéo percentual ou parcelamento de despesas processuais que o benefici&rio
tiver de adiantar no curso do procedimento.

4. Embargos de declaracéo rejeitados com aplicagdo da multa prevista no §2° do
art. 1026 do Novo Cadigo de Processo Civil.

(EDd no Aglint no REsp 1630945/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 17/03/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
DA ASSISTENCIA JUDICIARIA DEFERIDO. AFASTADA SUMULA 7/STINO
CASO CONCRETO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia firmada no &mbito desta eg. Corte de Justica delineia que o
beneficio da assisténcia judicidria pode ser indeferido quando o magistrado se
convencer, com base nos elementos acostados aos autos, de que ndo se tratade
hipdtese de miserabilidade juridica.

2. N&@o prevalece o indeferimento do pedido de justica gratuita quando o
Tribunal de origem o fizer porque o autor ndo acostou provas da necessidade do
beneficio. O art. 4°, § 1° da Le 1.060/50 traz a presunc¢&o juris tantum de que a
pessoa fisica que pleiteia o beneficio ndo possui condi¢des de arcar com as
despesas do processo sem comprometer seu proprio sustento ou de sua familia
Por isso, a principio, basta o simples requerimento, sem nenhuma comprovagao
prévia, para que lhe seja concedida a assisténciajudiciaria gratuita.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 711.411/MT, Rd. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016)

Ainda sobre o tema Agint no AREsp 990.935/RJ, Re. Minidro
MARCO BUZzZZI, QUARTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 22/03/2017; REsp
1559787/MG, Rel. Minigro OLINDO MENEZES, DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 12REGIAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 25/02/2016.
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Na hipbtese dos autos, o Tribund de Justica indeferiu 0 beneficio assm
(e-STJIfls. 96 et seq):

4. Pois bem. Como se depreende do artigo 4.° da Lei n.° 1.060/1950, para que a
gratuidade processual seja concedida, basta a afirmacdo de que a arte ndo
possui condi¢Bes de arcar com o sustento proprio e de sua familia, declaracdo
essa que, como ressabido, possui presunc¢do iuris tantum de veracidade.

41. Todavia, sendo relativa tal presungdo, é possivel seu afastamento por
prova demonstrando a possibilidade financeira de o requerente do beneficio
arcar com as custas do processo. E exatamente o que ocorre no presente caso.
4.2. Isso porque, conforme se extrai dos documentos anexados as fls. 47-49, a
renda mensal liquida da agravante importa em, aproximadamente, R$ 5.000,00.
Desse modo, inexistem motivos que justifiguem a concessao dos beneficios da
assisténcia judicidria gratuita, ja que com essa renda a agravante € capaz de
suportar os 6nus do processo.

Como se nota, 0 recurso especial ndo deve mesmo ser admitido,
porquanto, além de o acdrddo recorrido estar em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior (Simula 83 do STJ), ha necessidade de exame de provas para se concluir em sentido
contrario (Simula 7 do STJ).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0260051-9 AREsp 793.487 / PR
Numeros Origem: 00260462220078160014 12923827 1292382701 1292382702 1292382703
PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 22/08/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : NEUSA BULQUI DE MENEZES
ADVOGADO : MARCELO DELIMA CASTRO DINIZ - PR019886
AGRAVADO  MUNICIPIO DE LONDRINA
ADVOGADO : JOSE ROBERTOREALEE OUTRO(S) - PR019271

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NEUSA BULQUI DE MENEZES

ADVOGADO : MARCELODELIMA CASTRO DINIZ - PR019886

AGRAVADO : MUNICIPIO DE LONDRINA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO REALE E OUTRO(S) - PR019271
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



