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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.113 - PB (2014/0328187-5)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : DINOVEL DISTRIBUIDORA NACIONAL DE OLEOS

VEGETAIS LTDA
ADVOGADO : JOSE LAMARQUES DE MEDEIROS - PB002003
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO.
APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF. DIVIDA ATIVA.
COBRANCA DE VALORES INDEVIDOS. OBTENCAO DE DADOS
BANCARIOS PELA RECEITA FEDERAL. LEGITIMIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.
| - Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.
Il — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacéo da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipétese. Inexisténcia de
omissao, contradicdo ou obscuridade.
il - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acordao
recorrido justifica a aplicacdo, por analogia, da Sumula n. 283 do Supremo
Tribunal Federal.
IV - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem com o objetivo de
acolher pretensao recursal, segundo a qual, a Agravante esta sendo cobrada
por valores indevidos e, ademais, que a Receita Federal jA detinha
informacgdes sobre os dados bancarios da empresa antes mesmo de
iniciado o procedimento fiscal, demandaria necesséario revolvimento de
matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do Obice
contido na Sumula n. 7/STJ.
V — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.
VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
Goncalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 20 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.113 - PB (2014/0328187-5)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : DINOVEL DISTRIBUIDORA NACIONAL DE OLEOS
VEGETAIS LTDA

ADVOGADO . JOSE LAMARQUES DE MEDEIROS - PB002003

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que
negou seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na auséncia de
violacdo aos arts. 458 e 535 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na
incidéncia da Sumula n. 7, do Superior Tribunal de Justica, e, por analogia,
da Sumula n. 283, do Supremo Tribunal Federal.

Sustenta a Agravante, em sintese, ndo buscar o reexame da
prova, mas a devida aplicacdo do direito, ndo merecendo prosperar a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, bem como ter realizado o devido combate
aos fundamentos suscitados no Acérdao, o que afasta a aplicacdo da
Sumula n. 283/STF.

Alega, ainda, que jamais foi intimada para que justificasse os
depdsitos bancarios em sua conta corrente, como exige o art. 42 da Lei n.
9.430/96.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissédo ao
pronunciamento do colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacao (certidao de fl.
903e).

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.113 - PB (2014/0328187-5)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : DINOVEL DISTRIBUIDORA NACIONAL DE OLEOS
VEGETAIS LTDA

ADVOGADO : JOSE LAMARQUES DE MEDEIROS - PB002003

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta a Agravante, em sintese, ndo buscar o reexame da
prova, mas a devida aplicacdo do direito, ndo merecendo prosperar a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, bem como ter realizado o devido combate
aos fundamentos suscitados no Acérdao, o que afasta a aplicacdo da
Sumula n. 283/STF.

Alega, ainda, que jamais foi intimada para que justificasse os
depositos bancérios em sua conta corrente, como exige o art. 42 da Lei n.
9.430/96.

Entretanto, em que pesem as alegacbes trazidas, o0s
argumentos apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisado
impugnada.

Com efeito, a Agravante sustenta a existéncia de omissédo no
acordao recorrido ndo suprida no julgamento dos embargos de declaracao,
em relacdo a alegacao de cerceamento de defesa.

Ao prolatar o acorddo embargado, o Tribunal de origem
enfrentou a controvérsia apresentada nos seguintes termos (fl. 741e):

A pretensdo da recorrente visa a anular o crédito tributario

oriundo do Processo Administrativo Fiscal n°

10480.016735/2002-08, bem como de suas respectivas
Certidbes de Divida Ativa, efetuado com base na constatacao
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de omissao de rendimentos, caracterizada pela movimentacao
bancéria incompativel com a renda declarada a Receita
Federal no ano de 1998.

Inicialmente, convém afastar a preliminar de cerceamento de
defesa, pela auséncia de producéo de prova pericial, tendo em
vista que a necessidade de producao de determinadas provas
encontra-se submetida ao principio do livre convencimento do
julgador, em face das circunstancias de cada caso, pois,
sendo o juiz 0 destinatario da prova, somente a ele cumpre
aferir sobre a necessidade ou n&o de sua realizagdo (STJ, 12
T., AGARESP 118671, Rei. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
14/02/2013).

Na hipétese, nao verifico omissdo acerca de questao essencial
ao deslinde da controvérsia e oportunamente suscitada, tampouco de outro
vicio a impor a reviséao do julgado.

Ainda, ndo ofende o art. 458 do Cdodigo de Processo Civil, o
acordado com fundamentagéo adequada e suficiente, que decidiu na integra a
controvérsia submetida a julgamento, de forma clara e coerente.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458, 460
E 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. (...).

1 - N&o cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460
e 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes
autos. Vale ressaltar que ndo se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestacao jurisdicional.

(...).

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 398.824/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 28/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA
DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. (...).
(...).

2. N&o ha falar em violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC,
quando o Tribunal de origem se pronuncia, de forma
fundamentada, sobre todas as questdes necessdarias ao
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desate da lide.

(...).

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 466.805/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/06/2014, DJe 09/06/2014).

O Tribunal de origem decidiu a questdo da intimacdo da
Recorrente e do alegado cerceamento de defesa, sob os fundamentos
segundo os quais, conquanto regularmente notificada, permaneceu inerte
para apresentar a documentacao exigida, e, outrossim, de que os autos da
acao fiscal estavam a sua disposicao a todo o momento, conforme extrai-se
dos seguintes excertos do acérdao recorrido (fl. 744e):

Quanto a irregularidade da intimacdo da autora em tal
procedimento, destaco que a alegacédo nédo se sustenta, tendo
em vista a comprovacgao de que foi cientificada do inicio da
acao fiscal, como ja dito acima, mas permaneceu inerte
para apresentar a documentacéo exigida, sendo certo que
foram colhidas, inclusive, as suas declaracbes pela
autoridade fiscal.

Nesse contexto, vale ressaltar que o argumento de que nado

houve sua intimagéo acerca da continuidade, da fiscalizacao

encontra obstaculo, também, no fato de que os autos da acéo
fiscal estavam a disposicdo da recorrente, que deles
poderia ter vista a qualquer momento, a teor do que
dispbem o art. 38, § 2°, da Lei n° 9.250/95, e art. 46 da Lei n°

9.784/99. (destaques meus)

Nas razdes do Recurso Especial, tal fundamentacédo nao foi
refutada, repercutindo na inadmissibilidade do recurso, visto que esta Corte
tem firme posicionamento segundo o qual a falta de combate a fundamento
suficiente para manter o acordao recorrido justifica a aplicacdo, por analogia,
da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles”.

Nessa linha, destaco os seguintes julgados de ambas as
Turmas que compdem a 12 Secao desta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OCUPACAO DE TERRA PUBLICA. AREA DE
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PRESERVACAO PERMANENTE. DEMOLICAO DE
CONSTRUGAO. OMISSAO NAO CARACTERIZADA.
INTERPRETACAO DE LEI LOCAL. SUMULA N. 280 DO
STF. ACORDAO A QUO QUE CONCLUI, COM BASE NOS
FATOS E PROVAS DOS AUTOS, PELA
IRREGULARIDADE DA EDIFICACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. FUNDAMENTO
AUTONOMO INATACADO. SUMULA N. 283 DO STF.
ALEGADA VIOLACAO A LElI FEDERAL. DISPOSITIVOS
NAO INDICADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284 DO STF.

(...).

4. A argumentacdo do recurso especial ndo atacou o
fundamento autbnomo e suficiente empregado pelo acérdao
recorrido para decidir que o Cdodigo de Edificacbes do Distrito
Federal autoriza a Administragdo Publica, no exercicio regular
do poder de policia, determinar a demolicdo de obra irregular,
inserida em area publica e de preservacao permanente. Incide,
no ponto, a Sumula 283/STF.

5. Revelam-se deficientes as razdes do recurso especial
guando o recorrente limita-se a tecer alegacbes genéricas,
sem, contudo, apontar especificamente qual dispositivo de lei
federal foi contrariado pelo Tribunal a quo, fazendo incidir a
Sumula 284 do STF.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 438526/DF, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014,
DJe 08/08/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FASE DE
EXECUCAO DE SENTENCA CONDENATORIA POR ATO
DE IMPROBIDADE. BENS IMOVEIS PENHORADOS,
LEVADOS A HASTA PUBLICA E ARREMATADOS.
SUPERVENIENCIA DE DECISAO EM AGCAO RESCISORIA,
RESCINDINDO O ACORDAO  CONDENATORIO.
PRETENSAO DE ANULACAO DAS ARREMATACOES.
NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA. IMOVEIS QUE
TERIAM SIDO ARREMATADOS POR PRECO VIL.
INDENIZACAO QUE DEVE SER BUSCADA EM ACAO
PROPRIA. ACORDAO RECORRIDO CuUJOS
FUNDAMENTOS NAO SAO IMPUGNADOS PELAS TESES
DO RECORRENTE. SUMULA N. 283 DO STF.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

(...).

4. Com relagdo aos demais pontos arguidos pelo recorrente,
forcoso reconhecer que o recurso especial ndo merece
conhecimento, porquanto, além da auséncia de
prequestionamento das teses que suscita (violagéo dos artigos
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687, 698 do CPC e 166, inciso IV, e 1.228 do Cadigo Civil)
(Sumula n. 211 do STJ), tem-se que as razfes recursais nao
impugnam, especificamente, os fundamentos do acordao
recorrido, 0 que atrai o entendimento da Sumula n. 283 do
STF.

5. Nao sendo possivel o retorno ao status quo ante, deve o
prejudicado pedir indenizacdo por meio de acao propria, caso
entenda que aquela arbitrada pelo juizo da execucdo é
insuficiente para recompor sua indevida perda patrimonial.
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1407870/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 19/08/2014).

De igual modo, aplica-se, por analogia, 0 enunciado acima
acerca da continuidade da fiscalizacdo através do processo administrativo,
porquanto a fundamentacdo a seguir, em destaque, nao foi infirmada pela
Recorrente (fls. 742/743¢).

No entanto, do art. 42, § 1°, da Lei n° 9.630/96, flui o
entendimento de que a simples existéncia de recursos
financeiros em  contas bancarias ndo  importa,
necessariamente, em riqueza ndo declarada ao Fisco, a qual
seria passivel de tributacao.

Na hipétese de o contribuinte deixar de apresentar documento
idéneo a comprovacado da origem desses recursos bancarios,
quando notificado para tanto, € que as quantias respectivas
serdo objeto de tributacdo, apds, evidentemente, o regular
processo administrativo-fiscal e se verificada desproporcao
entre o que foi declarado a Receita Federal e aos dispéndios
por ele efetuados.

Como se percebe, a auséncia de prova acerca da origem dos
recursos financeiros existentes em contas bancarias, portanto,
€ que caracteriza a omissao de receita.

Assim, com base na interpretacdo acima exposta, tem-se
admitido o lancamento de oficio de tributo, a partir da
verificacdo dos extratos e movimentacdes bancarias, se
constatada variacdo patrimonial do contribuinte divergente da
declaracdo de ajuste anual, com fulcro no procedimento
encartado na referida Lei n° 9.430/96.

Nesse sentido, inclusive, a jurisprudéncia das Cortes
Superiores ha muito ja afastou a aplicacdo da outrora valida
Sumula de n° 182 do extinto Tribunal Federal de Recursos,
gue previa a vedacdo de lancamento fiscal com base
tAo-somente em dados bancérios, em face da sua inoperancia.
E que a Lei n° 8.021/90 e a Lei Complementar n° 105/2001
contém dispositivos expressos autorizando 0 langamento
fiscal pela Administracdo Fazendaria quando verificados sinais
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exteriores de rigueza, possibilitando o arbitramento com base
em depodsitos ou aplicacdes realizadas junto a instituicoes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos, dispensado para 0 exame desses dados a
autorizacao judicial. (destaquei)

No mais, o Tribunal de origem, ap0s minucioso exame dos
elementos faticos e probatorios contidos nos autos, consignou gue oS
extratos das contas bancarias da Recorrente foram obtidos pelo Fisco
durante o procedimento administrativo e, ainda, que foi legitimo o lancamento

do crédito tributario, nos seguintes termos (fls. 743/746e€):

In casu, apesar de ter sido notificada pelo Fisco para
apresentar 0s extratos bancarios que deram origem a
movimentacao financeira e os Livros Diério e Razéo (v. Termo
de Inicio de Acao Fiscal de fl. 73), referentes ao ano de 1998, a
apelante manteve-se inerte, razdo-pela qual a Receita Federal
expediu Requisicdo de Informacdes sobre Movimentacdo
Financeira (RMF) ao Banco Bradesco, em 05.07.01, conforme
relatado as fls. 69/71.

Assim, os extratos das contas bancarias da recorrente foram
obtidos pelo Fisco durante o procedimento administrativo, ao
contrario do alegado no seu apelo.

(...).

Dessa forma, verificadas divergéncias/desproporcées entre a
declaracdo de ajuste anual da apelante e as suas
movimentac¢des bancarias, no ano-base de 1998, e nao tendo
a autora se desincumbido do 6nus de comprovar a origem dos
recursos financeiros existentes em suas contas bancéarias, a
teor do art. 333, |, do CPC, ndo ha como afastar a atuacéo
estatal, considerando-se higido o lancamento do crédito
tributario.

Ante o exposto, REJEITO A PRELIMINAR SUSCITADA e, no
mérito, NEGO PROVIMENTO A APELACAO. (destaques
meus)

Rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretenséo
recursal, segundo a qual, a Recorrente esta sendo cobrada por valores
indevidos e, ademais, que a Receita Federal ja detinha informacdes sobre os
dados bancéarios da empresa antes mesmo de iniciado o procedimento
fiscal, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que € inviavel

em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7 desta
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Corte, assim enunciada: “A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial”.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
RENDA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE DEDUCAO DE QUANTIA RETIDA NA
FONTE E JA RESTITUIDA POR CONTA DE
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL. MATERIA
PACIFICADA PELA CORTE NO JULGAMENTO DO RESP
1.001.655/DF, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS. CONCLUSAO DO ACORDAO
PELA IDONEIDADE DOS DOCUMENTOS
APRESENTADOS PELA UNIAO FEDERAL. MATERIA
FATICO PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 07/STJ.
VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC, NAO CONFIGURADA.
1. A Fazenda Publica pode, em sede de embargos a execugao
da sentenca, requerer a compensacao dos valores de imposto
de renda retidos indevidamente na fonte com os valores
restituidos, ao contribuinte, apurados na declaracdo anual de
ajuste (Sumula 394/STJ).

2. E que "A repeticio do indébito que desconsidera a
restituicdo de imposto de renda, supostamente ndo abatida do
guantum exequendo, configura excesso de execucéo (art. 741,
V, do CPC)", conforme decidiu a Primeira Seg&o, no
julgamento do REsp 1.001.655/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de
30/03/2009, sujeito a sistematica dos recursos representativos
de controvérsia.

3. O v. acordao recorrido assentou que "No concreto, vé-se
pelas planilhas constantes dos autos (f. 11/5) que os
embargados Wander Wilson Marques, Jurandir Santiago e
Rosangela Fernandes Simdes Bravim ndo possuem valores a
executar, com relacdo ao exercicio 1996 (ano-calendério
1995), porque ja restituidos todos os valores retidos a titulo de
IRRF no exercicio. A s alegacdo dos embargados (apelantes)
de que insuficientes 0os documentos constantes dos autos
(planilhas e memoria de célculos) ndo tem maior forga ou
influéncia, notadamente porque sem embasamento em
gualquer documento contrario”, razdo pela qual o
conhecimento do apelo extremo importa no reexame
fatico-probatério da questdo versada nos autos, insindicavel
nesta via especial, em face da incidéncia do verbete sumular
n.° 07 deste Superior Tribunal de Justica: "A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. In casu, a Fazenda Nacional instruiu a acao de embargos
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com os calculos do indébito a restituir, anexando aos autos as
planilhas de calculo.

5. E reconhecido o valor probatorio, com presuncéo iuris
tantum de veracidade, das planilhas apresentadas pela
Fazenda Nacional, que se constituem em espelhos das
declaracdes de ajuste anual prestadas pelo contribuinte, para a
demonstracéo de eventual excesso de execucdo de imposto
de renda. Precedentes: REsp 1095153, Rel. Min.

Francisco Falcdo, Julgado em 16.12.2008; AgRg no REsp
1098858/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 08/06/2009;
AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 1112397/DF, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/09/2010, DJe
05/10/2010; AgRg no REsp 1074151/DF, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/08/2010, DJe 27/08/2010.

6. A ofensa ao art. 535, do CPC, inexiste quando o Tribunal a
guo, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0
magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.114.174/DF, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe
14/12/2010).

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. IMOVEL
RURAL. AREA DE FRONTEIRA. RATIFICACAO DE
TITULO DE PROPRIEDADE CONFERIDO POR ESTADO.
EXPLORACAO DA PROPRIEDADE ASSENTADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE EM PROVA
PERICIAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DO
VERBETE SUMULAR 7/STJ. PRECEDENTES STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CARACTERIZADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A comprovacéao de que o imével rural objeto desta demanda
€ funcionalmente explorado € matéria afeta ao terreno das
provas, Cujo reexame seria necessario para, como pretende a
pretensdo recursal, emprestar significado diferente aos fatos,
ou para negar fatos havidos por ocorridos pelo acordéo
atacado.

2. "Os fatos admitidos na instancia ordinaria constituem
premissa, inalteravel, do julgamento do recurso especial ou do
agravo interposto em face de sua inadmissdo” (AgRg nos
EDcl no Ag 249.524/RJ, Terceira Turma, Rel. Min. ARI
PARGENDLER, DJ 8/5/2000).

3. Assim, 0 exame da existéncia, ou ndo, de aproveitamento
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racional da propriedade é aspecto cuja verificacdo se da na
instancia de origem, vedado o seu reexame na via especial,
em virtude do 6bice do verbete sumular 7/STJ. Precedentes
STJ.

4. Dissidio jurisprudencial ndo caracterizado, na forma exigida
pelo art. 541, paragrafo Unico, do CPC c.c. 0 255, 8§ 1° e 2°, do
RISTJ.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.126.688/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
21/05/2014 - destaque meu).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO
STF. IRPF. EXTRATOS BANCARIOS. RENDIMENTOS
NAO JUSTIFICADOS. ARBITRAMENTO. APLICACAO
RETROATIVA DO ART. 42 DA LEI N. 9.430/96.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO IMEDIATA DA LEI N.
8.021/90. PRECEDENTES. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. SIGILO BANCARIO. APLICACAO
RETROATIVA DA LC N. 105/01 E DA LEI N. 10.174/01.
POSSIBILIDADE.

(...).

2. A jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte inaugurou
novo entendimento sobre o tema, no sentido da inaplicabilidade
da Sumula 182/TFR e da possibilidade de autuagdo do Fisco
com base em demonstrativos de movimentacao bancaria, em
decorréncia da aplicacdo imediata da Lei n. 8.021/90 e Lei
Complementar n. 105/2001, como excecdo ao principio da
irretroatividade tributéria.

3. A Lei n. 8.021/90 ja albergava a hipotese de langamento do
imposto de renda por arbitramento com base em depdsitos ou
aplicacdes bancarias, quando o contribuinte ndo comprovar a
origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

4. Tendo o Tribunal de origem considerado legal o langcamento
tributario com base nas provas contidas nos autos, ndo cabe a
esta Corte Superior averiguar se a autuacdo deu-se com
supedaneo apenas em depodsitos ou extratos bancarios,
porquanto implicaria reexame de matéria de fato, o que é
incompativel com os limites impostos a via especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

5. O Tribunal de origem firmou entendimento no sentido de que
a quebra do sigilo bancario, prevista na Lei Complementar n.
105/01 e na Lei n. 10.174/01, ndo depende de prévia
autorizacao judicial e que é possivel sua aplicacdo, inclusive
retroativa.

6. O entendimento esta em harmonia com a jurisprudéncia do
STJ, firmada em recurso repetitivo, no julgamento do REsp
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1.134.665/SP (DJe 16.3.2011), relatoria do Min. Luiz Fux, no
sentido de que "as leis tributarias procedimentais ou formais,
conducentes a constituicdo do crédito tributario ndo alcancado
pela decadéncia, sdo aplicaveis a fatos pretéritos, razéo pela
qual a Lei 8.021/90 e a Lei Complementar 105/2001, por
envergarem essa natureza, legitimam a  atuagéo
fiscalizatdria/investigativa da Administracdo Tributaria, ainda
gue os fatos imponiveis a serem apurados lhes sejam
anteriores".

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 473.896/PR, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARGUICAO DE NULIDADE DA CDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO NAO
CONFIGURADO EM RELACAO A SUMULA 182/TFR E AO
ART. 42 DA LEI 9.430/96. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS. 198 DO CTN E 6° PARAGRAFO UNICO, DA
LEI COMPLEMENTAR N. 105/2001.

1. O recurso especial € inadmissivel ante o Obice da Sumula
7/STJ, seja no ponto em que o0 agravante defende ser nula a
CDA sob a alegacdo de que o crédito tributario teria sido
constituido exclusivamente com base em extratos bancarios,
seja no ponto em que o0 agravante argumenta que "estariam
englobados, na mesma inscricdo e no mesmo valor, mais de
um lancamento tributario - exercicios fiscais de 2004, 2005 e
2006". Isto porque, na contraminuta do agravo de instrumento,
a Procuradoria da Fazenda Nacional afirmou que: (I) a
autuacdo ndo se deu exclusivamente com base em extratos
bancéarios, mas de seu cotejo com o0s registros contabeis na
escrita relativa a atividade econdmica desenvolvida pelo
agravante; (lI) o titulo executivo retrata o0s deébitos
individualmente, separando-os por exercicio. E no acordao
recorrido, o Tribunal de origem, que é soberano no exame de
matéria fatica, deixou consignado que: (a) "todos 0s requisitos
legais elencados pelo Codigo Tributario Nacional e pela Lei de
Execucao Fiscal estdo presentes na CDA"; (b) "os valores
atinentes ao imposto executado estdo discriminados por
exercicio, de modo que o devedor tinha plenas condicdes de
verificar por si a exatiddo dos montantes apurados”. Dada a
existéncia de controvérsia entre as partes acerca dos fatos
e diante das premissas delineadas no acérdéao do Tribunal
de origem, para se chegar a uma concluséo no sentido de
gue o auto de infracdo teria sido lavrado exclusivamente
com base em extratos bancéarios, ou mesmo para se
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concluir que estariam englobados, na mesma inscricao e
no mesmo valor, débitos de mais de um exercicio
financeiro, esta Corte Superior teria de reexaminar o
conjunto fatico-probatério dos autos, o que Ihe é vedado,
em sede de recurso especial, consoante enuncia a Sumula
7/STJ.

2. No tocante as alegacdes de aplicabilidade da Sumula 182 do
extinto Tribunal Federal de Recursos e de ilegitimidade da
presuncdo legal prevista no art. 42 da Lei n. 9.430/96, o
recurso  especial € inadmissivel por falta de
prequestionamento. Aplicam-se analogicamente as Sumulas
282 e 356 do STF.

3. Quanto a alegada violagdo dos arts. 198 do CTN e 6°,
paragrafo unico, da Lei Complementar n. 105/2001, o recurso
especial ndo merece prosperar, pois o acordao do Tribunal de
origem esta em consonancia com a orientagdo firmada pela
Primeira Secéo do STJ, em sede de recurso representativo da
controveérsia, no sentido de que a utilizacdo de informacdes
submetidas ao sigilo bancario sem prévia autorizacdo judicial,
para fins de constituicdo de crédito tributario ndo extinto, é
autorizada pela Lei 8.021/90 e pela Lei Complementar
105/2001, normas procedimentais cuja aplicacdo é imediata, a
luz do disposto no artigo 144, § 1° do CTN (REsp.
1.134.665/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 18.12.2009).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 178.830/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/09/2012, DJe 14/09/2012 - destaque meu).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



