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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 371.027 - PE

RELATOR

(2013/0229861-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : AMANDA ISRAELA DE FREITASE OUTRO(S)

AGRAVADO

ERIK LIMONGI SAL
: EVANI ESPEDITA RIBEIRO

ADVOGADO : HELDER LUIZ FREITAS MOREIRA

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL CONFIGURADO.
REVISAO DO VALOR. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA.
SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDA.

1. O entendimento reiterado do Superior Tribund de
Judtica € no sentido da ilegitimidade do corte no fornecimento de servigos
publicos essenciais quando o débito decorrer de suposta fraude no
medidor de consumo de energia apurada unilaterdmente pela
concessiondria

2. A fixacéo dos vaores referentes a danos moras cabe
as indéncias ordinarias, umavez que resulta de apreciacdo de critérios da
razoabilidede e da proporciondidade do vdor fixado, compative com a
extensfo do dano causado, e razéo pela qud insuscetive de reviso em
sede de recurso especid, a teor da Simula 7 do Superior Tribund de
Judtica

3. Asam, para modificar ta entendimento, no sentido de
gue o vdor atribuido aos danos morals como excessivaos, como requer a
agravante, seria imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no
acorddo recorrido, pois demandaria incursfto no  contexto
fético-probatdrio dos autos, defeso em recurso especia, nos termos da
SImula7 desta Corte de Judtica.

4. Néo se pode conhecer do presente recurso também
pela dinea "c' do pemissvo conditucdond quando a recorrente ndo
rediza 0 necessaio cotgo anditico, bem como ndo apresenta,
adequadamente, o dissdio jurisprudencid. Apesar da transcricdo de
ementa, ndo foram demonstradas as circungancias identificadoras da
divergéndia entre 0 caso confrontado e 0 aresto paradigma.

4. Quanto a interposcéo pela dinea "Cc', 0 Superior
Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido da impossibilidede de
andisx recurso que trata de danos moras com base na divergénda
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pretoriana, pois, anda que hga grande semehanca nas caracterigticas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre
digintos

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbd| Marques (Presidente) e Eliana Cdmon votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 24 de setembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 371.027 - PE

RELATOR

(2013/0229861-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : AMANDA ISRAELA DE FREITASE OUTRO(S)

AGRAVADO

ERIK LIMONGI SAL
: EVANI ESPEDITA RIBEIRO

ADVOGADO : HELDER LUIZ FREITAS MOREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentd interposo pda COMPANHIA

ENERGETICA DE PERNAMBUCO contra decisio de minha lavra que conheceu do
agravo para negar ssguimento ao recurso especid.

A decisio ficou assm ementada: (fl. 117, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL
CONFIGURADO. REVISAO DO VALOR PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. FORNECIMENTO DE
ENERGIA  ELETRICA. INADIMPLEMENTO.  FRAUDE
UNILATERALMENTE APURADA. IMPOSSBILIDADE DE
INTERRUPCAO. SUMULA 83/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, es o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo interposto pela COMPANHIA
ENERGETICA DE PERNAMBUCO — CELPE contra decisio que
obstou a subida de recurso especial, com fulcro no art. 105, 111, "a" e
"c", da Consgtituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica
do Estado do Pernambuco assm ementado (fl. 26, apenso 1, e-STJ):

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE
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AGRAVO INTERPOSTO CONTRA DECISAO TERMINATIVA EM
SEDE DE APELACAO. ENERGIA ELETRICA. IRREGULARIDADE.
NULIDADE DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. DECISAO
TERMINATIVA MANTIDA. RECURSO DE AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo sefigura licita a atitude da concessionaria que, baseada
na existéncia de mera irregularidade em medidor de energia elétrica,
efetua suspensdo do fornecimento de energia elétrica e cobranca por
consumo presumido, mormente quando ndo ha, nos autos, qualquer
prova de que o consumidor tenha concorrido para o evento.

2. Recurso de Agravo a que se nega provimento por
unanimidade de votos."

Foram rgeitados os embargos de declaracéo opostos (fl. 18,
e-STJ).

Alegou a agravante, em recurso especial, que o Tribunal de
origem contrariou os arts. 6°, 8 3%, inciso I, da Lei n. 8.987/1995; 17
da Le n. 9.427/96; 90 e 91 da Resolucdo 456/2000 da ANEEL; 188,
|, e 884 do Cdbdigo Civil; e 5° IlI, e 175, paragrafo Unico, da
Constituicao Federal.

Assevera em sintese que, "verificada a irregularidade, o que
por § SO ja autoriza o corte no fornecimento de energia, vide
Resolucdo 456/00 da ANEEL, a CELPE procede com o que
regulamenta o art. 72 da Resolucdo em analise, a revisdo de valores
nao cobrados em virtude da irregularidade. O procedimento segue as
determinagdes legais da legidacao regente desta concessionaria” (fl.
40, e-STJ).

Alega que "conclui-se que evidentemente ndo se pode fazer das
acdes indenizatérias uma fonte de enriquecimento injustificado,
devendo a condenacdo arbitrada na vultosa quantia de R$ 6.000,00
(seis mil reais) sar reformada para um patamar inferior em
homenagens aos principios da proporcionalidade e razoabilidade" (fl.
45, e-ST)).

Aponta divergéncia jurisprudencial.
Sem contrarrazies, sobreveio juizo de admissibilidade negativo
dainstancia de origem (fls. 80/81, e-STJ). O referido decisum ensgjou

ainterposicdo do agravo oraemandlise. "

Nas razbes do agravo regimentd, a agravante assevera, em sintese, que
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"a SUmula 7 do STJ ndo se aplica ao caso porque ndo se pretende revolvimento
fatico probatério, mas, sm, demonstrar a Este Augusto sodalicio que ndo ha como
e negar a recorrente a atribuicdo legal que lhe foi concedida no tocante ao
procedimento de suspensio do fornecimento de energia em razao de inadimpléncia
do consumidor. O embate € travado meramente no campo do direito estando o
retrato fatico fatico ja totalmente delineado” (fls 164, e-STJ).

Alega anda que "o cotejo analitico consiste na anélise, com relacéo
ao caso, das jurisprudéncias colacionadas aos autos. Foram bastante claros, o
Recurso Especial e o Agravo de Instrumento, no que diz respeito ao cotejamento,
j& que trouxeram aos autos a exata relacao entre a decisio recorrida e os julgados
presentes como dissidiosjurisprudenciais’ (fl. 170, e-STJ).

Afirma que "o presente esta, no caso em analise, a exorbitancia do
valor indenizatério arbitrado quanto aos danos morais. Esse Colendo Superior
Tribunal de Justica ja pacificou sua inteleccdo acerca da quantificacdo dos valores
de indenizagbes por danos morais em patamares que nao caracterizem
enrigquecimento ilicito. Assm, convém explicitar que o valor da indenizacdo
deferida a Recorrida, na quantia excessiva de R$ 6.000,00 (seis mil reais), fora
excessivo" (fl. 170, e-STJ).

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 371.027 - PE
(2013/0229861-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL CONFIGURADO.
REVISAO DO VALOR. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA.
SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDA.

1. O entendimento reiterado do Superior Tribund de
Judtica € no sentido da ilegitimidade do corte no fornecimento de servigos
publicos essenciais quando o débito decorrer de suposta fraude no
medidor de consumo de energia apurada unilaerdmente pela
concessondria

2. A fixaco dos vaores referentes a danos moras cabe
as indéncias ordinarias, umavez que resulta de apreciacdo de critérios da
razoabilidade e da proporciondidade do vdor fixado, compativel com a
extensdo do dano causado, e razdo pda qud insuscetived de revisio em
sede de recurso especid, a teor da Simula 7 do Superior Tribund de
Judtica.

3. Assm, para modificar ta entendimento, no sentido de
gue o vdor atribuido aos danos morals como excessivos, Como requer a
agravante, seria imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no
acorddo recorrido, pois demandaria incrsfSo  no  contexto
fético-probatdrio dos autos, defeso em recurso especia, nos termos da
SImula7 desta Corte de Judtica.

4. Néo se pode conhecer do presente recurso também
pela dinea "¢’ do permissvo condituciond quando a recorrente ndo
rediza o necessyio cotgo anditico, bem como ndo agpresenta,
adequadamente, o dissidio jurisprudencid. Apesar da transcricdo de
ementa, ndo foram demonsgtradas as circungancias identificadoras da
divergénda entre 0 caso confrontado e 0 aresto paradigma.

4. Quanto a interposcéo pela dinea "Cc', 0 Superior
Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido da impossibilidede de
andisar recurso que trata de danos moras com base na divergéncia
pretoriang, pois, anda que hga grande semdhanca nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre
didintos.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obgtante os esforcos expendidos pela agravante, a irresgnacéo ndo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

DO CORTE NO FORNECIMENTO DA ENERGIA

Discute-se a possibilidade de corte no fornecimento de energia détrica
em face de divida decorrente de diferencas de consumo que teriam gerado a
constatacéo de irregularidades no gparelho de medicéo.

N&o se trata de hipdtese de mera inadimplénda do consumidor, o que
legitimariaa interrupcdo do fornecimento de energia e étrica, apds prévio aviso. Cuida-se
de divida apurada unilaterdmente e decorrente de suposta fraude no medidor do
consumo de energiadétrica

O entendimento reiterado do Superior Tribund de Jugtica é no sentido da
ilegiimidade do corte no fornecimento de servigos publicos essenciais quando o débito
decorrer de suposta fraude no medidor de consumo de energia, apurada unilateramente
pela concessonaria

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. CORTE NO
FORNECIMENTO. FRAUDE NO MEDIDOR APURACAO

UNILATERAL. ILEGALIDADE. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS DEVER DE INDENIZAR.  REVISAO.
IMPOSS BILIDADE. REEXAME DE MATERIA

FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. E ilegitimo o corte no fornecimento de servicos plblicos
essenciais quando o débito for decorrente de suposta fraude no
medidor de consumo de energia apurada unilateralmente pela
concessionaria.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a revisdo do valor a ser indenizado somente €
possivel quando exorbitante ou irrisdria a importancia arbitrada, o
gue n&o é o caso dos autos.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREs 330.121/PE, Rd. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/8/2013, DJe
22/8/2013)
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"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. SUSPENSAO. IMPOSSBILIDADE. SUPOSTA
FRAUDE NO MEDIDOR APURADA DE FORMA UNILATERAL
PELA CONCESISONARIA. ACAO DE INDENIZACAO.
OCORRENCIA DE DANOS MORAIS CONCLUSAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM. OBICE DA SUMULA 7/STJ. REVISAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSBILIDADE NA ESPECIE.
SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de ser
ilegitima a suspensdo do fornecimento de energia el étrica quando o
débito decorrer de suposta fraude no medidor de consumo de
energia, apurada unilateralmente pela concessionaria.

2. Quanto aos danos morais e sua configuracao, percebe-se que
a Corte de origem, ao analisar o conteido fatico-probatério dos
autos, concluiu por sua existéncia. Assm, para alterar a conclusdo
do Tribunal a quo, como requer o recorrente, seria imprescindivel
adentrar a seara dos fatos, o que esbarra na Simula 7/STJ.

3. A guantia estipulada a titulo de danos morais, quando ndo
exorbitante ou irrisoria, ndo pode ser revista, em razao do Obice da
Simula n. 7 desta Corte Superior.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 332891/PE, Rd. Mindro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/08/2013, DJe 13/08/2013)

Das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica a espécie 0 enunciado da
SImula83/STJ, verbis;

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

DOS DANOS MORAIS E MATERIAIS— SUMULA 7/STJ

A fixacdo dos vaores referentes a danos moras cabe as ingéncias
ordinarias, uma vez que resulta de apreciacéo de critérios da razoabilidade e da
proporcionaidade do vaor fixado, compativel com a extensdo do dano causado, e razéo
pela qud insuscetivel de revisio em sede de recurso especid, a teor da Simula 7 do
Superior Tribund de Jugtica.

Assm, para modificar td entendimento, como requer a agravante, seria
imprescindivel  exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, pois
demandaria incursio no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
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especid, nos termos do enunciado 7 da SImuladesta Corte de Judtica
Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSD ESPECIAL. MANUTENCAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES DANOS MORAIS VERBA
INDENIZATORIA FIXADA COM RAZOABILIDADE (R$ 8.000,00).
IMPOSSBILIDADE DE REVISAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Arevisdo do valor fixado atitulo de danos morais em razio
da manutencdo indevida da consumidora em cadastro de
inadimplentes encontra obice na Simula 07/STJ, uma vez que fora
estipulado em razdo das peculiaridades do caso concreto, a exemplo,
da capacidade econdmica do ofensor e do ofendido, a extensdo do
dano, o carater pedagdgico da indenizacéo.

2. Somente € possivel rever o valor a ser indenizado quando
exorbitante ou irrisdria a importancia arbitrada, em violacdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se
observa no presente caso.

3. Agravo Regimental da CELPE desprovido."

(AgRg no AREgp 258.869/PE, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2013,
DJe 10/04/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE
DE TRANSTO. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
DANOS MORAIS REEXAME DO CONJUNTO FATICO E
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Em suma, a contrové&rsia sub examine diz respeito ao valor
arbitrado pelo Tribunal a quo a titulos de danos morais a parte ora
recorrida (jovem de 17 anos).

2. Extrai-se do acorddo objurgado que o evento lesivo consiste
em um acidente de transito provocado pelo mau funcionamento de
um semaforo luminoso, o que lhe ocasionou 0 rompimento da 52
vértebra e a sua invalidez permanente 3. Nas razdes do agravo
regimental, a parte ora recorrente aponta violacdo ao artigo 944 do
Caddigo Civil, por entender que o valor de R$30.000,00 (trinta mil
reais), fixado a titulo indenizacdo por danos morais, seria excessivo e
nao estaria em consonancia com a situagado econdmica da recorrida,
ferindo o principio da razoabilidade e acarretando seu
enriquecimento ilicito.

4. N&o obstante, tendo em vista a proporcionalidade do valor
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arbitrado, alterar a fundamentacéo do aresto recorrido € tarefa que
demandaria, necessariamente, incursdo no acervo fatico-probatério
dos autos o que é vedado ante o 6bice preconizado na Simula 7 deste
Tribunal. Precedentes do STJ.

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1376972/RN, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/08/2013, DJe 22/08/2013)

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

N&o se pode conhecer do presente recurso também pea dinea "¢’ do
permissivo condituciond quando a recorrente ndo redliza 0 necessirio cotgo anditico,
bem como ndo apresenta, adequadamente, o dissidio jurisprudencid. Apesar da
transcricdo de ementa, ndo foram demondradas as circungténcias identificadoras da
divergénda entre o caso confrontado e o0 aresto paradigma.

Nesse sentido manifeta-se a doutrina

"N&o basta a mera indicacéo do repositério de jurisprudéncia
ou a simples transcricdo de excerto do acérddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos anédlogos, diante de fatos analogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracdo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notério."

(Athos Gusméo Carneiro, "Admisshilidade do Recurso Especid” in
" Agpectos Polémicos e Atuas dos Recursos Civeis de Acordo com a Le
9.756/98", coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson
Nery Jinior, 12 edicéo, 22 tiragem, Editora Revisa dos Tribunais 1999,
p. 116.)

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURSD ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LEl N°
8.429/92. PRESTACAO DE  CONTAS  AUSENCIA.
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVAGCAO.

(..)
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4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, néo
basta a smples transcricdo de ementas, faz-se necessario o cotgjo
analitico entre o acdrdao recorrido e 0 acérddo paradigma, com a
demonstracdo da identidade das Situagdes faticas e a interpretacdo
diversa dada entre eles na solucéo das lides, 0 que n&o ocorreu na
espécie” (AgRg no AREsp 261.462/MG, Rd. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/4/2013).

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREp 134.746/PA, Rd. Min. Sérgio Kukina, Primera
Turma, julgado em 23.4.2013, DJe 29.4.2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
RESCISORIA. AFASTAMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
APLICACAO DE JUROS LEGAIS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SOLUCAO REALIZADA COM BASE EM
MATERIA FATICA E LEl LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
SUMULA 280 DO SIF. ALINEA "C" DO PERMISIVO
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

(...)

3. A insurgéncia pela alinea "c" ndo observou o regramento
dos artigos 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, e 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o cotgo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acordaos em que se funda a divergéncia, além da demonstracéo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontado,
nao foi procedido.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.340.590/SP, Rd. Min. Mauro Camphbel
Marques, Segunda Turma, julgado em 23.4.2013, DJe 29.4.2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PONTOS NAO ATACADOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N. 182 DO STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
EVIDENCIADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. SSMPLES
INDICA(;AO DE EMENTAS REQUISTOS DO ART. 255, § 2° DO
RISTJ. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE JUIZO DE VALOR, NA ORIGEM, SOBRE TEMA TRAZIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356 DO STF.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisho agravada’
(Simula 182/ST).

2. Conforme indicado no decisum agravado, € imprescindivel o
atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do Codigo
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de Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo
do alegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcricdo de
acordaos, é necessario o cotegjo analitico entre o aresto atacado e 0
julgado paradigma, com a demonstracéo da identidade do contexto
fatico e a diversdade de interpretacdo emprestada ao mesmo
dispositivo legal.

3. S 0 Tribunal de origem ndo emite juizo de valor acerca da
matéria suscitada nas razbes do recurso especial, ndo cabe ao
Superior Tribunal de Justica, de maneira originaria, examina-lo.
Aplicacdo das Simulas 282 e 356/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1248231/ES, Rd. Min. Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 16.4.2013, DJe 23.4.2013.)

Demais disso, quanto a interposicéo pela dinea "c’, o Superior Tribund
de Judtica firmou entendimento no sentido da impossibilidade de andisar recurso que
trata de danos morals com base na divergénda pretoriang, pois, anda que hga grande
semehanca nas caracterigticas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos
serdo sempre didintos.

A propésito, 0s seguintes julgados

"ADMINISTRATIVO — DANOS MORAIS — QUANTUM
INDENIZATORIO — AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOS TIVO
DE LEI VIOLADO — NECESSDADE MESVIO EM RECURSO
ESPECIAL POR DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL — SUMULA
284/STF - REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ.

1. Orecorrente furtou-se emindicar qual dispositivo de lel teve
inter pretacéo divergente a dada por outro tribunal.

2. A auséncia de indicagdo dos dispositivos, em torno dos quais
teria havido interpretacédo divergente por outros tribunais, néo
autoriza o conhecimento do recurso especial quando interposto com
base na alinea 'c' do permissivo congtitucional. Aplicacéo analdgica
do enunciado 284 da Simula do STF.

3. O Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento de
gue é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos
morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja
grande semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no
aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.

4. Aiterativa jurisprudéncia desta Corte firma-se no sentido de
gue s6 se reexaminam os valores do quantum indenizatério quando
infimos ou exorbitantes, tendo em vista que o valor ndo viola os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A revisdo
requerida pela agravante ensgja aplicagdo da Simula 7 do STJ, uma
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vez que implica revolvimento da matéria fatico-probatéria, pois as
provas ja foram analisadas pelo Tribunal a quo, que decidiu que seria
correto o arbitramento do referido valor.

Agravo regimental improvido." (Grifo meu.)

(AgRg no Ag 1.299.377/SP, deste Reator, Segunda Turma,
julgado em 22.6.2010, DJe 1°.7.2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL. EXTRAVIO DE
BAGAGEM. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ.
DISIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SMILITUDE.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais so é possivel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais for
exorbitante ou infimo a ponto de maltratar o art. 159 do Cdédigo
Civil de 1916. Fora essas hipoteses, incide a Simula 7 do STJ, a
impedir o conhecimento do recurso.

2. Em se tratando de danos morais, torna-se incabivel a
andlise do recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda
gue haja grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos seréo sempre distintos.

3. Agravo regimental desprovido." (Grifo meu.)

(AgRg no Ag 1.179.405/SP, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 6.4.2010, DJe 13.4.2010.)

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido argumento que pudesse
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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PAUTA: 24/09/2013 JULGADO: 24/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS . ERIK LIMONGI SIAL

AMANDA ISRAELA DE FREITASEOUTRO(S)
AGRAVADO : EVANI ESPEDITA RIBEIRO
ADVOGADO : HELDER LUIZ FREITAS MOREIRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIKLIMONGI SIAL
AMANDA ISRAELA DE FREITAS EOUTRO(S)
AGRAVADO : EVANI ESPEDITA RIBEIRO
ADVOGADO : HELDER LUIZ FREITASMOREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Eliana
Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



