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EDSON CARVALHO VIDIGAL

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS CORRUPCAO PASSIVA.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. ROUBO E TRAFICO DE DROGAS.
INTERCEPTA(;AO TELEFONICA. DEFERIMENTO DA MEDIDA E
PRORROGAC;@ES DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS. LEGALIDADE DA
MEDIDA. INDISPENSABILIDADE DA MEDIDA DEMONSTRADA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

I. Hipétese em que a decisio de monitoramento telefénico foi
determinada, inicidmente, em acolhimento a manifestagdo do Minigéio Publico
Federd, diante da suspeita da prética dos dditos de corrupcdo, extorsdo mediante
sequestro, roubo e trafico de entorpecentes, tendo sdo referidos indicios de autoria dos
envolvidos, que ja haviam sdo avo de investigacéo anterior, como demonstrativos da
imprescindibilidade da medida, bem como de materididade, hga visa que os
investigados se comunicariam através de codigos, tipicamente utilizados para a prética
de ddlitos.

II. No decorrer das investigages, 0 Magistrado, mantendo inalterados
os fundamentos expostos na decisdo originaia que primeiro deferiu o monitoramento,
determinou, de forma devidamente fundamentada, a prorrogacéo das interceptacoes,
com inclusdo dos niimeros de telefones indicados pelos agentes da Policia Federal.

[11. Posteriores despachos de prorrogagcdo da medida que seguiram um
padrdo de raciocinio, firmado na existéncia de "didlogos indicadores de
'negociacles ilicitas por agentes publicos federais', com inclusio de novos
nuimeros de telefone, demonstrando a amplitude das investigacOes.

IV. Decisdes que ndo carecem de adequada fundamentacdo, eis que
lastreadas em indicios de envolvimento do paciente e demais investigados na rede
criminosa, tendo sdo demonstrada a necessidade de continuidade das investigactes em
curso. As decisdes foram proferidas em acolhimento as postulagcBes da autoridade
policid, com prévia manifestagdo do Minigtério Piblico.

V. Medida deferida nos exatos termos da Lel 9.296/2006, uma vez que,
havendo indicios razodveis de autoria ou participacdo em infracdo pend em ddito
punivel com pena de reclusdo (art. 2%, | e Ill), foi determinada peo Jdizo a
requerimento do representante do Ministério Pdblico, na investigacdo crimind (art. 3°,

).
VI. Legtimidade das prorrogacOes efetuadas es que "a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento segundo

0 qual as interceptacOes telefénicas podem ser prorrogadas desde que
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devidamente fundamentadas pelo juizo competente quanto a necessidade para o
prosseguimento das investigactes' (STF, RHC 88371/SP, 22 Turma, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJU de 02/02/07).

VII. Emboraa Le 9.296/1996 preveja prazo de 15 (quinze) dias para o
monitoramento telefonico, renovavel por igud periodo, ndo ha quaquer limitante a
possibilidade de renovacdo das prorrogacOes, €is que as interceptagdes podem se
estender por periodos bem superiores ao previsto em le, como na hipGtese presente,
desde gue devidamente fundamentada a sua necessidade.

VI1II. Entendimento jurisprudencial no sentido de que a averiguagéo da
indispensabilidade da medida como meio de prova ndo pode ser apreciada na via do
habeas corpus, diante da necessidade de dilacdo probatdria que se faria necessaria.

IX. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica.
"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs.
Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss e Marco Aurdio Belizze votaram com o Sr.

Ministro Rdlator.
SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 03/052012; DR.

EDSON CARVALHO VIDIGAL (P/PACTE)
Brasilia (DF), 28 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Reator
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HABEAS CORPUS N° 163.383 - SP (2010/0032417-5)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acorddo proferido pela 15* Camara Crimina
do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo, que denegou ordem impetrada em favor de André
Luiz Martins d Risso Barbosa, nos termos da ementa proferida no corpo da declaragéo de voto
vencedor, verbis:

"HABEAS CORPUS - PROVA - ILICITUDE - CABIMENTO -
Hipotese de discussdo acerca da nulidade da prova que lastreia a acao
penal - Interceptacdo telefbnica - Preliminar argiida pela PGJ, opinando
pelo ndo conhecimento do "writ® - IMPOSSBILIDADE - Acao
constitucional que ndo se confunde com medida recursal, esta Sm sujeita ao
juizo de admissibilidade da Corte. Acdo que ja foi processada e reclama
solucéo de mérito ou sua extingéo sem julgamento do mérito - PRELIMINAR
REJEITADA - Suscitada auséncia de motivagao da respectiva decisdo que a
autorizou e a ilegalidade de sua prorrogacdo, além de excesso do prazo
fixado pela Le de Regéncia - Matéria que ensgja a impetracdo -
IMPETRA(;AO - ADMISSBILIDADE - CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
INOCORRENCIA - Questdes que contemplam matéria polémica -
Inobservancia de formalidades que ndo sdo vislumbradas de plano -
Nulidades que ndo sdo manifestas nem inequivocs - Impossibilidade de
reconhecimento da macula - Inviabilidade da nulificacdo do processo
criminal - ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA." (fl.42)

Consta dos autos que o paciente responde pela prética dos dditos previstos nos
artigos 317, caput e § 1° (corrupgdo passiva), e 321, paragrafo Unico (advocacia administrativa),
ambos do Cadigo Penal.

Pugnando pela nulidade da prova obtida por meio das interceptagtes telefonicas,
impetrou habeas corpus perante do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, tendo a ordem
sdo denegada.

Alega o impetrante que as interceptactes telefonicas realizadas nos autos da
Operacéo 14 Bis (autos n.° 2005.61.05.003964-6), esta que deu origem a acdo pena em questéo,
estdo eivadas de nulidade, eis que tanto a decisdo autorizadora da medida, como as que
determinaram suas prorrogacOes careciam de devida fundamentacdo, e que as interceptagcdes
duraram mais de um ano, em afronta ao disposto na Le 9.296/96 e na Condtitui¢do Federal.

Afirma vido de origem, uma vez que na decisdo inicid ndo restaram delineados
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indicios razodveis de autoria ou participacdo em ddito punido com pena de reclusdo, e nem restou
demonstrada a indispensabilidade da medida para as investigacoes.

Sustenta que, apos trés prorrogacdes, um dos telefones utilizados pelo ora
paciente foi induido nas interceptacBes telefbnicas em decisdo proferida em 25/06/2005, sem
qualquer fundamentacdo, na qud teria restado referido tdo-somente que a medida era necesséria
para mehor elucidacdo do objeto das investigacoes.

Refere que a mesma falta de fundamentagdo se repete na decisdo de
prorrogacdo proferida em 06/07/2005, sem que houvesse sequer aluséo ao paciente. Aduz que,
em 20/07/2005, sobreveio nova decisdo prorrogando as interceptacbes telefénicas e
determinando a inclusdo de novo nimero de telefone utilizado pelo paciente (ainda identificado
apenas pelo prenome).

Aduz que a absoluta falta de fundamentagdo com relacéo ao paciente se repete
na decisdo de prorrogacdo automatica proferida em 03/08/2005, sem quaquer mencdo a sua
Situacdo, bem como nas datadas de 17/08/2005 e 1%09/2005, nas quais a prorrogacao teria se
dado com suporte em afirmagBes genéricas, sem mencdo ao objeto da investigacdo, aos
Investigados ou aos ddlitos que teriam sdo perpetrados.

Alega que o paciente sO foi efetivamente identificado, com mencdo ao seu nome
completo, na decisdo proferida em 09/09/2005, atendendo a representacdo do Delegado de
Policia Federd que preddia as investigagcOes. Nessa decisdo também estariam ausentes os
requisitos legais necessérios a decretacdo, s que ndo teria havido minimaindicacdo dos indicios
razoaveis de autoria ou participacdo em crime apenado com reclusdo, inexigtiu individudizacdo de
sua situacdo e demonstragdo da imprescindibilidade da medida

Aduz que, a exemplo do que sucedeu no deferimento das interceptacOes
telefbnicas, as sucessivas prorrogactes também ndo observaram os requisitos da Lel 9.296/96, e
foram estas que deram respaldo a dendincia contra o paciente.

Revela que o encerramento das interceptagdes sd ocorreu em 30/06/2006 apos 0
cumprimento de mandados de busca e apreensdo e de priso.

Por fim, entendeu como abusiva a duragdo da medida, dada sua excepcionaidade,
paraa qud foi estabelecido o prazo prorrogavel de 15 (quinze) dias.

Pugna peo reconhecimento da ilicitude das interceptacdes telefonicas, quer por
absoluta fata de fundamentagdo, quer pelo excesso de prazo, com seu conseqlente

desentranhamento e inutilizaco nos autos da A¢éo Penal n.° 050.06.073361-6 em tramite perante
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a 25* Vara Crimind do Foro Central, bem como a decretacdo de nulidade de todos os atos por
ela contaminados, inclusive a dentncia

Informacdes prestadas as fls. 311/313.

A Subprocuradoria Geral da Republica opinou peo ndo cabimento do habeas
cor pus ou pela denegacdo da ordem (fls. 612/632).

Em sede de Memoriais, a Defesa esclarece que foram impetrados em favor do
paciente trés habeas cor pus, todos vinculados ao processo 2006.61.05.012056-0, em curso na 12
Vara Crimind Federa de Campinas/SP, e todos com acusacOes calcadas nas mesmas
interceptacdes telefbnicas.

Refere que antes da Operacdo 14 bis, o paciente jamas teria respondido a
qualquer acdo pend, sendo Delegado de Policia ha mais de 16 anos, professor universitario,
ex-diretor da UNIBAN, mestre e doutorando em Direito Consgtituciona pela PUC/SP.

Afirma que em nenhum dos votos proferidos pela Quinta Turma desta Corte, nos
autos dos habeas cor pus impetrados, houve mencéo objetiva ao ponto fulcral da impetracéo, ou
sgja, afalta de fundamentagdo da decisio de primeiro grau, datada de 09/09/2005.

Relata que o primeiro requerimento do Ministério Plblico Federal solicitando as
interceptacdes tel efénicas ocorreu em doril de 2004, com sucessivas prorrogacdes, sem qualquer
mencdo a pessoa do paciente, cuja autorizacdo para interceptacdo SO restou requerida em
06/09/2005 e deferida em 09/09/2005, com a judificativa de que "as investigacOes devem
abranger todas as pessoas suspeitas de participacdo no esguema organizado no
aeroporto internacional de Viracopos.", tendo se prolongado até 30/06/2006, quando foram
encerradas por decisfo judicid.

Aduz que a discussdo apreciada no HC 143.850 girou apenas em torno das
prorrogacoes das interceptages telefonicas, que ndo guardavam relagdo com o paciente, que O
foi incluido em 09/09/2005.

Aponta trés ilegdidades.

1. Auséncia de fundamentacéo da decisdo que determinou a interceptacdo das
linhas telefonicas do paciente;

2. Auséncia de fundamentacdo das decisdes de prorrogacdo que se seguiram;

3. Afronta a0 disposto na le de regéncia e a Condtituicdo Federd, eis que as
Interceptacdes se prolongaram por mais de um ano.

Argumenta que ndo € suficiente que se empregue discurso genérico ou
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expressdes vagas como fundamentacdo da decisdo que determina a interceptacdo telefonica,
sdlientando que a situacdo particular do paciente sequer foi mencionada.

Pugna pelo reconhecimento da ilicitude das interceptacdes telefénicas realizadas
em face do paciente nos autos n.° 2005.61.05.003964-6, por absoluta falta de fundamentacéo,
quer por excesso de prazo, bem como a decretacdo de nulidade das denlncias ofertadas e
recebidas nos autos da A¢éo Penal 2006.61.05.009538-1, bem como da sentenca que condenou o
paciente.

A Defesa apresenta, ainda, consulta formulada junto a Professora Titular de
Direito Processual Penal da Faculdade de Direito da Universidade de Séo Paulo, Ada Pelegrini
Grinover, que ressatou a necessidade de fundamentacdo das decisbes que determinam a
interceptacao telefOnica, que Ndo pode ser genérica ou apenas repetir as palavras da ld, mas
basear-se em argumentos féti cos especificos do caso.

No que diz respeito a duragdo das interceptacOes, lembra a parecerista da
necessidade de obediéncia ao principio da proporciondidade e de motivacdo das decisdes que
renovam a medida, com a efetiva permanéncia da indispensabilidade do melo de obtencdo da
prova.

Repudia prorrogactes deferidas de forma automdtica, sem exame das
circunstancias concretas que tornam a continuacéo da medida indispensavel.

Aponta a necessidade de se gustar 0 texto da leé ordinaia aos ditames
congtitucionais sgja pela reafirmacdo da obrigatoriedade de uma fundamentagcdo exaustiva para
eventuais prorrogagdes, segja pelo reconhecimento da existéncia de um limite tempora expresso
na propria Congtituicdo (art. 136, 8 2°) que ndo pode ser ultrapassado.

Relativamente ao caso concreto, afirma que na decisdo judicid ficou consignado
como Unica razdo de decidir que "as investigacdes devem abranger todas as pessoas
suspeitas de participacdo no esguema organizado no aeroporto internacional de
Viracopos.", bastando a leitura do texto judificativo para verificar o ndo atendimento do
imperativo condtituciona e legdl.

Afirma que ndo € possivel confundir suspeita com indicio, e que a lé reclama uma
justificacdo individudizada acerca da existéncia de indicios de autoria e materididade.

Insste na impossibilidede de se admitir que as sucessivas prorrogactes sgam
deferidas de forma automética, sem 0 exame das circunstancias concretas que tornem a

continuacdo da medida indispensavel.
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Aduz que o tempo de duracdo das investigagoes foi abusivamente superior aguele
gue o texto condtituciond permite.

Defende, asam, a ilicitude das provas e entende pelo seu desentranhamento do
processo, nos termos do art. 157 do Cadigo de Processo Penal.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 163.383 - SP (2010/0032417-5)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acorddo proferido pela 15 Camara Crimina
do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou ordem impetrada em favor de André
Luiz Martins di Risso Barbosa, diante da constatacéo da vaidade das interceptactes telefonicas
guestionadas.

Em razdes, alega o impetrante que as interceptactes telefdnicas redizadas nos
autos da Operacéo 14 Bis (autos n.° 2005.61.05.003964-6), que deram origem a acdo pena em
questdo, estdo eivadas de nulidade, eis que tanto a deciséo autorizadora da medida, como as que
determinaram suas prorrogacOes careciam de devida fundamentacdo, e que as interceptagdes
duraram mais de um ano, em afronta ao disposto na Le 9.296/96 e a Congtituicéo Federal.

Afirma vido de origem, uma vez que na decisdo inicid ndo restaram delineados
indicios razodveis de autoria ou participacdo em infragdo pend apenada com pena de reclusdo, e
nem restou demonstrada a indispensabilidade da medida para as investigacoes.

Sustenta que, apos trés prorrogagcdes, um dos telefones utilizados pelo ora
paciente foi induido nas interceptactes telefonicas em decisdo proferida em 25/06/2005, sem
qualquer fundamentacéo, na qua teria restado referido tdo-somente que a medida era necesséria
para mehor elucidacéo do objeto das investigacoes.

Refere que a mesma falta de fundamentacdo se repete na decisdo de
prorrogacdo proferia em 06/07/2005, sem que houvesse sequer alusdo ao paciente. Aduz que, em
20/07/2005, sobreveio nova decisdo prorrogando as interceptagdes telefénicas e determinando a
inclusio de novo nimero de telefone utilizado pelo paciente (ainda identificado apenas pelo
prenome).

Aduz que a absoluta falta de fundamentagdo com relacéo ao paciente se repete
na decisdo de prorrogacdo automatica proferida em 03/08/2005, sem qualquer mengdo a sua
Stuacdo, bem como nas datadas de 17/08/2005 e 1%09/2005, nas quais a prorrogacao teria se
dado com suporte em afirmagBes genéricas, sem mencdo ao objeto da investigacdo, aos
investigados ou aos ddlitos que teriam sSdo perpetrados.

Alega que o paciente sO foi efetivamente identificado, com mengdo ao seu nome

completo, na decisdo proferida em 09/09/2005, atendendo a representacdo do Delegado de
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Policia Federd que preddia as investigacOes. Nessa decisdo também estariam ausentes os
requisitos legais necessarios a decretacdo, eis que ndo teria havido minimaindicacdo dos indicios
razoaveis de autoria ou participacdo em crime apenado com reclusdo, inexidiu individuaizacdo de
sua situacdo e demonstragcdo da imprescindibilidade da medida.

Aduz que, a exemplo do que sucedeu no deferimento das interceptacOes
telefbnicas, as sucessivas prorrogactes também ndo observaram os requisitos da Lel 9.296/96, e
foram estas que deram respaldo a denlincia contra o paciente.

Revela que o encerramento das interceptagcdes s6 ocorreu em 30/06/2006 apds o
cumprimento de mandados de busca e apreensdo e de priso.

Por fim, entendeu como abusiva a duragdo da medida, dada sua excepcionalidade,
para a qud foi estabelecido o prazo prorrogavel de 15 (quinze) dias.

Pugna peo reconhecimento da ilicitude das interceptagcdes telefonicas, quer por
absoluta fata de fundamentagdo, quer pelo excesso de prazo, com seu conseqlente
desentranhamento e inutilizagdo nos autos da Ac¢éo Penal n.° 050.06.073361-6 em tramite
perante a 252 Vara Crimind do Foro Central, bem como a decretagdo de nulidade de todos os
atos por €la contaminados, inclusive a dentincia.

Foi noticiada a prolacéo de sentenca condenatéria em face do paciente, bem
como o julgamento de recurso de apelacdo crimind.

Passo a andise dairresignacao.

Conforme se extrai dos autos, o monitoramento telefGnico foi determinado,
iniciamente, pelo Juiz Federal Subdtituto Ferndo Pompéo de Camargo, da 12 Vara da Subsecéo
Judiciaria de Campinasd/SP, através de decisdo proferida em 22/04/2005 (fls. 146/149), em
acolhimento a manifestagdo do Ministério Piblico Federal de fls. 132/145.

Na decisdo restou consignada a suspeita de prética dos delitos de corrupgéo,
extorsdo mediante sequestro, roubo e tréfico de entorpecentes, todos crimes apenados com
reclus&o.

Foram referidos indicios de autoria dos primeiros investigados (Eduardo Jose
Prata Caobiano e Antonuio Eduardo Vieira Diniz), que ja haviam sdo avo de investigacéo
anterior (autos n.° 2004.61.05.004422-4), esta interrompida por deficiéncia de estrutura da Policia
Federa locd, demonstrando a imprescindibilidade da medida.

Entendeu o magistrado pela possibilidade de reinicio das investigagOes, diante da

exigténcia de novos fatos envolvendo servidores da Receita Federa lotados na cidade de
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Campinas/SP, mais especificamente no Aeroporto de Viracopos.

Foram referidos, ainda, indicios de materialidade, hgja vista que os investigados
se encontravam com frequéncia, estando juntos inclusive no dia em que Eduardo foi abordado
pelos guardas municipais, sendo que ambos se comunicavam através de "codigos', tipicamente
utilizados para a prética de dditos (fl. 147).

No decorrer das investigagdes, novos nomes foram surgindo na cadeia de
relacionamento dos investigados, que continuavam a manter uma "relagdo rotineira entre s",
"sendo que em uma das conversas cogitou-se de um deles pretender fazer remessas de
dinheiro para o exterior" (fl. 150), bem como de que persgtiriam mantendo "conversas
suspeitas com outros interlocutores, a indicar a pratica de condutas ilicitas, interlocutores
estes que também mantém conver sacdes bastante suspeitas comterceiros.” (fl. 156).

Foram detectadas, inclusve, agumas conversas nas quais houve mencéo de
"val ores supostamente pagos emrazao das mencionadas negociacoes'. (fl. 159).

Tas dados levaram o Magistrado, mantendo inalterados os fundamentos
expostos na decisdo que primero deferiu 0 monitoramento, a determinar novas
prorrogacoes das interceptacdes, com inclusdo dos nimeros de telefones indicados pelos agentes
da Policia Federal (decisbes de fls 150/152; 153/155; 156/158 e 159/161), dentre os quais consta
0 nimero do ora paciente André.

Eis o teor da Ultima deciséo, na qud se induiu pela primeiravez o prenome do ora
paciente (fls. 159/161):

"Extrai-se do Auto Circunstanciado n.° 04/2005 e audios de
interceptacdo gravados em CD, juntados as fls. 306/327, que os
Investigados continuam a manter uma relacéo rotineira entre si, sendo que
em diversos contatos telefdbnicos persistem na prética habitual de
participarem de conversas suspeitas com outros interlocutores, a indicar a
pratica de condutas ilicitas, interlocutores que também mantém
conver sacdes bastante suspeitas com terceiros.

Acrescente-se que 0s investigados continuam a empregar
muita cautela e cuidado ao manter conversas ao telefone, porém, como bem
salientou o O0rgdo ministerial em sua manifestacéo, fica cada dia mais
evidente o envolvimento dos mesmos e de seus interlocutores em
negociagdes ilicitas.

Neste ultimo periodo de monitoramento foi possivel identificar
algumas conversas mencionando valores supostamente pagos em razao das
mencionadas negociacdes, além de um grande receio em virtude da
alteracéo de chefia que, pelo que é possivel aferir dos audios, esta para se
concretizar na Inspetoria localizada no Aeroporto e na Corregedoria da
Policia Federal.

A autorizacao da interceptacao telefénica dos novos nimeros
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identificados pelos agentes da policia federal e indicados na representacao

da ilustre Autoridade Policial, as fls. 304/305, € medida que se impde para

possibilitar uma melhor elucidacdo do objeto das investigacoes.

Soma-se ao raciocinio ja formulado o fato de persistir a justa
causa, necessaria a amparar a diligéncia de monitoramentos tel efénicos dos
novos numeros indicados pelos agentes federais, na medida em que
permanecem inalterados os fundamentos expostos na decisdo anterior de
fls. 112/115."

Verifica-se que 0 magistrado faz remisséo ao teor da primeira deciséo que deferiu
0 monitoramento das linhas telefoni cas dos primeiros acusados.

Os posteriores despachos de prorrogacdo da medida seguiram esse mesmo
padréo de raciocinio, firmados na existéncia de "dialogos indicadores de 'negociacdes' ilicitas
por agentes publicos federais’, com inclusfo de novos nimeros de telefone, demonstrando a
amplitude das investigagOes (fls. 168).

A decisdo proferida em 03/08/2006 (fls. 176/177), seguindo a manifestacdo do
Minigtério PUblico no sentido do acolhimento da representacéo da Policia Federa, manteve-se na
linha da necessidade de continuidade do monitoramento para identificagdo dos envolvidos que iam
surgindo no decorrer das investigagOes e para assegurar 0 grau de envolvimento de cada
investigado, ei's que 0 esquema organizado permanecia em atividade.

As decisdes ndo carecem de adequada fundamentacdo, eis que lastreadas em
indicios de envolvimento do paciente e demais investigados na rede criminosa que se apresentou
desde o inicio, tendo sido demonstrada a necessidade de continuidade das investigacGes em
curso. As decisdes foram proferidas em acolhimento as postulacfes da autoridade policid, com
prévia manifestagdo do Minigtério Piblico.

Veificase, na verdade, que, conforme bem referido no acérdéo a quo, "as
decisOes judiciais foram satisfatoriamente motivadas', eis que "expuseram, de forma
sucinta, mas suficiente, a necessidade da medida cautelar, sempre com base em
representacdo da Autoridade Policial e prévia manifestacdo Ministerial, indicando a
necessidade das interceptagcbes e respectivas prorrogacdes, que Se mostravam
imprescindiveis para o aprofundamento de investigacdo criminal que se desenvolvia
regularmente, ante a existéncia de indicios que apontavam para a préatica de graves
crimes, por agentes publicos e particulares a eles relacionados, com moldes e contornos de
verdadeira organizacao criminosa, cuja estrutura impossibilitava a obtencdo da prova por

outros meios.".
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A medida, assm, foi deferida nos exatos termos da Lel 9.296/2006, uma vez que,
havendo indicios razoaveis de autoria ou participacdo em infracdo pend em ddlito punivd com
pena de reclusdo (art. 22,1 e l1l), foi determinada pelo Jizo a requerimento do representante do
Ministério Pablico (fls. 132/145), no decorrer dainvestigacdo crimind (art. 32 11).

Ademais, com relacdo as prorrogacdes efetuadas "a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento segundo o qual as interceptacOes
telefénicas podem ser prorrogadas desde que devidamente fundamentadas pelo juizo
competente quanto a necessidade para o prosseguimento das investigages' (STF, RHC
88371/SP, 22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 02/02/07).

E embora a Le 9296/1996 prevga prazo de 15 (quinze) dias para o
monitoramento telefonico, renovavel por igud periodo, ndo ha qualquer limitante a possbilidade
de renovacdo das prorrogaces, eis que as interceptactes podem se estender por periodos bem
superiores ao previsto em lei, como na hipdtese presente, desde que devidamente fundamentada
a sua necessidade.

Nesse sentido, cito, ainda, os seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS CRIMES DE DISPENSA INDEVIDA DE
LICITACAO, FALS DADE IDEOLOGICA E PREVARICACAO. FRAUDESEM
CONCURSO PUBLICO PARA A SELECAO DE SERVIDORES DENUNCIA
RECEBIDA. ALEGACAO DE NULIDADES MINISTERIO PUBLICO.
PODERES DE INVESTIGACAO. LEGITIMIDADE. LEI COMPLEMENTAR
N.2 75/93. ART. 4.°, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INTERCEPTACOES TELEFONICAS. QUESTIONAMENTOS SOBRE
O PRAZO E A EXTENSAO DOS DADOS CAPTADOS SOBRE A
INEXISTENCIA DE AUTO CIRCUNSTANCIADO E DE TRANSCRICAO DAS
CONVERSAS TELEFONICAS, BEM COMO SOBRE A ARGUICAO DE QUE
AS INTERCEPTACOES TERIAM SIDO REALIZADAS POR PESSOAS
DESAUTORIZADAS MATERIAS NAO EXAMINADAS NO ACORDAO
IMPETRADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TESE DE QUE AS
INTERCEPTACOES TERIAM SIDO ORIGINADAS EXCLUSIVAMENTE A
PARTIR DE DENUNCIAS  ANONIMAS IMPROCEDENCIA.
PRORROGACAO DA INTERCEPTACAO TELEFONICA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. ARGUICAO DE INEPCIA DA DENUNCIA. EXORDIAL
ACUSATORIA QUE DESCREVE, SATISFATORIAMENTE, AS CONDUTAS,
EM TESE, DELITUOSAS ALEGADO VICIO DE PROCEDIMENTO.
NULIDADE NAO EVIDENCIADA. DENUNCIA INSTRUIDA COM O
INQUERITO POLICIAL. OFERECIMENTO DE RESPOSTA A ACUSACAO.
PLEITO DE OFERECIMENTO DE TRANSACAO PENAL EM RELACAO AO
CRIME DE PREVARICACAO. IMPOSSBILIDADE. SOMATORIO DAS
PENAS MAXIMAS ABSTRATAMENTE COMINADAS QUE ULTRAPASSA O
LIMITE DE 02 (DOIS) ANOS. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADA.
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1. Omissis

2. Omissis

3. Omissis

4. Omissis

5. Omissis

6. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte e do
Supremo Tribunal Federal: " persistindo os pressupostos que conduziram a
decretacdo da interceptacéo telefénica, ndo ha obstaculos para sucessivas
prorrogacdes, desde que devidamente fundamentadas, nem ficam
maculadas como ilicitas as provas derivadas da interceptacdo.” (STF, RHC
85.575/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJ de 16/03/2007).
Pelas mesmas razoes, também néo ha constrangimento ilegal na fixacéo de
prazo de 30 dias, desde que em decisdo fundamentada. Precedentes.

7. Omissis

8. Omissis

9. Omissis

10. Omissis

11. Omissis

12. Omissis

13. Omissis

14. Habeas corpus par cialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado." (HC 151.415/SC, Rel. Min. LauritaVaz, DJe de 02/12/2011).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERNO DE PESSOAS PARA
FINS DE EXPLORACAO SEXUAL. ILEGALIDADE DA INTERCEPTACAO
TELEFONICA DE UMA DAS VITIMAS ATIPICIDADE DA CONDUTA.
MATERIAS NAO APRECIADAS PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. As questdes referentes a ilegalidade da interceptacéo
telefénica de uma das vitimas e a atipicidade da conduta (por ndo restar
caracterizado o crime precedente de trafico internacional de pessoas, bem
como pela ndo integracéo dos elementos contidos no Protocolo de Palermo)
nao foram apreciadas pelo Tribunal de origem, circunstancia que impede
gualquer manifestacdo deste Sodalicio sobre o tépico, evitando-se, com tal
medida, a ocorréncia de indevida supressao de instancia (Precedentes STJ).

INTERCEPTACOES TELEFONICAS  PRORROGACOES
SUCESSIVAS (3x). DILIGENCIAS QUE ULTRAPASSAM O LIMITE DE 30
(TRINTA) DIAS PREVISTO NO ARTIGO 5° DA LElI 9.296/1996.
POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE DECISOES FUNDAMENTADAS
TRANSTO EM JULGADO DA CONDENAGAO. ILICITUDE NAO
CARACTERIZADA.

1. Apesar de no artigo 5° da Lei 9.296/1996 se prever o prazo
maximo de 15 (quinze) dias para a interceptacéo telefénica, renovavel por
mais 15 (quinze), ndo ha qualquer restricdo ao numero de prorrogacoes
possives, exigindo-se apenas que haja decisdo fundamentando a dilatacdo
do periodo. Doutrina. Precedentes.

2. Na hipdtese em apreco, consoante pronunciamentos
judiciais referentes a quebra de sigilo das comunicacBes telefonicas
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constantes dos autos e demais prorrogacdes, e em que pese ja ter ocorrido o
transito em julgado da sentenca condenatéria em 30/11/10, verifica-se a
fundamentacdo idonea das decisdes, justificadas, essencialmente, nas
informagbes coletadas pela autoridade policial em monitoramentos
anteriores indicativas da prética criminosa atribuida aos investigados, bem
como na essencialidade desse meio de prova para a investigacdo, nao
havendo que se falar, assim, em auséncia de motivacdo concreta a embasar
a extensdio da medida, tampouco em ofensa ao principio da
proporcionalidade.

3. Pedido parcialmente conhecido e, nessa extensao, ordem
denegada." (HC 134.372/DF, Rdl. Min. Jorge Muss, DJe de 17/11/2011).

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ESTELIONATO CONTRA
A PREVIDENCIA SOCIAL. FORMACAO DE QUADRILHA.
INTERCEPTACOES TELEFONICAS E PRORROGACOES AUTORIZADAS
POR DECISOES FUNDAMENTADAS INDISPENSABILIDADE PARA AS
INVESTIGACOES QUADRILHA ESTAVEL E ARTICULADA VOLTADA
PARA A FRAUDE NA CONCESSAO DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS,
PRISAO PREVENTIVA. INDICIOS DE AUTORIA E PROVA DA
MATERIALIDADE DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA AS TESTEMUNHAS. INTEGRIDADE DA
PROVA. NECESSDADE DE DESMANTELAMENTO DO GRUPO, QUE,
MESMO APOS A PRISAO DE ALGUNS INVESTIGADOS, CONTINUAVA A
DELINQUIR. PARECER DO MPF PELA DENEGAGCAO DA ORDEM.
ORDEM DENEGADA.

1. Ausente, in casu, irregularidade no deferimento das
inter ceptacdes telefonicas pelo Juizo Federal, que justificou suficientemente
a imprescindibilidade da medida para o sucesso das investigacoes, que
cuidava de apurar a atuacdo de quadrilha estdvel e estruturada
especializada em fraudes na obtencdo/concessdo de beneficios
previdenciarios. As decisdes de prorrogacbes, de igual, encontram-se
suficientemente fundamentadas, e objetivaram, principalmente, identificar
todos os envolvidos na préatica dos referidos delitos e revelar por inteiro o
iter criminoso.

2. Reveste-se de razoabilidade o tempo de duracdo das
interceptacOes (aproximadamente 1 ano), pois intrincadas as relacoes
estabelecidas, além de expressivo o numero de pessoas envolvidas.

3. A legislagdo infracongtitucional (Lel 9.296/96) néo faz
gualquer limitacdo quanto ao numero de terminais que podem ser
interceptados, ou ao prazo de renovacdo da medida; tudo ird depender do
tipo de investigagdo a ser feita - quanto mais complexo o esguema
criminoso, maior € a necessidade da quebra do sigilo telefonico, de mais
pessoas e por mais tempo, com vistas a apuracao da verdade gque interessa
ao processo penal. Precedentes.

4. A constricdo cautelar dos pacientes encontra-se
plenamente justificada na garantia da ordem publica e na conveniéncia da
instrucdo criminal, tendo em vista a necessidade do desmantelamento de
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complexa organizacao criminosa instalada por varios anos na Agéncia do
INSS, de modo a cessar a pratica de tais delitos, que continuaram a ser
praticados mesmo apos a prisdo de alguns dos investigados, a demonstrar a
propensdo delitiva. Apurados, ainda, fatos concretos de ameacas as
testemunhas, destacando-se a possibilidade de sumico ou alteracdo da
prova, dado o poder de influéncia de diversos investigados, alguns
membros da €lite politica local, 0 que torna imperiosa a segregacao
preventiva também por conveniéncia da instrucéo criminal.

5. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.

6. Ordem denegada.” (HC 153.994/MT, Rel. Min. Napole&o
Nunes Maia Filho, DJe de 13/12/2010).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES INTERCEPTACOES TELEFONICAS,
EXCESSO DE PRAZO. DECRETACAO POR JUIZ INCOMPETENTE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NULIDADES NAO VERIFICADAS
AUSENCIA DE ATUAGAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL COMO
FISCAL DASINTERCEPTAGCOES TELEFONICAS PRECLUSAO.

| - Nao se verifica a nulidade de interceptacoes telefonicas
decretadas por Juizo Estadual, que posteriormente declinou a competéncia
para o Juizo Federal, se, no inicio das investigacdes ndo havia elementos
suficientes que permitissem concluir pela internacionalidade do tréfico de
substancias entor pecentes (precedentes).

Il - N&o se verifica, in casu, a deficiéncia da fundamentacéo
da decisdo que decretou as interceptacOes telefonicas, pois esta atendeu a
fundamentacdo da representacdo da autoridade policial, que expds de
forma suficiente a necessidade da medida cautelar.

[l - "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
consolidou o entendimento segundo o qual as interceptacOes telefdnicas
podem ser prorrogadas desde que devidamente fundamentadas pelo juizo
competente quanto a necessidade para 0 prosseguimento das investigacoes'
(STF, RHC 88371/SP, 22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de
02/02/07).

IV - Encontra-se preclusa a questdo referente a auséncia de
fiscalizacdo pelo Ministério Publico Federal das interceptacdes telefénicas,
tendo emvista que a tese ndo foi suscitada em momento oportuno.

Wit parcialmente conhecido e, nesta parte, denegado.” (HC
129.064/RJ, Rel. Min. Felix Fischer, DJ de 15/06/2009).

N&o bastasse isso, esta Corte ja decidiu que a averiguacéo da indispensabilidade
da medida como meio de prova ndo pode ser apreciada na via do habeas corpus, diante da
necessidade de dilagdo probatdria que se faria necessaria (HC n° 15.820/DF; Relator Ministro
Felix Fischer; DJ de 04/02/2002).
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Diante do exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0032417-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 16582006 50060733616 990090902140
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

IMPETRANTE . MARIA ELIZABETH QUEIJO EOUTRO
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE LUIZ MARTINS DI RISSIO BARBOSA
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL

HC 163.383 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/03/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em

Geral - Corrupcéo passiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Adilson Viera Macabu (Desembargador

convocado do TJRJ).
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HABEAS CORPUS N° 163.383 - SP (2010/0032417-5)

QUESTAO DE ORDEM
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP:

Sustito a presente QUESTAO DE ORDEM para que sga anulado o
julgamento deste habeas corpus, redizado em 27 de marco de 2012, determinando a
realizacdo de novo julgamento, com prévia intimacdo do impetrante para sustentar oramente
perante este 6rgdo colegiado, conforme anunciado por mim na Sessao do dia 06 de mar¢o,
ocasdo em que adie o julgamento deste writ, para apreciacdo de consulta e parecer

apresentados.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0032417-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 16582006 50060733616 990090902140
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

IMPETRANTE . MARIA ELIZABETH QUEIJO EOUTRO
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE LUIZ MARTINS DI RISSIO BARBOSA
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL

HC 163.383 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 17/04/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em

Geral - Corrupcéo passiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
QUESTAO DE ORDEM:

"A Turma, por unanimidade, anulou o julgamento realizado na sesséo de 27/03/2012."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0032417-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 16582006 50060733616 990090902140
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

IMPETRANTE . MARIA ELIZABETH QUEIJO EOUTRO
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE LUIZ MARTINS DI RISSIO BARBOSA
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL

HC 163.383 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 03/05/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em

Geral - Corrupcéo passiva

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. EDSON CARVALHO VIDIGAL (P/IPACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator anulando o julgamento realizado na sesséo de

27/03/2012 e denegando a ordem, pediu vistaa Sra. Ministra Laurita Vaz'.

Aguardam os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Viera

Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ).



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 163.383 - SP (2010/0032417-5)

VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Nos termos do circunstanciado relatério do eminente Relator, Ministro GILSON
DIPP, que adoto integramente, os Impetrantes defendem a ilegdidade das interceptactes
telefonicas pelos seguintes motivos:

a) a decisdo que as autorizou ndo foi fundamentada;

b) as prorrogacBes da diligéncia que se seguiram também néo foram
fundamentadas,

C) as interceptactes telefonicas perduraram mais de um ano.

Buscam, assm, a anular a acdo pend impugnada, onde ja foi proferida sentenca
condenatoria confirmada em sede de apelacdo, porque a dendncia encontra suporte probatério
apenas em provailicita

Pois bem.

Apbs detida andlise dos autos e dos judiciosos fundamentos do voto condutor,
tenho que n&o assiste raz&o aos Impetrantes.

Narram os autos que, no decorrer de investigagéo da Policia Federal denominada
"14 Bis', que apurou um esquema de contrabando e corrupgdo que atuava no Aeroporto de
Viracopos, em Campinas, 0 Juizo da 1.2 Vara Federa da localidade autorizou, inicidmente, a
guebra do dgilo telefénico de funcion&rios da Receita Federal e, na medida em que surgiam
novos indicios da prética delituosa por diversas outras pessoas, inclusive o Paciente, Delegado da
Policia Civil do Estado de S&o Paulo, deferiram-se posteriores interceptacdes telefonicas.

O primeiro pedido de interceptacéo das comunicagdes telefonicas, em relacdo aos
mencionados membros da Receita Federd, foi deferido nos seguintes termos.

"Com efeito, os fatos trazidos devem ser investigados em
profundidade, tendo em vista existirem fortes indicios de cometimento de
crimes de diversas espécies e de grande gravidade, a ensgjar uma
inaceitavel realidade de inseguranca e medo social, em especial, nas
atividades exercidas no Aeroporto Internacional de Viracopos pelos dignos
servidores da Receita Federal.

Pelos documentos existentes nos autos, resta indubitavel que em
relacdo ao investigado Eduardo José Prata Caobianco as investigacOes
devem ter continuidade.

As peculiaridades da postura adotada pelo mesmo quando colidiu
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seu veiculo e fugiu, quando foi abordado pelos Guardas Municipais
identificando-se como auditor fiscal, o fato de ter chamado um investigador
de policia conhecido seu para interferir em seu favor para evitar possivel
ocorréncia. Negativa da lavratura do boletim de ocorréncia pela autoridade
policial, que sd o fez apos insisténcia do policial militar que auxiliou a
Guarda Municipal, as versbes contraditérias utilizadas para explicar a
origem do dinheiro, dentre outras, sdo indicios mais que suficientes para
gue os trabalhos de investigacdo sejam retomados e os fatos sgjam
devidamente esclarecidos.

Quanto ao investigado Antonio Eduardo Vieira Diniz, consta dos
autos que o mesmo estava em companhia de Eduardo no dia em que este foi
abordado pelos guardas municipais, sendo que jantaram juntos em um
restaurante localizado em um shopping center na cidade de Sdo Paulo, e
segundo depoimento prestado pelo proprio Eduardo a Corregedoria Geral
da Policia Civil (fls. 42/45), aquele estava acompanhando este Ultimo
guando ocorreram os fatos, tendo inclusive comparecido na Delegacia do
Municipio de Vinhedo/SP.

Ao examinar 0s autos, a participacdo de Antonio em todo o
ocorrido restou nebulosa, sendo plausivel que o mesmo tivesse
conhecimento dos fatos. Tal realidade ja me é suficiente para deferir o
pleito emrelacdo a mencionada pessoa.

Para corroborar meu convencimento, a pega exordial narra ainda
gue no procedimento anteriormente instaurado restou demonstrado que
Eduardo mantinha contatos frequientes com Antonio, sendo que ambos
conversavam em codigos, denotando um concerto para a pratica de delitos,
0 que fez necessario, naquela oportunidade, a ampliacéo da interceptacdo
para o terminal telefénico de titularidade do ultimo.

Saliento que, ndo obstante a investigagdo ja tenha se iniciado em
outro feito (autos n° 2004.61.05.004422-4) e tenha sido interrompida por
deficiéncia de estrutura material e humana da policia federal local, entendo
perfeitamente possivel que a mesma seja reiniciada nos moldes narrados na
peca preambular, notadamente pelos novos fatos noticiados envolvendo
servidores da Receita Federal lotados nesta cidade de Campinas/SP, mais
especificamente no Aeroporto de Viracopos.

Observo, porém, que as investigagcbes contardo agora com O
respaldo das Superintendéncias da Policia e da Receita Federais, o que
possibilitara o apoio técnico e humano necessarios ao andamento dos
trabalhos, o que faltou na investigacdo deflagrada no feito anterior,
prematuramente interrompida consoante narra a inicial.

Importante frisar a postura adotada pelas mencionadas
Superintendéncias, preocupadas que estdo com a gravidade dos fatos
noticiados, demonstrando disposi¢cao e coragem no escopo de esclarecer as
ocorréncias envolvendo  servidores publicos federais, apurar
responsabilidades e punir eventuais envolvidos.

Em razdo das circunstancias concretas e especificas do caso
entendo necessaria a quebra do sigilo telefénico dos investigados nos
moldes propostos pelo Ministério Publico Federal.

Observe-se que a Corregedoria da Receita Federal ndo obteve
éxito na apuracao realizada, o que reforca ainda mais a necessidade da
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guebra do sigilo telefénico dos servidores pois, como bem salientado pelos
dignos representantes ministeriais, € cedico que o direito a intimidade ndo é
absoluto e deve ser sacrificado quando em confronto com interesses maiores
de toda a sociedade, notadamente quando esse sigilo esta a servir como
escudo para a realizagdo de condutas espurias e de grande lesividade
social."

A partir dessa interceptacdo inicidmente deferida, prorrogada por algumeas vezes,
foram identificadas outras linhas telefonicas, de pessoas com as quals 0s primeiros investigados
mantinham contatos suspeitos. Uma dessas pessoas era 0 Paciente, motivo peo qua sobreveio a
decisdo que autorizou a interceptacéo de sua linhatelefonica, nos seguintes termos.

"Extrai-se do Auto Circunstanciado n. 04/2005 e audios de
interceptacdo gravados em CD, juntados as fls. 306/327, que os
investigados continuam a manter uma relacdo rotineira entre si, sendo que
em diversos contatos telefonicos persistem na pratica habitual de
participarem de conversas suspeitas com outros interlocutores, a indicar a
pratica de condutas ilicitas, interlocutores estes que também mantém
conver sacoes bastante suspeitas comterceiros.

Acrescente-se que 0s investigados continuam a empregar muita
cautela e cuidado ao manter conversas ao telefone, porém, como bem
salientou o 6rgdo ministerial em sua manifestacdo, fica cada dia mais
evidente o envolvimento dos mesmos e de seus interlocutores em negociacoes
ilicitas.

Neste Ultimo periodo de monitoramento foi possivel identificar
algumas conversas mencionando valores supostamente pagos em razao das
mencionadas negociacdes, além de um grande receio em Vvirtude da
alteracdo de chefia que, pelo que € possivel aferir nos audios, esta para se
concretizar na Inspetoria localizada no Aeroporto e na Corregedoria da
Receita Federal.

A autorizacdo da interceptacdo telefonica dos novos numeros
identificados pelos agentes da policia federal e indicados na representacéo
da ilustre Autoridade Policial, as fls. 304/305, € medida que se impde para
possibilitar uma melhor elucidacéo do objeto das investigacoes.

Some-se ao raciocinio ja formulado o fato de persistir a justa
causa, necessaria a amparar a diligéncia de monitoramentos tel efénicos dos
novos numeros indicados pelos agentes federais, na medida em que
permanecem inalterados os fundamentos expostos na decisdo anterior de
fls.112/115.

Destarte, acolho o pedido de fls.304/305, para AUTORIZAR O
MONITORAMENTO TELEFONICO, da seguinte forma:

5. n. (11) 9109.8000 (BCP), utilizado por ANDRE..."

Como se v& o decisum evidenciou a existéncia de indicios razoaveis de
participacdo do Paciente em infragdes penais punidas com reclusdo e a necessidade da medida,

porque ndo se poderia apurar a conduta criminosa de outra maneira, nos exatos termos do art. 2.°
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Le n. 9.296/96, que digpde sobre a interceptacdo de comunicactes telefénicas e do fluxo de
comunicagdes em sistemas de informética e telematica.

Outrossm, a decisdo demonstrou a necessidade de buscar informagdes sobre seu
envolvimento com as pessoas até entdo investigadas, em face da existéncia de "conversas
suspeitas com outros interlocutores, a indicar a pratica de condutas ilicitas, interlocutores
estes que também mantém conver sacdes bastante suspeitas comterceiros," fazendo expressa
referéncia a promo¢do da autoridade policid e a manifestacdo do Minigtério Plblico, as quais
entenderam pelo cabimento da medida

Entendeu o Magistrado de primeiro grau, por fim, que havia justa causa para 0s
"monitoramentos telefénicos dos novos numeros indicados pelos agentes federais, na
medida em que permanecem inalterados os fundamentos expostos na decisdo anterior,” e
decretou a inclusio da linha telefonica do Paciente na interceptagéo.

Tals consideragdes, a meu ver, sdo suficientes para judtificar a autorizacdo de
escuta telefonica, em observancia ao disposto no art. 93, inciso 1X, da Congtituicéo Federal.

Com efeito, a decisdo que autorizou a interceptacao telefonica origind, aquela que
estendeu a medida ao Paciente, além das que posteriormente a prorrogaram, foram devidamente
fundamentadas, em observancia as disposicies da Lei n.° 9296/96.

De fao, as decisdes que - a cada quinze dias - prorrogaram a diligéncia
investigatoria também fizeram expressa referéncia as promogdes da autoridade policid e as
manifestacbes minigteriais pela continuidade do monitoramento e a necessidade de buscar novas
informagdes sobre as pessoas envolvidas nas negociacoes ilicitas investigadas.

E, até mesmo para evitar desnecessaria tautologia, ndo € necess&rio apresentar
outros mativos para se prorrogar a interceptacdo telefonica, dém da necessidade de continuar o
monitoramento telefonico para a solucdo das investigagOes, bastando fazer referéncia a
fundamentacdo exposta no primeiro deferimento da diligéncia

Frise-se que, da acurada leitura das decisdes que deferiram os pedidos de
prorrogacdo dos monitoramentos, percebe-se que sempre novos numeros de telefone eram
incluidos e retirados de acordo com o0 rumo tomado pelas investigagdes. Alids, 0 nimero do
Paciente (n.° 9109-8000) n&o foi objeto de todas as prorrogacdes da diligéncia origind, como
afirma a Impetrante, 0 que evidencia o cuidado do Juizo Federa de piso em preservar a
intimidade e o Sgilo das comuni cagdes dos investigados.

No tocante a duragdo da medida, cumpre ressaltar que o art. 5° da Le n°
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9.296/96 ndo limita a possibilidade de prorrogacdo a um Unico periodo, sob pena de inviabilizar
investigagdes complexas, como a que se cuida nos presentes autos.

Na espécie, a interceptacéo perdurou pelo tempo necessario para a elucidacéo da
trama criminosa, a fim de que fossem amealhados indicios imprescindiveis da participacdo de
cada um dos envolvidos.

Segundo consta, o Inquéito foi pontuado por dificuldades em se ddimitar a
participacdo dos investigados, diante da complexidade das atividades criminosas, do nimero de
pessoas envolvidas e do constante surgimento de didogos reveladores de novos ddlitos, o que
judtifica sua dilagdo, por cerca de um ano, sem que restasse caracterizado qualquer abuso ou
congtrangimento ilegal. Desse modo, entendo devidamente justificada a duracdo da interceptacdo
telefonica

Feitas essas consideragbes, acompanho o voto do eminente Relator para
DENEGAR A ORDEM de habeas cor pus.

E como voto.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0032417-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 16582006 50060733616 990090902140
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

IMPETRANTE . MARIA ELIZABETH QUEIJO EOUTRO
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE LUIZ MARTINS DI RISSIO BARBOSA
ADVOGADOS . SHYRLEI MARIA DELIMA

EDSON CARVALHO VIDIGAL

HC 163.383 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 28/08/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em

Geral - Corrupcéo passiva

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 03/05/2012: DR. EDSON CARVALHO VIDIGAL

(PIPACTE)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.



