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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°14.317 - MG (2011/0054664-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : EDMILSON VAZ ELER EOUTRO

ADVOGADO : JOSE GILSON DE PAULA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FERNANDA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARIA MARGARETE PORTES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
- RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE VEICULO -
PROVA PERICIAL - ESCLARECIMENTO - CERCEAMENTO
DE DEFESA - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - REEXAME DO
QUADRO PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA
7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1 - Sendo o magigrado 0 dedtinatario da prova, e a e cabe decidir
sobre 0 necessaio a formacdo do préprio convencimento. Desse
modo, a apuracdo da suficdénda dos dementos probatorios que
judificaram o indeferimento do pedido de producdo de provas
demanda reexame do contexto fatico-probatério, providéncia vedada
pelaSImula7/STJ.

2 - Impossivd se torna o confronto entre os paradigmas e o Acdrdéo
recorrido, uma vez que a comprovagdo do alegado dissenso reclama
consderacdo sobre a Stuacdo fdica propria do julgamento, e
implicaria na descondituicdo do poscionamento acancado peo
colegiado de origem, 0 que néo € possive de se redizar nesta via, por
forcado Obice da Simula 7/ STJ.

3 - O Agravo n&o trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar
a condusio dvitrada, a qud se matém por Seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andiighi e
Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Brasilia (DF), 20 de setembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°14.317 - MG (2011/0054664-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : EDMILSON VAZ ELER E OUTRO

ADVOGADO : JOSE GILSON DE PAULA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FERNANDA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARIA MARGARETE PORTES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- EDMILSON VAZ ELER E OUTRO interpdem Agravo Interno contra
decisfo que negou provimento ao seu Agravo, ao argumento de indidéndia da Simula 7 desta
Corte (e-STJfls 345/348).

2.- Pedem a reforma da deciséo hodtilizada, sob a degacéo de que deve ser
ultrapassado 0 Gbice supramencionado, porquanto "verificou-se, entretanto, no feito,
irregularidade processual, porguanto, embora os agravantes, atendido p prescrito nos
artigos 300 e 435 do CPC, tivessem requerido, na contestacdo, a producéo de prova
pericial, bem como esclarecimento dos peritos que subscreveram o laudo pericial do
Instituto de Criminalistica da Palicial Civil apresentado coma inicial, 0 MM. Juiz ndo se

manifestou sobre os pedidos(...)" (e-STJfls 358).

E o breve rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°14.317 - MG (2011/0054664-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacéo néo colhe éxito.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo de Insrumento nos
pontos ora impugnados, o fez pel os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 345/348):

4.- Cumpre observar que, no tocante a alegacéo de cerceamento
de defesa e de violacéo dos artigos do Codigo de Processo Civil
tidos por violados, é de seter presente que o destinatério final das
provas produzidas é o juiz, a quem cabe avaliar quanto a sua
suficiéncia e necessidade, em consonancia com o disposto no parte
final do artigo 130 do CPC.

Alias, é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
compete as instancias ordinarias exercer juizo acerca das provas
produzidas, haja vista sua proximidade com as circunstancias
faticas da causa, cujo reexame € vedado em ambito de Especial, a
teor do enunciado 7 da Simula deste Tribunal. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. NECESSDADE DE PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 05 E 07 DO STJ.
DISCUSSAO AFETA AO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO DO MAGISTRADO. AGRAVO REGIMENTAL
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. O aresto ora hogtilizado deu por suficiente a simples analise do
contrato celebrado entre as partes para saber se era ou nao
oneroso. Tal conclusdo, definitivamente, ndo se desfaz sem a
apreciacdo detida do instrumento contratual, circunstancia que
atrai a incidéncia das simulas 05 e 07 desta Corte.

2. Ademais, a andlise da plaushbilidade da prova requerida é
guestéo afeta ao livre convencimento motivado do magistrado,
ndo configurando nulidade ou cerceamento de defesa o
indeferimento de provas reputadas imprestavels ao dedinde da
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controvérsia.
3. Agravo regimental conhecido e improvido.

(AgRg no Ag 1044254/RS Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 09/03/2009);

AGRAVO REGIMENTAL - CONTRATO DE SEGURO DE VIDA -
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - POSSBILIDADE -
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFEA -
NAO-OCORRENCIA - INCAPACIDADE ABSOLUTA - DEVER
DE INDENIZAR - CARACTERIZACAO - ENTENDIMENTO
OBTIDO DA ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
- IMPOSIBILIDADE DE REEXAME NESTA INSTANCIA
ESPECIAL - APLICACAO DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA
/STJ - AGRAVO IMPROVIDO.

(AgRg no REsp 1097158/SC, Rd. Min. MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe 29/04/2009).

5.- Quanto ao pedido de producdo de nova pericia, consignou o
colegiado de origem que se o recorrente efetivamente desgasse
provar suas teorias, deveria, a0 menos, ter requerido a producdo
de prova pericial em juizo, com a designacdo de novo perito, e
nao ficar dirigindo reiteradas perguntas de carater especulativo
aos policiais que, com a devida vénia, possuem tarefas muito mais
importantes a realizar (e-STJ fls. 238).

Tendo concluido o Tribunal a quo pela auséncia de requerimento
de producéo de prova, ultrapassar os fundamentos do Acordao e
acolher a tese sustentada pela Agravante demandariam
inevitavelmente, o0 reexame de provas, incidindo o 6bice da
Simula 7 desta Corte.

6.- No que se refere ao dissidio jurisprudencial, da mesma forma,
ndo merece reparo 0 Acordao vergastado, porquanto inviavel o
confronto entre os paradigmas e o Acorddo recorrido, uma vez
gue a comprovacaéo do alegado dissenso reclama consideracéo
sobre a Situagdo fatica propria de cada julgamento, o que ndo é
possivel de se realizar nesta via, por forca do obice da Simula 7/
STJ.

7.- Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 4°, Il, a, do CPC,
nega-se provimento ao Agravo.
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5.- Embora evidente 0 esforco dos Agravantes, ndo trouxeram nenhum
agumento capaz de dterar os fundamentos da decisio agravada, a qud, frisese, eta
absolutamente de acordo com a jurigorudéncia desta Corte devendo portanto, a deciséo

agravada, ser mantida por seus proprios fundamentos.

6.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0054664-1 AREsp 14.317 /| MG
Numeros Origem: 10394070730855 10394070730855005 394070730855 730855 73085507
EM MESA JULGADO: 20/09/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OZORIO SILVA BARBOSA SOBRINHO

Secretaria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . EDMILSON VAZ ELEREOUTRO
ADVOGADO . JOSE GILSON DE PAULA E OUTRO(S)
AGRAVADO . FERNANDA FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO . MARIA MARGARETE PORTES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . EDMILSON VAZ ELEREOUTRO
ADVOGADO : JOSE GILSON DE PAULA E OUTRO(S)
AGRAVADO . FERNANDA FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : MARIA MARGARETE PORTES DE AZEVEDO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bdas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



