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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.403.431 - RJ (2011/0035948-6)

RELATOR - MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADO : HISASHI KATAOKA E OUTRO(S)

AGRAVADO : SEMI ALEXANDRE FILHO

ADVOGADO : GUALTER SCHELES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA
SUMULA DO STF E 211 DA SUMULA DO STJ. LAUDO PERICIAL.
CONTESTACAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. VERBETE N.
7 DA SUMULA DESTA CORTE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, sem destaque.
Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro
Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de setembro de 2011(data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA

Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:

Petroleo Brasileiro S.A. — Petrobras se insurge contra a decisdo de folhas 588 e
589, pela qual neguei provimento a agravo em recurso especial, com base nos verbetes de
numeros 282 e 256 da Siumula do STF e 7 e 211 da Sumula do STJ.

A agravante sustenta que, desde os embargos de declaracdo, vem buscando o
prequestionamento dos argumentos juridicos apresentados. Aduz que utilizou técnica
processual adequada em atendimento ao verbete n. 211 da Sumula do STJ. Alega que néao ha
falar em auséncia de prequestionamento, uma vez que o Tribunal de origem recusou-se a
analisar explicitamente a alegacdo de ofensa aos artigos suscitados.

Afirma, ainda, que ndo pretende o reexame de matéria fatica, mas a aplicacao
do direito ao caso concreto.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA
SUMULA DO STF E 211 DA SUMULA DO STJ. LAUDO PERICIAL.
CONTESTACAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. VERBETE N.
7 DA SUMULA DESTA CORTE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

N&o obstante o empenho da agravante, persisto no entendimento externado no
decisorio agravado.

Com efeito, o tema contido nos arts. 435 e 436 do CPC néo foi debatido pelo
acordao recorrido, tampouco foi objeto dos declaratérios, por meio dos quais se requereu tao
somente 0 exame da questao a luz do artigos 131 do CPC, 884, 944 e 945 do CC e 5°da CF
(fl. 442). Inafastavel, dessarte, a incidéncia dos verbetes n. 282 e 256 da Sumula do STF.

Quanto ao art. 884 do CC, como consignei na decisdao agravada, a par da
oposi¢cao dos declaratérios, ndo houve debate no Tribunal de origem acerca do tema, o que
obriga a aplicacéo, a hipotese, do verbete n. 211 da Simula do STJ, mormente quando ndo
alegada a violag&o do dispositivo processual pertinente, qual seja, o artigo 535 do CPC.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARTIGO 538 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO STJ.

1. Constata-se que o Tribunal de origem, apesar da oposi¢ao dos
embargos declaratérios, ndo examinou a controvérsia sob enfoque do
dispositivo apontado como violado, razdo pela qual, a falta do necessario
prequestionamento, a questao ndo merece ser conhecida.

2. Caberia ao recorrente, de acordo com a iterativa jurisprudéncia
desta Corte, alegar, nas razbes do apelo especial, violacdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, providéncia, todavia, da qual ndo se desincumbiu.
Correta, portanto, a aplicacdo do enunciado n® 211 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

[..]

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no Ag
1.398.518/RS, Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe de 1°.8.2011).
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No mais, o acolhimento da pretensao recursal para desconstituir o laudo do
perito nomeado pelo Juizo, demandaria o reexame de provas, providéncia vedada pelo
contido no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

Ja decidiu este colegiado:

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE
REFORMA AGRARIA. LAUDO PERICIAL. ADOQAO EM DETRIMENTO DO
LAUDO TECNICO DO INCRA. PRINCIPIO DA LIVRE CONVICCAO DO JUIZ
REDUCAO DA INDENIZACAO FIXADA. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

[..]

2. A pretensao de reduzir o valor da indenizagéo fixada e analisar
novamente o laudo pericial encontra ébice na Sumula 7/STJ, por ensejar o
reexame do contexto fatico-probatorio, em especial da prova pericial produzida.

3. Agravo Regimental nédo provido" (AgRg no REsp 1.166.566/PA,
Ministro Herman Benjamin, DJe de 2.3.2011).

Subsistentes, assim, os fundamentos do decisério agravado, nego provimento

ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0035948-6 Ag 1.403.431/RJ
Numeros Origem: 12539520048190028 200822700050 201013707947
PAUTA: 20/09/2011 JULGADO: 20/09/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO : HISASHI KATAOKA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SEMI ALEXANDRE FILHO
ADVOGADO . GUALTER SCHELES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Serviddo Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADO : HISASHI KATAOKA EOUTRO(S)

AGRAVADO : SEMI ALEXANDRE FILHO

ADVOGADO : GUALTER SCHELES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.



