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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°902.017 - RS (2006/0246546-0)

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
RECORRENTE : PONTO VERMELHO DISTRIBUIDORA AGROVETERINARIA
LTDA
ADVOGADO : CARLOS MOSELE E OUTRO
RECORRIDO : BAYER CROPSCIENCE LTDA
ADVOGADO : PAULO EDUARDO M O DE BARCELLOS E OUTRO(S)
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. PROTESTO DE
BOLETOS BANCARIOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

I. E inadmissivel o protesto dos boletos bancérios, sem a emissio, 0 envio e a
retencdo injustificada da duplicata. Inteigéncia do art. 13, § 1°da Le n° 5.474/68.
Precedentes.

I1. Recurso especia conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Quarta Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especia e dar-lhe provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Luis Felipe Sdloméo,
Raul Araljo e Maria lsabel Gdlotti votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 16 de setembro de 2010 (Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°902.017 - RS (2006/0246546-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR: Cuidase
de recurso especid contra acordéo proferido pelo Tribund de Judica do Estado do Rio
Grande do SUl — TJRS, cuja ementa encontra-se lavrada nos ssguintes termos (e-STJ, fl. 226):

“ACAO CAUTELAR DE SUSTACAO DE PROTESTO CAMBIAL.
DUPLICATA. BOLETO BANCARIO. CASO CONCRETO. MATERIA
DE FATO. Hodienarmente se mostra possivel o protesto de boleto
bancario, desde que este contenha todas as especificagdes da duplicata
a elereferida. Apelo provido.”

Ponto Vemdho Didribuidora Agroveterinaria Ltda insurge-se contra o
referido acordéo degando ofensa ao art. 8° I, da La n° 5.474/68, dém de dissidio
jurisprudencid.

Sudtenta, em sintese, que os boletos bancarios néo poderiam ser levados a
protesto.

Aduz, ainda, "que os boletos apresentados, revelam que a sua origem é
duvidosa e até abusiva e ilegal a cobranca, quando ndo até uma tentativa maliciosa de
pressionar a requerente a pagar o que nao deve." (e-STJ, fl. 241)

Pogulareformado julgado.

ContrarrazOes néo apresentadas (certidao de fl. 248/e-STJ).
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Houve juizo de admissibilidede postivo proferido as fls 264/265 (e-STJ).

E o rdaodrio.
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RECURSO ESPECIAL N°902.017 - RS (2006/0246546-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR (Relator):
O Tribund locdl, a0 solucionar a questéo, assm regidrou, ver bis (e-STJ, fls 227/228):

“ A duplicata mercantil caracteriza-se como umtitulo causal,
no sentido de que deve corresponder a um contrato de compra e venda
mercantil.

Como bem assevera a requerida, ora apelante, hoje em dia,
diante da informatizacdo observada nas indmeras transacOes
comerciais, 0 que facilita a circulagdo dos titulos chamados
cambiariformes, desnecessaria se mostra a apresentacao do documento
referente a duplicata sacada, que foi substituido pelos boletos de
cobranca bancéria, nos quais estdo constantes todos os requisitos
necessarios para a perfectibilizacéo do protesto.”

Td entendimento contraria 0 poscionamento sedimentado neste Superior
Tribund de Jugtica, no sentido de que € inadmissive o protesto dos boletos bancarios, sam a
emiss2n, 0 evio e aretencdo injudificada da duplicata

Com efeito, nos termos do art. 13, 8 1° da Le n. 5.474/68, o protesto da
duplicata podera ser tirado, quando houver fdta de aceite, devolucéo ou pagamento. Se o
devedor se recusar a devolver o titulo, 0 portador podera Smplesmente indicar o titulo ao
protesto. Confira-se:

"Art. 13. A duplicata € protestavel por falta de aceite de devolugédo ou
pagamento.

8§ 1° Por falta de aceite, de devoluc&o ou de pagamento, o0 protesto sera
tirado, conforme o caso, mediante apresentacdo da duplicata, da
triplicata, ou, ainda, por smples indicagbes do portador, na falta de
devolucéo do titulo."
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Nesse mesmo sentido:

“Direito Comercial. Duplicata mercantil. Protesto por indicacdo de
boletos Bancérios. Inadmissibilidade.

| - A retencdo da duplicata remetida para aceite é conditio Sine qua non
exigida pelo art. 13, § 1° da Lei n° 5.474/68 a fim de que haja protesto
por indicacdo, ndo sendo admissivel protesto por indicacdo de boletos
bancérios.

Il - Recurso nao conhecido.”

(REsp 827.856/SC, Rd. Min. ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, DU de
17.09.2007)

"FALENCIA — DUPLICATA MERCANTIL — COMPROVACAO —
REMESSA PARA ACEITE - PROTESTO DE BOLETOS BANCARIOS —
IMPOSSBILIDADE — EXTRACAO DE TRIPLICATAS FORA DAS
HIPOTESESLEGAIS

| — Para amparar o pedido de faléncia, € inservivel a apresentacdo de
triplicatas imotivadamente emitidas, els que ndo comprovados a perda,
0 extravio ou a retencdo do titulo pelo sacado.

Il — A retencdo da duplicata remetida para aceite é condicdo para o
protesto por indicacdo, inadmissivel o protesto de boletos bancarios.

Recurso ndo conhecido.”
(REsp 369.808/DF, Rd. Min. CASTRO FILHO, DJ 24.06.2002)

"COMERCIAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROTESTO POR INDICACAO DE BOLETOS BANCARIOS
INADMISS BILIDADE.

| - A emissdo de duplicatas, seu envio e a retencao injustificada pelo
devedor sd0 requisitos exigidos pelo art. 13, 8 1° da Lel n° 5.474/68
para 0 protesto por indicacdo, sem o0s quais resta inadmissivel o
protesto de boletos bancérios.

Il - Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1054499/MG, Rd. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJe de 24.08.2009)

"CIVIL E PROCESUAL. RECURSD ESPECIAL. EXECUCAO.
PROTESTO POR INDICACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
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RETENCAO DO TITULO PROTESTADO. REQUISTO ESSENCIAL.
PRECEDENTES

|. A prova da emissao de duplicatas, seu envio e a retencéo injustificada
pelo devedor sio requisitos exigidos pelo art. 13, § 1°da Lei n° 5.474/68
para 0 protesto por indicacdo, sem 0s quais resta inadmissivel o
protesto de boletos bancarios.

I1. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 623.340/SC, Rd. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe de
08.02.2010)

Ante 0 exposto, conhegco e dou provimento a0 recurso especid, para
consgderar indevido o protesto dos boletos bancarios, razéo pela qud fica restabelecida ar.
sentenca que julgou procedente a acdo cautdar (e-STJ, fls 160/163).

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2006/0246546-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 902017 / RS

NUmeros Origem: 10300092972 1030092948 60331 60468 70013596275 70014864607
PAUTA: 16/09/2010 JULGADO: 16/09/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : PONTO VERMELHO DISTRIBUIDORA AGROVETERINARIA LTDA
ADVOGADO : CARLOSMOSELE EOUTRO
RECORRIDO : BAYER CROPSCIENCE LTDA
ADVOGADO . PAULO EDUARDOM O DEBARCELLOSEOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Titulos de Crédito - Sustacao de Protesto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especiad e deu-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo e Maria
|sabel Gdlotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de setembro de 2010

TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
Secretéria



