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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 126.312 - M S (2020/0100332-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : MODESTO GONCALVES JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGAGAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica,
notadamente se consdderada a quantidade de drogas agpreendidas (1.327 kg de
maconha, e 7 g de cocaina), dém da apreensdo de 6 munigdes de cdibre 38 intactes,
crcungéncia indicativa de um maior desvaor da conduta em tese perpetrada, bem como
da periculosdade concreta do agente, a revelar a indispensabilidade da imposcéo da
medida extrema na hipotese. (Pr ecedentes).

lIl - No que concene a degacdo de que deve ser revogada a prisfo
preventiva, em razéo da pandemia do COVID-19, ressdta-se que o paciente ndo é
idoso, tem 32 anos de idade, consoante decreto prisond a fl. 18, e tampouco
demonstrou possuir qualquer comorbidade preexistente, néo integrando, ao que parece,
0 grupo de risco para a mencionada doenca. Ademas, 0 eg. Tribund de origem
conggnou que "inexiste informagdo de que o paciente sofra de algum tipo de
enfermidade grave ou, ainda, que na unidade prisional onde se encontra
recolhido haja registro de contaminacéo pelo coronavirus', e entender de modo
contr&io demandaria 0 necessxio revolvimento  fético-probatorio dos  autos,
procedimento inviavd no presente recurso ordinaio.

IV - A presenca de circunsténcias pessoas favoraves, tais como ocupacéo
lidta e residéncia fixa, ndo tem o condéo de garantir a revogacdo da prisio se ha nos
autos dementos hdbels a judificar a imposcéo da segregacéo cautelar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da priso.
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Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 18 de agosto de 2020(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Rdator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 126.312 - M S (2020/0100332-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : MODESTO GONCALVES JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto por MODESTO GONCALVES JUNIOR, contra a decisio
monocrética de fls 117-130, por meio da qud foi negado provimento ao recurso ordinério
em habeas cor pus, proferida por esta reatoria

Depreende-se dos autos que o ora recorrente foi preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua prisio convertida em preventiva pela préatica, em tese, do ddito
previsto no art. 33, caput, daLea n. 11.343/2006; bem como art. 12 daLe n. 10.826/2003.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qud buscavaa revogacdo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem denegou
aordem, emv. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE
MUNI(;@ES DE USO PERMITIDO — PRETENDIDA A REVOGA(;AO DA
PRISAO PREVENTIVA — DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
— REQUISTOS DA CUSTODIA CAUTELAR — REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES — RISCO CONCRETO DE REITERACAO - GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA E INSTRUCAO PROCESSUAL — GRAVIDADE
CONCRETA DOS DELITOS — SUBSTITUICAO DA CUSTODIA POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS — PANDEMIA DO COVID-19 —
RECOMENDAGAO N. 62/2020 DO CNJ — CIRCUNSTANCIAS DO CASO
QUE NAO WVIABILIZAM A SUBSTITUICAO DA PRISAO -
INSUFICIENCIA DAS MEDIDAS ALTERNATIVAS — INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL — ORDEM DENEGADA.

Prisdo cautelar mantida na sentenca condenatéria, tendo em
vista a necessdade de se resguardar a ordem publica, em face da
gravidade concreta da conduta e da reincidéncia do agente, de modo que a
medida se destina a evitar, principal mente, a reiteracao delitiva.
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A Recomendacéo n. 62/2020 do CNJ n&o € norma impositiva
que autoriza indigtintamente a libertacdo de presos provisdrios e
definitivos. Na inexisténcia de informagdo de que o paciente sofra de
algum tipo de enfermidade grave ou, ainda, que na unidade prisional onde
se encontra recolhido haja registro de contaminagdo pelo coronavirus,
invidvel a subgtituicdo da prisdo preventiva por custodia domiciliar ou
outras medidas alternativas. Ademais, nada impede que, sobrevindo
Stuacdo contréria, 0 paciente sga inserido em isolamento e sgam
observadas as orientaches necessarias com 0 escopo de evitar a
disseminacdo do COVID-19, bem como, que sgja ministrado de imediato o
tratamento pertinente na hipétese de aparecimento dos sintomas.

Ordem denegada, com o parecer” (fl. 44).

No recurso ordinario, 0 recorrente repisou 0s argumentos langados no writ
originaio, regfirmando a exigéncia de congtrangimento ilegd, consubstanciado na ausénciade
fundamentaco iddnea da decisdo que determinou Sua segregacdo cautelar. Ponderou, neste
sentido, que a prisio cautdar fo decretada pela gravidade em abstrato da conduta
Supostamente praticada

Aduziu, anda, que a prisio preventiva do paciente deveria ser revogada, em
razdo da pandemia do COVID-19, tendo em visa o maor risco de contaminacéo pelo novo
coronavirus em locd com aglomeracéo de pessoas, consoante a Recomendacéo n. 62/2020
do Consdho Naciond de Judtica.

RessAltou que a forma mais eficaz de conter a pandemia do COVID-19 é o
isolamento socid.

Reguereu, ao find, a revogacéo da priséo preventiva ou, subddiariamente, a
subdtituicdo da prisdo preventiva por medida cautdlar diversa, previgta no art. 319 do Codigo
de Processo Pend.

A liminar fa indeferida as fls. 92-93.
As informagdes foram prestadas as fls 97-100.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 105-114, manifestou-s2 peo
desprovimento do recurso, em parecer assm ementado:

"RECURSD EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
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DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. POSSE ILEGAL DE
MUNICOES DE USO PERMITIDO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECORRENTE DA AUSENCIA DE
REQUISTOS PARA A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
PRESENTES OS REQUISTOS E FUNDAMENTOS PARA A
SEGREGACAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PANDEMIA DE COVID-19. MERA IRRESGNACAO GENERICA.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. PELO DESPROVIMENTO
DO RECURSD" (fls 105).

No presente agravo regimental, pretende o agravante areformado decisum

monocrético, resfirmando a auséncia de fundamentacéo do decr eto prisonal, sustentando

que a manutencéo da prisfo preventiva do ora agravante ndo merece prosperar devido a
fundamentacéo abdtrata.

Aduz, ainda, que trata-se de pouca quantidede de droga, mormente pelas

grandes apreensbes nedte estado da federagdo, de modo que ndo mosira-se razoave a

manutencgo do agravante na prisao.

Requer, a0 find, a reconsderacdo do decisum ou a submisséo do pleito ao

Colegiado, com a concesséo de oficio do habeas corpus.

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 126.312 - M S (2020/0100332-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER
: MODESTO GONCALVES JUNIOR (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS, NAO
CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, para a garantia da ordem
publica, notadamente se considerada a quantidade de
drogas gpreendidas (1.327 kg de maconha, e 7 g de
cocaina), dém da apreensdo de 6 munigdes de cdibre
38 intactas, drcungéncia indicgtiva de um maor
desvaor da conduta em tese perpetrada, bem como da
periculosdade concreta do agente, a revda a
indigpensabilidade da imposcéo da medida extrema na
hipétese. (Pr ecedentes).

[11 - No que concerne a degacéo de que deve ser
revogada a prisfo preventiva, em razéo da pandemia.do
COVID-19, ressdtase que 0 paciente ndo € idoso,
tem 32 anos de idade, consoante decreto prisond afl.
18, e tampouco demongrou posuir quaquer
comorbidade preexidente, ndo integrando, a0 que
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parece, 0 grupo de risco para a mencionada doenca.
Ademais, 0 eg. Tribund de origem conggnou que
"Iinexiste informacgdo de que o paciente sofra de
algum tipo de enfermidade grave ou, ainda, que na
unidade prisional onde se encontra recolhido haja
registro de contaminacdo pelo coronavirus', e
entender de modo contraio demandaria 0 necessiio
revolvimento fético-probatério dos autos, procedimento
invidvd no presente recurso ordinaio.

IV - A presenca de drcungéncias pessoals
favoréves, tais como ocupacdo licita e resdéncia fixa,
néo tem o conddo de garantir a revogacdo da priséo se
hé& nos autos dementos hébels a judificar a imposicéo
da segregacéo cautdlar, como na hipotese. Pda
mesma razéo, néo ha que se fdar em possbilidade de
aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissibilidade, conhego do recurso. Sugtenta a agravante que a matéria deveria ter Sdo
gpreciada pelo Colegiado.

Pretende o recorrente, em sintese, por meo do presente recurso ordinaio, o
reconhecimento da auséncia de fundamentagdo da r. decisio de primdra indéncia que

decretou sua priséo preventiva

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisio cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a gplicagdo da le
pend, ex vi do atigo 312 do Caédigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
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ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/M S,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisio impugnada esta fundamentada nos seguintes termos,
inverbis:

"Pois bem. Na data de 07 de dezembro Ultimo, os indiciados THAYGOR
FERREIRA DA SLVA e MODESTO GONCAVES JUNIOR foram surpreendidos por
Policiais Militares na posse de drogas (maconha), sendo o primeiro com 35 (trinta e
cinco) trouxinhas de maconha, pesando aproximadamente 5579 (quinhentos e
cinquenta e sete gramas), € 0 segundo, 26 (vinte e seis) trouxinhas de maconha,
pesando aproximadamente 770g (setecentos e setenta gramas), além de 23 papel otes de
substancia andloga a pasta base de cocaina, pesando aproximadamente 7g (sete
gramas), além de 6 (seis) munigdes de calibre 38 intactas.

Interrogado pela autoridade policial, THAYGOR negou a propriedade do
entorpecente (pp.14/15), tendo também o indiciado MODESTO, em interrogatorio,
negado a propriedade do entor pecente e das munigdes (pp. 18/19).

No momento das prisdes e da lavratura do auto de prisdo em flagrante
foram, a priori, atendidos os direitos congtitucionais dos Acusados e cumpridas as
formalidades legais. Incabivel o arbitramento de fianca.

Da andlise detida destes autos, resta evidente a presenca dos requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, fundando-se esta
conversdo, principal mente, na garantia da ordem publica e na conveniéncia da instrucéo
criminal.

Os indicios de autoria ressaem das declaragdes dos policiais e das
apreensdes realizadas.

A prisdo preventiva se justifica por conveniéncia da instrucéo criminal, eis
que, uma vez solto, podera facilmente frustrar a colheita de provas, influindo nos
depoimentos que ainda ser&o colhidos.

Ademais, a pessoa de Thayson inclusive encontra-se em regime prisional
aberto, pela préatica do crime de homicidio, na forma tentada, como por ee declinado no
momento de sua prisao.

A ordem publica, por sua vez, ndo visa apenas prevenir a reproducdo de
fatos criminosos, mas acautelar 0 meio social e a prépria credibilidade da Justica, em
face da gravidade do crime e de sua repercussdo. O indiciado, por sua vez, d4 mostras
que o delito, em especial o trafico de drogas é seu modo de vidas, sendo certo que
exsurgem evidéncias que integra organizacdo criminosa voltada para este fim.

No mais, notério que nehuma medida cautelar descrita na nova redacéo
dada ao art. 319 do Cddigo de Processo Penal serd suficiente para assegurar 0s
referidos pressupostos, sendo a prisio provisoria a mais conveniente ao caso em aprego.

Nesse contexto, homologo as prisdes em flagrante de THAYGOR
FERREIRA DA SLVA, Braslero, Ajudante Geral, RG 2501723- SSP/MS mée Luciana
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Ferreira da Slva, Nascido/Nascida 06/08/1997, natural de Queréncia do Norte - PR,
com endereco a Rua Buriti, 225, 6799634-9093, Estrela Tovi, Dourados — MS e de
MODESTO GONCALVES JUNIOR, brasileiro, do lar, RG n° 1714707-SSP/MS,
nascido aos 27/02/1988, filho de Maria Sonia Bezerra e Modesto Gongalves, com
endereco na rua Buriti n® 340, Estrela Tovi — DouradogMS e as CONVERTO EM
PRISAO PREVENTIVA" (fls 17-18, gife).

A andise do excerto acima transcrito permite, por mas uma oportunidade, a
conclusio de que a decisio do Juizo de origem que determinou a segregacéo cautdlar do
recorrente encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, uma
vez que fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidendam a necessidade
de garantia da ordem publica, notadamente se consderada a quantidede de drogas
gpreendidas (1.327 kg de maconha, e 7 g de cocaina, consoante acdrdéo a fl. 48), dém da
apreensdo de 6 munigdes de cdibre 38 intactas, circungéncia indicativa de um maor desvaor
da conduta em tese perpetrada, bem como da periculosdade concreta do agente, arevear a
indigpensabiilidade da imposico da medida extrema na hipotese.

Colaciono, oportunamente, os seguintes julgados desta eg. Corte que
corroboram tal entendimento:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA MANTIDOS AUSENCIA DE NOVO TITULO.
FUNDAMENTA(;AO. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE
DO AGENTE. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSDAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INVIABILIDADE. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO. [ ...]

3. Na espécie, € necessario verificar que a decisdo do
Magistrado de primeiro grau e o0 acorddo impetrado encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, diante das circunstancias
do caso concreto, uma vez que o acusado mantinha no interior de sua
residéncia considerdvel quantidade de drogas - 308,2 gramas de
maconha, dividida em 2 porgoes -, elementos estes que demonstram a
gravidade da conduta imputada ao recorrente, cuja periculosidade social
€ também corroborada pela existéncia de anotacbes em sua ficha
criminal, justificando-se, nesse contexto, a segregacdo cautelar como
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forma de resguardar a ordem publica e de conter a reiteracéo delitiva.

4. Eventuais condictes subjetivas favoraveis ao recorrente,
tais como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabalho
licito, por s s0s, ndo obstam a segregacéo cautelar, quando presentes os
requisitos legais para a decretacdo da prisio preventiva. Precedentes.

5. A necessidade da segregacao fica corroborada na hipotese
dos autos, em que sobrevelo a sentenca, tendo o recorrente respondido a
toda a acéo penal preso, uma vez que a existéncia de édito condenatério
enfraquece sua presuncdo de néao culpabilidade, de modo que se mostra
adegquada a manutencao da prisio. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Recurso ordinario improvido" (RHC n. 97.681/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 15/06/2018, grifa).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de
Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto
a seguranca e a paz publicas - e com a presuncéo de ndo culpabilidade, €
necessario que a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se
revistam de carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo
judicial deve ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos dos artigos 282, incisos | el ¢/c 312
do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a gravidade em
concreto da conduta delitiva, em face da diversdade e da relevante
guantidade das drogas apreendidas - 111,52 g de cocaina e 38,01 g de
maconha - a indicar dedicacdo habitual a mercancia ilicita, além da
necessidade de assegurar a aplicacdo da lel penal, porquanto o paciente
estava foragido.

3. Habeas corpus denegado” (HC n. 442.999/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 06/06/2018, grife).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
CONSTRICAO CORPORAL FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE
CONCRETA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CUSTODIA
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FUNDAMENTADA E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA CONSTRITIVA. IMPOSSBILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA E
INADEQUACAQ. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. RECLAMO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Nao ha constrangimento ilegal quando a custédia cautelar
esta devidamente judtificada, nos termos do art. 312 do Coédigo de
Processo Penal, notadamente para a garantia da ordem publica, em razio
do modus operandi empregado na conduta delituosa.

2. No caso, as particularidades do delito - roubo majorado,
em gue o0s acusados, mediante grave ameaga exercida com emprego de
arma de fogo, em comparsaria com um adolescente, adentraram no
estabelecimento comercial, subjugando os funciondrios, para subtrair o
veiculo de um cliente e o apareho cdular do proprietario do local -,
somadas a noticia de que um dos recorrentes possui condenagdes
definitivas pela prética do delito de trafico de drogas, bem evidenciam a
ousadia da empreitada criminosa e a maior periculosidade dos agentes,
mostrando que a prisdo é mesmo devida para o fim de acautelar-se o
meio social, evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducdo de fatos
criminosos deigual natureza e gravidade.

3. Nao ha como, em recurso ordindrio em habeas corpus,
concluir que os réus serdo beneficiados com a fixacdo de regime mais
brando, diante das circunstancias adjacentes ao ddlito.

4. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se h4 nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade, consoante ocorre in
casu.

5. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas previstas no
art. 319 do Codigo de Processo Penal quando a segregacdo encontra-se
judtificada para acautelar o melo social, diante da gravidade efetiva dos
ddlitos.

6. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido e
desprovido" (RHC n. 94.112/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 15/06/2018, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
RECEPTACAO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. REITERACAO DELIITVA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAQ.
INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS
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CORPUSDENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacao
da prisdo preventiva, mantida em sentenca, evidenciada na expressiva
guantidade de droga apreendida, qual sga, 10 tijolos de cocaina,
pesando um pouco mais de 10 quilos, e na reiteracdo delitiva, poisresta
evidenciado que os indiciados fazem de seu meio de vida a traficancia e
o indiciado Velarindo de Paula Lima é reincidente, o que demonstra a
insuficiéncia das medidas alternativas a prisdo para impedir a pratica de
novos delitos pelo indiciado, ndo ha ilegalidade no decreto de prisdo
preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisao, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica.

3. Habeas corpus denegado” (HC n.429.829/SP, Sexta
Turma, Red. Min. Nefi Cordero, DJe de 11/06/2018, grife).

No que concerne a alegacédo de que deve ser revogada a prisdo
preventiva do paciente, em razéo da pandemia do COVID-19, tendo em vida 0 maor
rsco de contaminacdo pelo novo coronavirus em locd com aglomeracdo de pessoas,

destaca-se 0 seguinte trecho do acorddo do Tribund a quo:

Deve sr pontuado que a Recomendacéo editada pelo CNJ néo é norma
impositiva que autoriza indistintamente a libertacdo de presos provisorios e
definitivos. Em verdade, o ato foi editado com a finalidade de orientar os juizes e
tribunais a reavaliarem a necessidade de manutencao das prisdes e a possibilidade de
substituicéo destas por custodia domiciliar ou outras medidas alternativas, de acordo
com as peculiaridades de cada caso e das condi¢des pessoais de cada interno.

Nesse pértico, a despeito do momento critico vivenciado em nosso pais,
em decorréncia da atual pandemia do virus COVID-19, conhecido por “ Coronavirus’,
tal situacdo, por S SO, ndo pode ser interpretada como uma espécie de “alvara de
soltura” para todo e qualquer individuo que se encontre encarcerado, pois, em
contrapartida, ainda persiste o direito da coletividade de ver preservada a paz social,
que ndo se desvincula da ideia de que o sistema de justica penal ha de ser efetivo, de
modo a evitar a reiteracdo criminosa e a intensificagéo da insegurancga social.

Com efeito, se por um lado € dever do Estado salvaguardar a vida, a
saude e a integridade fisica e psiquica dos internos do sistema prisional, também o €, por
outro viés, promover a paz e a seguranca da sociedade, cuja esséncia reside no combate
acriminalidade.

Por certo que a ordem congtitucional outorgou ao Estado o dever de
proteger os direitos fundamentais contra a agressao de terceiros, como bem sintetiza o
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Ministro Gilmar Mendes:

[..]

Justamente nesse sentido, alias, foi 0 posicionamento emanado do
Plenario do Supremo Tribunal Federal ao negar referendo ao entendimento esposado
pelo Ministro Marco Aurélio (ADPF n. 347) acerca da populacdo carcerdria frente a
pandemia do COVID-19.

Alicercado em tais premissas, embora se reconhega a gravidade da
pandemia viral em curso e a necessidade de adocdo de medidas preventivas a
propagacao do “ COVID-19", notadamente entre os integrantes dos chamados grupos
derisco, é certo que, no caso em epigrafe, a ordem almejada n&o comporta concessao.

Com efeito, a reincidéncia do paciente, bem como a gravidade concreta e
a enorme lesividade de suas condutas, evidenciam que a prisdo preventiva €
inarredavel.

Deve ser ressaltado que inexiste informagdo de que o paciente sofra de
algum tipo de enfermidade grave ou, ainda, que na unidade prisional onde se
encontra recolhido haja registro de contaminagdo pelo coronavirus.

Ademais, nada impede que, sobrevindo situacdo contraria, o paciente
sga inserido em isolamento e sgjam observadas as orientacOes necessarias com o
escopo de evitar a disseminacdo do COVID-19, bem como, que sga ministrado de
imediato o tratamento pertinente na hipétese de aparecimento dos sintomas' (fls
53-54, giife).

Com efeito, ressdta-se que “A crise do novo coronavirus deve ser sempre
levada em conta na analise de pleitos de libertacdo de presos, mas, ineludivelmente, ndo
€ um passe livre para a liberacéo de todos, pois ainda persiste o direito da coletividade
em ver preservada a paz social, a qual ndo se desvincula da ideia de que o sistema de
justica penal h& de ser efetivo, de sorte a ndo desproteger a coletividade contra os
ataques mais graves aos bens juridicamente tutelados na norma pena” (STJ, HC
567.408, Rd.: Min. Rogerio Schietti Cruz, Publicagéo: 23/03/2020).

Deve-se destacar, ainda, 0 que ficou consignado na Recomendacéo n. 62/2020
do Conselho Naciond de Judtica, no sentido de que "o grupo de risco para infecgcdo pelo
novo coronavirus - COVID-19-, compreende pessoas idosas, gestantes e pessoas com
doencas cronicas, imunossupressoras, respiratérias e outras comorbidades
peexistentes que possam conduzr a um agravamento do estado geral de salde a partir
do contagio, com especial atencéo pra diabetes, tuberculose, doencas renais, HIV, e
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coinfecgbes’ (grifa).

No caso, 0 paciente ndo € idoso, tem 32 anos de idade, consoante decreto
prisond a fl. 18, e tampouco demonstrou possuir qualquer comorbidade preexigtente, ndo
integrando, ao que parece, 0 grupo de risco para a mencionada doenca.

Ademais, embora o0 arime ndo atenha sido cometido com violénda ou grave
ameaga, as indéncias precedentes, ao avdiarem 0 aegado risco de contaminacdo advindo da
pandemia da COVID-19, entenderam preponderantes os fundamentos que judificam a
segregacdo cautdar do paciente, ante 0 perigo a ordem publica gerado por sua liberdade,
razéo pelaqud deve ser mantidaa medida cautelar extremaimpogtaao paciente.

lludrativamente:

"[...]
SUBSTITUICAO DA SEGREGACAO PREVENTIVA PELA

DOMICILIAR. GRAVIDADE DO ESTADO DE SAUDE DO AGENTE E
IMPOSS BILIDADE DE RECEBER TRATAMENTO NO
ESTABELECIMENTO PRISONAL NAO COMPROVADAS NEGATIVA
JUSTIFICADA.CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva podera ser substituida pela domiciliar
quando o réu, comprovadamente, estiver extramemente debilitado por
motivo de doenca grave (art. 318, 11, do CPP).

2. Nao comprovada a impossibilidade absoluta de
atendimento das suas necessdades de salde no estabelecimento
prisional, inviavel a colocacdo do recorrente em prisdo domiciliar,
especialmente em se considerando a gravidade do delito pelo qual é
acusado.

3. Recurso improvido" (RHC n. 42.789/PE, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 20/6/2014).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. REVOGAGCAO DA CUSTODIA. IMPOSSBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSDADE DO AGENTE.
VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. SUBSTITUICAO DE PRISAO
PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR ART. 318, INCISO II, DO
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CPP. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DA EXTREMA DEBILIDADE
POR MOTIVO DE DOENCA GRAVE E DA INCOMPATIBILIDADE
ENTRE O TRATAMENTO MEDICO E A SEGREGACAO CAUTELAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSD
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
nao for possivdl a aplicacdo de medida cautdlar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisao preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosdade
do recorrente, evidenciadas pela quantidade, variedade e natureza
deletéria das drogas localizadas - 18 porcles de cocaina (57,83g), 24
porches de maconha (13,74g) e 54 pedras de crack (15,099) -,
circunstancias somadas ao fato de o recorrente responder pela pratica de
delito idéntico ao dos presentes autos - trafico de entorpecentes -,
demonstram risco a0 meio social, recomendando-se a sua custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

3. Inaplicavd medida cautdlar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas Seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

4. O entendimento desta Corte de Justica € no sentido de
que "o deferimento da substituicdo da prisdo preventiva por prisao
domiciliar, nos termos do art. 318, inciso I, do Cddigo de Processo
Penal, depende da comprovacdo inequivoca de que O réu edga
extremamente debilitado, por motivo de grave doenca, aliada a
impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento prisional em
gue se encontra, 0 que nao restou demonstrado nos autos' (HC
379.187/P, Rd. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
09/06/2017).

5. In casu, asinstancias ordinarias indeferiram o pedido de
prisdo domiciliar em razio da auséncia de comprovacdo de que o estado
de salde do recorrente necessita de tratamento que ndo possa ser
oferecido enquanto inserido no sistema prisional. Dessa forma, ndo
restaram demonstradas a extrema debilidade por motivo de doenca grave
e a incompatibilidade entre o tratamento de salide e a sua segregacao
cautelar, consoante paragrafo Unico do art. 318, Il, do Codigo de
Processo Penal - CPP.

Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 92.472/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe de 02/05/2018).
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assnalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juiz de primgra instncia apontou concretamente a
presenca dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivacao suficiente para justificar a necessidade de colocar o
paciente cautel armente privado de sua liberdade, uma vez que ressaltou o
modus operandi do ddlito - roubo cometido em concurso de agentes, com
uso de arma de fogo e corrupgao de menores.

3. Por idénticas razdes, as demais medidas cautelares ndo se
prestariam ao resguardo da ordem publica.

4. O entendimento deste Tribunal Superior refere que a
colocacdo do preso em custddia domiciliar por extrema debilidade por
doenca grave, como medida excepcional, deve ser acompanhada de prova
pré-constituida sobre o estado de saude do custodiado, mediante a
apresentacdo de documentos e laudos médicos que comprovem a
ineficiéncia e a inadequacdo estatal do tratamento de salide prestado no
sistema prisional, 0 que nao ocorreu in casu.

5. Recurso néo provido” (RHC n. 88.541/AL, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz DJe de 03/04/2018).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS OPERACAO FATURA EXPOSTA. CORRUPCAO
ATIVA. ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI DELITIVO. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A CONSTRICAO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DO
ERGASTULO. NAO APLICACAO NA HIPOTESE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. NAO INCIDENCIA. PRISAO
DOMICILIAR. REQUISTOS AUSENCIA. ENTENDIMENTO DIVERSO
DO COLEGIADO FEDERAL. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
RECURSO DESPROVIDO.

[...]

3. Apura-se a inadequacdo das demais medidas cautelares
prévias a0 encarceramento, em vista da ineficiéncia para o devido
resguardo da ordem publica, a se concluir pela necessdade da prisio,
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ultima ratio, vez que evidenciada a imprescindibilidade da constricéo na
hipotese.

4. A possibilidade de substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar ndo congtitui injuncdo legal inafastavel, porquanto cabe ao
julgador, com vistas a resguardar a efetividade da prestacéo jurisdicional,
aquilatar a suficiéncia e adequacéo da medida.

5. In casu, embora sga portador de problemas de salde, o
insurgente ndo preenche os requisitos legais necessarios para o0
encarceramento domiciliar (art. 318, inciso |1, do Cédigo de Processo
Penal), pois, conforme consignou a instancia precedente, a custodia
preventiva seria a mais adequada ao caso, em razdo da gravidade
concreta dos delitos supostamente praticados, sendo que a defesa nao
logrou comprovar que 0 acusado estaria extremamente debilitado em
razdo de doenca grave, pontuando o colegiado, ademais, que tomar
medicamentos e eventualmente precisar de alimentacdo adequada, bem
como ter necessidade de exames e de tratamentos médicos, ndo respalda
0 intento domiciliar, motivagdo que, para ser afastada, exigir-se-ia
revolvimento fatico-probatorio, ndo condizente com a angusta via
escolhida.

6. Recurso desprovido” (RHC n. 85.482/RJ, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 19/12/2017).

Por fim, condigdes pessoais favorave's, tais como primariedade, ocupacéo lidta

e resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sOS, garatirem ao paciente a revogacéo da

prisfo preventiva se ha nos autos dementos hébeis a recomendar a manutencéo de sua

cudodia cautdlar. Pdla mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de aplicacéo de

medidas cautdares diversas da prisio, o que ocorre na hipoétese.

Diante de tas consderacles, portanto, néo se vidumbra a exigénca de

qualquer flagrante ilegdidade passivel de ser sanada pelo provimento do presente recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 18/08/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MODESTO GONCALVES JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : THAYGOR FERREIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MODESTO GONCALVES JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



