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AgRg na PET no HABEAS CORPUS N° 553.674 - RJ (2019/0381961-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : EDSON ALBERTASS (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
EMENTA

PROCESSO PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
DA DECISAO QUE JULGOU PREJUDICADO O HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAO. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. PRISAO DOMICILIAR. DECISOES SUPERVENIENTES. NOVOS
FUNDAMENTOS. PRISAO DOMICILIAR EXCEPCIONAL CONCEDIDA.
HABEAS CORPUS PREJUDICADO. PANDEMIA DE COVID-19. RETORNO
AO SISTEMA PRISIONAL. MATERIA NAO EXAMINADA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

| - O agravo regimentd deve trazer novos argumentos capazes de dterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. deciso vergastada
por seus proprios fundamentos.

Il - In casu, o recorrente requer, em ordem subsdi&ia, a revogacéo da prisio
preventiva, a sua conversio em medidas cautelares diversas e a concessao de priso
domidliar por inexigéncia de estabdecimento prisond competivd com o regime
semiaberto.

1l - O Desembargador Federd Abd Fernandes Gomes, rdator da Medida
Cautdlar n. 0100524-17.2017.4.02.0000/RJ no e. Tribund Regiond Federa da 22
Regi&o, em decisio proferida em 26/3/2020, indeferiu o pedido de revogacdo da priséo
preventiva por reputar ainda presentes os fundamentos para a manutencéo da medida
condritiva, com acréscimo de novos fundamentos para a segregacéo cautdar.

IV - O Juizo da Vara de Execucdes Penais do Rio de Janeiro/RJ, em decisfo
proferida em 19/3/2020, concedeu, em provimento que abrange O recorrente, priséo
domidliar a todos os presos daguela unidade federada beneficiados com saida
temporaria em virtude da pandemiade COVID-19.

V - A superveniéncia de decisio que agrega novos fundamentos para a prisio
preventiva conditui novo titulo judicd para a medida e, por conseguinte, torna
prejudicada a impetracéo dirigida contra o titulo anterior.

VI - O recorrente néo teceu nenhum esforco com o fim de demongtrar que a
decisio proferida pela e. Corte Federd ndo prgudicou 0 exame do méito da
impetrac@o. Por conseguinte, tendo o agravante deixado de impugnar destacadamente
todos os fundamentos da deciséo recorrida, deve gplicar-se 0 teor da Simula n.
182/STJ.

VII - Atudmente, ndo ha coacéo ilegd a ser descondituida pelo provimento
jurigdiciond reclamado neste mandamus. Essa Stuacdo, a toda evidéncia, ndo impede
que o recorrente discuta a legdidade da execucdo do regime semiaberto na unidade



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prisond em que estava lotado na via prépria e perante a autoridade jurisdiciond
competente, i. e, 0 proprio Jizo da Execucio Pend (art. 66 da Leé de Execucéo
Pend).

VI - Inviavd, sob pena de supressdo de ingéncia, 0 exame por esta Corte do
pedido de revogacdo da prisio preventiva fundado no estado de cdamidade plblica
provocado pela pandemia de Covid-19, vido que a Defesa ndo indruiu 0s autos com
prova de que o requerimento tenha Sdo previamente formulado ao izo da Execucéo
Pend e ao e. Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro - competentes para os
incidentes relacionados & execucdo - ou ao e. Tribund Regiond Federd da 22 Regiéo -
Orgéo emissor da prisdo preventiva

Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia(DF), 18 de agosto de 2020(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg na PET no HABEAS CORPUS N° 553.674 - RJ (2019/0381961-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : EDSON ALBERTASS (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto contra decisdo de minha rdatoria, a qud julgou pregudicado o habeas
cor pus impetrado em favor de EDSON ALBERTASS.

No presente agravo, 0 recorrente sudenta, em sintese, a necessdade de

apreciar o méito do mandamus

Para tanto, airma que o pedido principd formulado na impetracdo € o de
revogacdo da prisdo preventiva, com fundamento na auséncia de motivagdo para a medida, no
excesso de prazo da custddia cautdlar e na violacéo dos principios da colegididade e do juiz
naturd em virtude do julgamento monocrético das acfes e dos recursos na origem. Sdienta
condtituir pedido subgdidrio, anda, 0 requerimento de conversao da segregacdo preventivaem
medidas cautelares diversas

Pontua que a decisfo recorrida, por outro lado, ter-se-ia indevidamente
reservado a indicar, como fundamento para julgar prejudicado o writ, o fato de o Jizo da
Execucdo Pend, em decisdo precaria, haver deferido, em cardter excepciond, priséo
domidiliar ao recorrente em virtude da pandemia de Covid-19.

Pontua, assm, que o pedido formulado naimpetracéo € mas extenso do que o
objeto da posterior decisfo do Jizo da Execucéo sobre a matéria

Requer, ao find, a reconsderacdo da decisdo agravada ou 0 provimento do
agravo para, em ordem subsdiaia revogar a prisdo preventiva, subdtitui-la por medidas
cautdares diversas ou, enfim, conceder a prisdo domidiliar em caréter permanente.

Em peticOes inddentais de fls 1.132-1.140 e fls 1.145-1.153, reitera pedido
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de concessdo de medida liminar para revogacdo da priséo preventiva, assndando que o
recorrente, apesar de pertencer ao grupo de risco para a Covid-19 e de j& haver progredido

a0 regime semiaberto, devera retornar ao Sstema prisond em 12/8/2020 por determinacdo do
Juizo da Vara de Execugdes Penais do Rio de Janeiro.

Por manter a decisfo ora agravada, trago o feito ao colegiado.

E o rdaorio.
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AgRg na PET no HABEAS CORPUS N° 553.674 - RJ (2019/0381961-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO FELIX FISCHER
: EDSON ALBERTASS (PRESO)
: MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

© TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO

EMENTA

PROCESSO PENAL. EXECUCAO PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
JULGOU PREJUDICADO O HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. PRISAO DOMICILIAR. DECISOES
SUPERVENIENTES. NOVOS FUNDAMENTOS.
PRISAO DOMICILIAR EXCEPCIONAL
CONCEDIDA. HABEAS CORPUS
PREJUDICADO. PANDEMIA DE COVID-19.
RETORNO AO SISTEMA PRISIONAL. MATERIA
NAO EXAMINADA NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

| - O agravo regimentd deve trazer novos
agumentos capazes de dtear 0 entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a .
decisfo vergastada por seus proprios fundamentos.

[l - In casu, o recorrente requer, em ordem
subsdiaia, a revogacdo da priso preventiva, a ua
conversio em medides cautdares diversas e a
concessao de prisfo domidliar por inexigéncia de
edabdecimento prisond compaivd com o regime
semiaberto.

[l - O Desembargador Federal Abd Fernandes
Gomes, rdator da Medida Caudar n.
0100524-17.2017.4.02.0000/R) no e.  Tribund
Regiond Federd da 22 Regido, em decisfo proferida
em 26/3/2020, indeferiu 0 pedido de revogaecéo da
prisio preventiva por reputar anda presentes os
fundamentos para a manutencéo da medida condritiva,
com acréximo de novos fundamentos para a
Segregacao cautelar.

IV - O Juizo da Vara de Execugdes Penais do
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Rio de Janeiro/RJ, em deciso proferida em 19/3/2020,
concedeu, em provimento que abrange O recorrente,
prisio domidliar a todos os presos daguela unidade
federada beneficiados com saida temporéaria em virtude
da pandemiade COVID-109.

V - A supaveniéncia de decisio que agrega
novos fundamentos para a priséo preventiva conditui
novo titulo judicid para a medida e, por conseguinte,
torna prgudicada a impetracéo dirigida contra o titulo
anterior.

VI - O recorrente ndo teceu nenhum esforco com
o fim de demonstrar que a deciso proferida pela e.
Corte Federd néo prgudicou 0 exame do méito da
impetracdo. Por conseguinte, tendo o agravante
dexado de impugnar destacadamente todos os
fundamentos da decisio recorrida, deve agplicar-se 0
teor da Simulan. 182/STJ.

VII - Atudmente, ndo ha coacdo ilegd a ser
descondtituida pelo provimento jurisdiciond reclamado
neste mandamus. Essa Stuacéo, a toda evidéncia, néo
impede que o recorrente discuta a legdidade da
execucao do regime semiaberto na unidade prisond em
gue estava lotado na via propria e perante a autoridade
juridiciond competente, i. e, o proprio Jizo da
Execucéo Pend (art. 66 da Le de Execucéo Pend).

VIII - Invidvd, sob pena de supressio de
indéncia, 0 exame por esta Corte do pedido de
revogacdo da priséo preventiva fundado no estado de
cdamidade plblica provocado pea pandemia de
Covid-19, vido que a Defesa ndo indruiu 0s autos com
prova de que 0 requerimento tenha Sdo previamente
formulado ao Juizo da Execucéo Pend e ao e. Tribund
de Judtica do Estado do Rio de Janeiro - competentes
para 0s incidentes relacionados a execucéo - ou ao €.
Tribund Regiond Federd da 22 Regido - 0rgéo emissor
da prisdo preventiva

Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: presente Agravo
Regimentd n&o merece conhecimento.

Pois bem. O agravo regimenta deve trazer novos argumentos capazes de
dterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida ar. decisfo vergastada
por seus proprios fundamentos.

N&o obgtante 0 teor das razdes suscitadas no presente recurso, néo vidumbro
dementos hébeis a dterar a decisdo de fls 1.103-1.106. Ao contrario, os argumentos di
externados por esta Relatoria merecem sex ratificados pelo Colegiado, sendo vgamos.

Por oportuno, colaciono os fundamentos da decisfo agravada, in verbis (fls
1.103-1.106):

"1. Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de EDSON
ALBERTASSI, contra acordéo proferido peo e. Tribunal Regional Federal da 22
Regido, nos autos do Processo n. 0100523.32.2017.4.02.0000/RJ, o qual o condenou a
pena de 13 (treze) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicial fechado. Na
oportunidade, manteve-se a prisdo preventiva anteriormente decretada, contra a qual a
Defesa se insurge na presente impetracao.

Em decisio de fls. 946-954, esta Relatoria ndo conheceu mandamus, mas
concedeu a ordem, de oficio, para determinar que o Juizo da Vara de Execucéo Penal do
Rio de Janeiro/R] analisasse, como entendesse de direito, se 0 paciente preencheu as
condigdes para a progressao de regime.

A Defesa, inconformada, interp0s agravo regimental (fls. 963-970),
sustentando a necessidade de revogacao da custddia cautelar.

Consoante informages prestadas as fls. 1.001-1.007, o Juizo da Execucdo
Penal concedeu a progressao do regime fechado para o semiaberto. No ato, oficiou a
Secretaria de Administracdo Penitenciaria (SEAP) para que providenciasse a
transferéncia a unidade prisional compativel com o regime fixado (fl. 1.004).

A Defesa, contudo, em peticéo de fls. 994-996, argumentando ndo haver
estabelecimento compativel com o regime semiaberto na unidade federada em que o
paciente se encontra recolhido, requer a transferéncia ao regime domiciliar, por
aplicacdo do principio da dignidade da pessoa humana e do entendimento firmado pelo
c. Supremo Tribunal Federal na Simula Vinculante n. 56.

Em nova peticdo protocolada em 16/3/2020, mas juntada aos autos em
19/3/2020 (fls. 1.015-1.018), a Defesa requereu que esta Relatoria requisitasse os autos
do Ministério Publico, visto que 10 (dez) dias tinham transcorrido apos a remessa dos
autos sem que o Parquet houvesse oferecido parecer.

Requer, na espécie, a revogacao da prisdo preventiva ou a harmonizagéo
com o regime semiaberto, argumentando, para tanto, que: a) o sistema prisional do Ro
de Janeiro é caético, b) o paciente permanece recolhido em estabelecimento
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penitenciario incompativel com o novo regime prisional; ¢) ndo ha no ente federado
unidade prisonal compativel com a condicdo pessoal de ex-Deputado Estadual do
paciente; €) a prisdo preventiva foi decretada ha mais de 2 (dois) anos, f) os crimes
foram cometidos sem violéncia ou grave ameaca.

Salienta também, em particular, que a pandemia do novo coronavirus
(Covid-19) traz riscos de contaminacao generalizada no ambito do sistema prisional.

O Minigtério Publico Federal, as fls. 1.012-1.013, requereu a baixa dos
autos para esclarecimento das atuais condigoes de cumprimento de pena do paciente, em
parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. REGIME
SEMIABERTO. ALEGACAO DE CUMPRIMENTO EM LOCAL INADEQUADO.
PLEITO DE PRISAO
DOMICILIAR. NECESSDADE DE DILIGENCIAS PARA ESCLARECIMENTO DOS
FATOS

- Pela baixa dos autos em diligéncia, para que o r. Juizo de origem
informe, com urgéncia, em quais condices o0 paciente EDSON ALBERTASS esta
cumprindo pena, protestando, apds, por nova vista dos autos.”

Esta Relatoria, em decisdo de fls. 1.020-1.024, determinou que O e
Tribunal Regional Federal da 22 Regido reavaliasse a hecessidade da prisdo preventiva e
que o Juizo da Vara da Execucbes Penais do Rio de Janeiro/R] examinasse a
possibilidade de conceder a prisdo domiciliar ao paciente.

Os impetrantes apresentaram nova peticdo as fls. 1.033-1.036, em
26/3/2020, em que reiteram o pedido de concessao de prisdo domiciliar com base na
Recomendacao n. 62/2020 do CNJ e na Simula Vinculante n. 56 do STF.

As fls. 1.041-1.051, o Desembargador Federal Abel Fernandes Gomes,
relator da Medida Cautelar n. 0100524-17.2017.4.02.0000/RJ, prestou informagoes,
nas quais junta copia de decisio, proferida em 26/3/2020, em que indeferiu o pedido
de revogacdo da prisdo preventiva do paciente, por reputar ainda presentes os
fundamentos para a manutencéo da medida constritiva.

A Defesa, as fls. 1.055-1.060, acosta aos autos declaracdo médica que
incluiu o paciente no grupo de risco para o novo coronavirus, por ter sido diagnosticado
com hipertensdo arterial, didipidemia e diabetes mellitus. Reitera, assm, o pedido de
concessao da ordem para revogar a segregacao cautelar, substitui-la por medidas
alternativas ou, ainda, conceder a prisdo domiciliar humanitaria.

O Parquet Federal, asfls. 1.064-1.090, manifestou-se pelo desprovimento
do agravo, em parecer com a seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO
PASSVA E ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA PELO
ACORDAO CONDENATORIO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVOS
SUBSISTENTES SENTENCA CONDENATORIA. LONGA PENA. REGIME INICIAL
FECHADO. PRETENSAO DE RECORRER EM LIBERDADE. AUSENCIA DE LOGICA.
PRECEDENTES ORDEM DENEGADA PELO RELATOR. AGRAVO REGIMENTAL.
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IMPROVIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. “ N&o ha que se falar em excesso de prazo na formacéo da culpa apés a
prolacdo de sentenca condenatdria, sobretudo quando o Réu é condenado em regime
inicial fechado a longa pena privativa de liberdade, como na espécie’ . (AgRg no RHC
116.112/MS Rd. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe
10/12/2019)

2. “ A orientacéo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que ndo
ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu
segregado durante a persecucdo criminal, se persistentes os motivos para a preventiva’
(HC 442.163/MA, Rd. Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 21/6/2018,
DJe 28/6/2018).

3. Agravo regimental que deve ser improvido, mantendo-se a denegacéo
da ordem.”

O Juizo da Vara de Execucbes Penais do Rio de Janeiro/RJ prestou
informagdes asfls. 1.092-1.101. Menciona que, em decisdo proferida em 19/3/2020 (fls.
1.098-1.100), apreciando pedido formulado pelo Ministério Publico estadual e pela
Secretaria Estadual de Administragdo Penitenciaria (SEAP), concedeu, em caréater
excepcional, a prisdo domiciliar a todos os presos daquela unidade federada
beneficiados com saida temporéria (visita periodica ao lar - VPL), tendo em vista a
pandemia da COVID-19.

Consigna, nesse passo, que, em decisdo de 30/3/2020, deferiu o pedido de
autorizacdo de saida temporéria (VPL) ao paciente, o qual, portanto, por forca da
decisdo coletiva acima referida, também ser& posto em prisdo domiciliar.

No presente mandamus e no conjunto das peticdes incidentais os
impetrantes requereram, em ordem subsidiaria: a) a revogacéo da prisdo preventiva;
b) a sua substituicdo por medidas cautelares alternativas; ¢) o cumprimento do regime
semiaberto em prisdo domiciliar.

Por conseguinte, havendo, por um lado, decisdo que agregou novos
fundamentos para a manutencdo da prisio preventiva a luz das Recomendacéo n.
62/CNJ e, por outro, tendo 0 Juizo da Execucdo Penal concedido a prisdo domiciliar
excepcional ao paciente, concluo que o habeas corpus esta preudicado, por perda
superveniente do objeto.

2. Ante 0 exposto, com fulcro no art. 34, XX, do RISTJ, julgo prejudicado
o0 habeas corpus.” (fls. 1.103-1.106, grifou-se).

Pois bem. A despeito de o recorrente airmar que a decisio agravada se teria
fundado gpenas na decisdo do Juizo da Vara de Execugdes Penais do Rio de Janeiro - que
concedeu a prisio domidiliar excepciond - parajulgar pregudicada a impetracéo, cujo objeto
seria mais amplo, verificase, no excerto acima colacionado, que a fundamentagdo fo mas
abrangente.
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Com efeto, conforme anotei, 0 Desembargador Federal Abd Fernandes
Gomes, rdaor da Medida Cautdar n. 0100524-17.2017.4.02.0000/RJ no e. Tribund
Regiond Federd da 22 Regido, em decisdo proferida em 26/3/2020, cuja copia esta acostada
as fls. 1.041-1.051, indeferiu o pedido de revogacéo da prisdo preventiva por reputar
ainda presentes os fundamentos para a manutencdo da medida constritiva, com

acr éscimo de novos fundamentos para a segregacao cautelar.

Nesse caso, a assentada juriprudéncia desta Corte Superior € univoca ao
airmar que a upeveniéncia de decisio que agrega novos fundamentos para a priséo
preventiva condtitui novo titulo judicd para a medida e, por conseguinte, torna prejudicada a
impetracdo dirigida contra o titulo anterior. Nesse santido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. FALS FICA(;AO E USO DE DOCUMENTO FALSO.

NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. SEGREGACAO CAUTELAR APENAS MANTIDA NA
SENTENCA. AUSENCIA DE TiTULO NOVO. FUNDAMENTACAO DA
PRISAO. LEGALIDADE DECLARADA NO HC. 572.815/SP. PACIENTE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INST RU(;AO CRIMINAL.
QUANTIDADE DE PENA IMPOSTA. EXCESSO DE PRAZO AFASTADO.
COMPLEXIDADE DA CAUSA.

PLURALIDADE DE REUS E DE CRIMES CONSTANTE
IMPULSO OFICIAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A defesa se insurge contra a decisdo monocratica desta
relatoria que ndo conheceu do habeas corpus e, analisando o mérito, de
oficio, considerou legitima a negativa do direito de recorrer em liberdade e
o0 afastamento da tese de excesso de prazo no julgamento da apelacao.

2. O Quperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, como foi feito, no
caso, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacéo ilegal.

3. Conforme precedentes desta Quinta Turma, a sentenca
condenatdria que mantém a prisdo cautelar do réu somente constitui
novo titulo judicial se agregar novos fundamentos, com base no art. 312
do Cédigo de Processo Penal, 0 que ndo ocorreu ha espécie.
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9. Agravo regimental conhecido e n&o provido." (AgRg no
HC 563.447/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 4/5/2020).

"AGRAVO REGIMENTAL. SENTENCA DE PRONUNCIA
SLENTE QUANTO A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE NOVA DECISAO DE PRISAO PREVENTIVA.
NOVO TiTULO. HABEAS CORPUS PREJUDICADO.

1. E de ser considerada como novo titulo a embasar a
custodia cautelar, a decisio superveniente de prisdo preventiva quando a
sentenca de pronuncia, proferida sob a égide processual anterior a Lei
11.689/2008, foi silente quanto a necessidade de manutencdo da priséo
preventiva, aplicando-se nesses casos a prejudicialidade ao objeto do writ.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 333.850/RJ,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe 29/10/2015)

In casu, o recorrente n&o teceu nenhum esforgo com o fim de demonstrar que
a referida decisfo ndo prgudicou 0 exame do méito da impetracéo. Por conseguinte, tendo o
agravante deixado de impugnar destacadamente todos os fundamentos da deciséo recorrida,
concluo ser o caso de gplicagio da Simulan. 182 desta Corte ("E inviavel o agravo do art.
545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo

agravada").

Por outro lado, o caréter precario ou temporario da prisdo domidliar concedida
naorigem ndo infirmaa conclusio de que o presente habeas cor pus esta prejudicado.

O art. 5° indso LXVIII, da Condituicdo da Replblica estabelece que se
concederd o habeas corpus sempre que dguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéndiaou coacdo aliber dade de locomocdo, por ilegdidade ou abuso de poder:

"Art. 5° LXVIII - conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer

ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomogéo,
por ilegalidade ou abuso de poder™ (grifou-se).

A intdigénda da norma condiituciond € a de que o habeas cor pus, como acéo
condituciond de garantia, destinase a tutdar, de modo especifico, direto e urgente, a
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liberdade de locomocéo que estgja a sofrer ou na ameaca de sofrer violéncia ou coacdo por
Ilegdidade ou abuso de poder. Exige-se Stuagéo concreta e aud que reclame providéncia
jurigdiciond célere e sumaia, mativo pelo qud, dias, o habeas corpus ndo comporta dilacéo
probatoria e se caracteriza por seu iter procedimenta abreviado.

Desse modo, se o direito de ir e vir do jurisdicionado néo estgja a sofrer ou na
iminénda de sofrer coacdo ilegd, verificase a auséncia de interesse de agir, fendmeno que, na
diccdo propria do mandamus, torna prejudicada a impetracéo.

O habeas corpus, 0 mas das vezes, tem naureza de acdo conditutiva
negativa, de modo que, se, no momento de Sua apreciacdo, 0 paciente ndo sofre nem esta sob
concreta ameaca de sofrer congrangimento ilegd em seu status libertatis, ndo hainteresse na

resolucéo do seu mérito.

Na presente hipdtese, 0 recorrente noticia que se encontra em prisdo domidiliar
concedida pelo Juizo da Execucéo Pend, cujos efeitos, temporarios embora, garantem que de
ndo estgja recolhido em estabelecimento penitenci&io o qua, consoante a tese do recorrente,
seriaincompativel com o regime semiaberto ou com a sua condicéo de ex-deputado estadud.

Portanto, ndo ha, atludmente, coacéo ilegd a ser descondtituida pelo provimento
jurigdiciond reclamado neste mandamus. Essa Stuacéo, a toda evidéncia, néo impede que o
recorrente discuta a legdidade da execucéo do regime semiaberto na unidede prisond em que
se encontra lotado na via prépria e perante a autoridade jurisdiciond competente, i. e, 0
proprio Jizo da Execucéo Pend (art. 66 da Le de Execucéo Pend).

Fndmente, com relacéo ao pedido de revogacdo da priséo preventiva, fundado
no estado de caamidade publica provocado pela pandemia de Covid-19 e no fato de o Juizo
da Vara de Execugdes Penais do Rio de Janeiro haver designado o retorno do recorrente ao
sgema prisond para 12/8/2020, verifica-se que a Defesa ndo indruiu 0s autos com prova de
gue o requerimento tenha sido previamente formulado ao Juizo da Execucéo Pend e a0 e.
Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro - competentes para os incidentes relacionados
a execucdo - ou ao e. Tribund Regiond Federd da 22 Regido - 0rgdo emissor da priséo
preventiva

Desse modo, néo se demonstrando a impossibilidade de apresentacéo do pleito



ZAn
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
as ingandias ordinaias originariamente competentes para 0 apreciar, revela-se inviavd sua
andise por esta Corte Superior, sob pena de supressdo de ingéncia.

Feitas essas condderagbes, ndo vidumbro razbes para modificar o
entendimento firmado na decisdo agravada

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E o voto.
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AGRAVANTE : EDSON ALBERTASSI (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel 1lan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



