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Agint noRECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.635 - PA (2018/0125312-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : PEDRO SILVA COSMO (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO RODRIGUES ALMEIDA - PA009881

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. PRESENCA DO DEFENSOR. PARTICIPACAO ATIVA.
PREUIZO NAO DEMONSTRADO. NULIDADE RELATIVA. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisfo deve ser mantida por seus proprios fundamentos, porquanto em sntonia
com a jurisprudéncia desta Corte superior.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte superior, O direito de presenca aos atos
processuais ndo € indisponive e irrenunciavel, de modo que 0 ndo compar ecimento
do acusado em audiéncia de oitiva de testemunhas ndo ensga, por S S0,
declaracéo de nulidade do ato, sendo necessaria a arguicdo no momento oportuno
e a comprovacao do prejuizo, nos termos do art. 563 do CPP - pas de nullitte sans
grief. (AgRg no AREsp 973.916/AM, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 24/5/2018, DJe 4/6/2018).

3. Assm, ndo obstante a auséncia do recorrente na audiéncia de indruggo e julgamento,
tratando-se de nulidede rddiva, a presenca do defensor, com participacdo ativa,
indusve daborando perguntas, afasta a degacdo de quaquer nulidade, pois ndo
demonstrado o prejuizo concreto.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Relaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pdhearo, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Rels Jinior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 23 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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Agint noRECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.635 - PA (2018/0125312-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : PEDRO SILVA COSMO (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO RODRIGUES ALMEIDA - PA009881

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por PEDRO SILVA COSMO, em face de

decisio monocrdtica, de minhardatoria, que negou provimento ao recurso em habeas corpus.

Sudenta a0 agravante que a alegacdo de que ndo ocorreu prejuizo concreto ao
paciente esbarra em smples elementos faticos. Temos um réu que nao teve contato
algum com 0 seu advogado, desconhece completamente as provas que pesam com o
mesmo e nao teve a oportunidade de praticar sua auto defesa. Portanto, € l6gico que
Ocorreu preuizo concreto, ja que a inquiricdo das testemunhas de acusagcdo passaram
ao largo do que poderiamos denominar de contraditorio.

Requer, assm, a reconsideracéo da decisio impugnada, ou a submissdo do recurso a
Turma

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint noRECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.635 - PA (2018/0125312-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Compulsando-se 0s autos, nota-se que o recurso em habeas corpus fol improvido,

com os seguintes fundamentos (fls 2007/2010):

[...]

No concernente ao pleito de reconhecimento de nulidade pela
auséncia do réu na audiéncia de ingtrucdo, temse que a Corte de origem
entendeu que (fls. 1964):

Através das informagbes prestadas pela autoridade
coatora, VE-Se que 0 processo encontra-se em regular tramitacdo, tendo
sido colhidos os depoimentos testemunhais da acusacao e da defesa, e
somente aguarda o retorno das cartas precatérias para designacéo do
interrogatério dos acusados. Informa também, que o processo conta com
24 (vinte e quatro) acusados, e que por isso, 0 Juizo expediu diversas
cartas precatorias para citacdo e oitiva de testemunhas em diversos
Estados, bem como, afirma que a defesa técnica do paciente foi realizada
pelo seu advogado constituido, 0 que ndo acarretou preuizo em sua
defesa.

Com efeito, 0 argumento trazido pelo impetrante ndo
acarreta, por s 0, nulidade do processo, porquanto ndo demonstrou o
efetivo prejuizo concreto para que o ato setorne invalido.

Vidumbro que, o causidico nomeado para atuar no
feito, ndo apenas esteve presente durante todo o procedimento, como
também participou ativamente, elaborando perguntas. Desta feita, ndo
h& como acolher a nulidade de auséncia/deficiéncia de defesa alegada
pelo paciente.

Nesse sentido diza Simula 523 do STJ:
"No processo penal, a falta de defesa constitui
nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sb anulard se houver prova de
prejuizo para o réu.”

Consoante majoritaria jurisprudéncia dos Colendos
Tribunais Superiores, a auséncia do réu em audiéncia de instrucdo e
julgamento, devidamente representado por seu patrono, constitui-se em
nulidade relativa, e esta sujeita a prova dc efetivo prejuizo a defesa.

[...]

In casu, como ja fora realizada audiéncia de instrucéo
e julgamento, e 0 processo encontra-se aguardando tdo somente a oitiva
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de testemunhas arroladas pela acusacdo e o interrogatorio de outros réus,
resta superada qualquer discussio a respeito da audiéncia de instrucéo,
pois um eventual adiamento causaria prejuizo maior ao paciente.

Assim, ndo ha que se falar em nulidade, tampouco em
auséncia/deficiéncia de defesa do paciente, razdo ndo ha como acolher as
alegacOes trazidas pela defesa.

Com efeito, nota-se que o Tribunal de origem n&o reconheceu a
referida nulidade, sob o fundamento de que o causidico nomeado para atuar
no feito, ndo apenas esteve presente durante todo o procedimento, como
também participou ativamente, elaborando perguntas. Desta feita, ndo ha
como acolher a nulidade de auséncia/deficiencia de defesa alegada pelo
paciente.

Quanto ao tema, tem-se que esta Corte superior entende que O
direito de presenca aos atos processuais nao € indisponivel e irrenunciavel, de
modo que 0 ndo comparecimento do acusado em audiéncia de oitiva de
testemunhas ndo ensga, por S s, declaracdo de nulidade do ato, sendo
necessaria a arguicdo no momento oportuno e a comprovacao do preguizo, nos
termos do art. 563 do CPP - pas de nullitte sans grief. (AgRg no ARESp
973.916/AM, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
24/5/2018, DJe 4/6/2018).

Dessa forma, expressamente afirmado pela Corte estadual que o
advogado estava presente na audiéncia de ingtrucéo, participando ativamente,
com a elaboracdo de perguntas, ndo ha se falar em efetivo prejuizo suportado
pela defesa em razdo da auséncia do réu ao ato. Nesse mesmo norte, cito:

[..]

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Insurge-se o recorrente com relacdo a auséncia do agente na audiénciade ingtrucéo e

julgamento.

Conforme destacado na decisio impugnada, ndo se condata a ocorréncia do

prejuizo, N0 caso concreto, porquanto o advogado estava presente na audiéncia de
instrucdo, participando ativamente, com a elaboracdo de perguntas, ndo ha se falar em
efetivo prejuizo suportado pela defesa em razao da auséncia do réu ao ato.

Dessa forma, constatado que o0 advogado participou aivamente da audiéncia de

indrucdo, indusive com a elaboracéo de perguntas, ndo ha se faar em ilegdidade a ser sanada
por esta Corte superior. De mais a mas, o Tribund a quo destacou que os acusados seréo
interrogados, momento em que podera exercer Sua auto defesa. Nesse norte

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. CORRUPCAO PASSIVA E VIOLACAO DO SIGILO FUNCIONAL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. OCORRENCIA QUANTO AO
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DELITO DE VIOLACAO DO SGILO FUNCIONAL. AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DO REU ACERCA DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO
E JULGAMENTO. PRESENCA DE PATRONO CONSTITUIDO. REU
INTERROGADO NO MESMIO DIA, EM OUTRO PERIODO, ACOMPANHADO
DE DOIS ADVOGADOS CONSTITUIDOS PREJUIZO A DEFESA NAO
DEMONSTRADO. NULIDADE NAO CARACTERIZADA.

[...]

3. Osjulgados desta Corte também preconizam gue a auséncia do
réu na audiéncia de instrucéo e julgamento configura nulidade relativa, a atrair
a comprovacao de efetivo dano a defesa para anulagdo do ato processual
(precedentes).

4. No caso, a ndo intimagdo do recorrente para a audiéncia de
instrucdo e julgamento nédo implicou auséncia de defesa, uma vez que houve o
comparecimento ao ato de advogado nomeado por ee. Ademais, ficou
consignado nos autos que, iniciada a audiéncia, firmou-se que, embora ausente,
0 recorrente seria ouvido no periodo da tarde, por meio de sistema digital
audiovisual, o que efetivamente ocorreu na presenca de dois advogados
congdtituidos, de forma que sua defesa foi efetivamente garantida. Desse modo,
conforme firmado na decisdo objurgada, inexiste macula no provimento judicial
apta a ensgjar o decreto de nulidade, mormente porque o agravante ndo logrou
demonstrar, especificamente, de que forma teria sido prejudicado no exercicio
de sua defesa.

5. Agravo regimental parcialmente provido para declarar extinta
a punibilidade do recorrente, pela prescricdo da pretensdo punitiva estatal, em
relacéo ao ddlito de violacéo de sgilo funcional.

(AgRg no AREsp 1041609/SP, Rd. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe
09/10/2017)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO AO ART. 564, I, DO CPP.
DESCLASSIFICACAO.  REEXAME  FATICO E  PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 399, § 2°, DO CPP.
ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO SUFICIENTE. RECURSO
QUE NAO ABRANGE TODOS ELES SUMULA 283/STF. OFENSA AO ART.
399, § 1°, DO CPP. NULIDADE POR AUSENCIA DO REU A AUDIENCIA DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Cabe ao aplicador da lei, em insténcia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico probatorio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a
absolver, condenar, ou desclassificar a imputacdo feita ao acusado. Incidéncia
da Simula 7 do STJ.
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2. Veificando-se que o v. acorddo recorrido assentou seu
entendimento em mais de um fundamento suficiente para manter o julgado,
enguanto o recurso especial ndo abrangeu todos des, aplica-se, na espécie, 0
enunciado 283 da Simula do STF.

3. Nos termos da jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica, "a falta do acusado na audiéncia de oitiva das
testemunhas constitui nulidade relativa, devendo ser alegada em momento
oportuno e comprovado o0 preguizo a defesa. (HC 170.817/SP, Rel. Min.
MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE),
QUINTA TURMA, DJe 23/11/2012).

4. Sgundo a legidacdo processual penal em vigor, é
imprescindivel quando se trata de nulidade de ato processual a demonstracéo
do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de nullité sans grief, o
gue N&o ocorreu na especie.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 1002333/AM, Rd. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSSMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 06/12/2016)

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0125312-8 RHC 98.635/PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00093530320168140046 08034164920188140000 8034164920188140000
93530320168140046

EM MESA JULGADO: 23/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : PEDRO SILVA COSMO (PRESO)
ADVOGADO : MARCIO RODRIGUESALMEIDA - PA009881
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PEDRO SILVA COSMO (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO RODRIGUESALMEIDA - PA009881

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



