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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 384.990 - SP (2017/0003186-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VANESSA ALVES VIEIRA - SP308041

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUCAS APARECIDO DA SILVA ANTONIO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR
A 4 ANOS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. REGIME FECHADO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. POSSIBILIDADE DE FIXAQAO DE REGIME PRISIONAL
INTERMEDIARIO. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL — CP E ART. 42
DA LEI N. 11.343/06. DETRAQAO DO TEMPO DE PRISAO CAUTELAR
PARA ALTERACAO DO REGIME INICIAL. AUSENCIA DE
INFORMAQ@ES SUFICIENTES NOS AUTOS PARA CARACTERIZAC;AO
DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ANALISE PELO JUiZO DAS
EXECUGOES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacbes expostas na inicial, razodvel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento
segundo o qual, nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacdo do
regime prisional deve observar a regra imposta no art. 33, § 2° do Cdodigo
Penal em conjunto com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, que determina a
consideracao, preponderantemente, da natureza e quantidade da droga.

In casu, em razdo de as circunstancias judiciais serem
favoraveis (art. 59 do Cdédigo penal — CP), de a pena-base ter sido fixada
no minimo legal e de a pena aplicada ser inferior a 4 anos (art. 33, 8 2°,
alinea "c", do CP), caberia a fixacdo do regime inicial aberto. Todavia, a
diversidade, natureza e variedade dos entorpecentes (art. 42 da Lei n.
11.343/06) — 59 pinos de cocaina (37,8 gramas), 13 pacotes plasticos que
continham pinos de plastico de crack (234,5 gramas), 1.297 papelotes
plasticos de maconha (3,942 gramas) e 19 embalagens plasticas de
maconha (3.030 gramas) — € fundamentagédo idbnea para justificar a
imposicdo do regime inicial mais gravoso, mas que, no caso € o
semiaberto, de acordo com o disposto no 8§ 3° do art. 33 do CP e em
consonancia com a jurisprudéncia desta Quinta Turma.

3. Inexiste flagrante ilegalidade apta a ensejar a concessao
da ordem no tocante a detracdo do tempo de prisdo cautelar do paciente
para fixacdo do regime inicial, pois como bem informa a Corte estadual,
ndo constam nos autos informacdes suficientes a respeito do efetivo
tempo em que o paciente ficou preso cautelarmente. Dessa forma,
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cabera ao Juizo das Execuc¢fes examinar se o tempo de prisdo cautelar
do paciente autoriza a fixagéo de regime mais brando. Precedente.

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regime inicial semiaberto, bem como determinar que o Juizo
das Execucdes considere a possibilidade da detracao.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 384.990 - SP (2017/0003186-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : VANESSA ALVES VIEIRA - SP308041

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUCAS APARECIDO DA SILVA ANTONIO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de LUCAS APARECIDO DA SILVA ANTONIO contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, proferido no julgamento da
Apelacéo n. 0001454-65.2014.8.26.0635.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos, 11
meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, por ter praticado o delito
tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06 (trafico de entorpecentes).

Irresignada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunal de origem, o
gual deu parcial provimento ao recurso, para reduzir a reprimenda para 2 anos e 6

meses de reclusdo, mantida, no mais, a sentenca, em acordao assim ementado:

Trafico ilicito de entorpecentes ~ Apelacdo - Nulidade
processual ndo demonstrada - Rejeicdo da preliminar - Conjunto
probatério suficiente para o reconhecimento do crime - Absolvicdo -
Descabimento - Afastamento da responsabilizacéo pela integralidade das
drogas apreendidas, com repercussdo na dosimetria penal - Sentenca
reformada nessa extensédo - Recurso parcialmente provido (fl. 24).

Dai o presente writ, no qual a defesa alega que, em razédo da pena-base
ter sido fixada no minimo legal, de ter sido reconhecida a causa redutora prevista no 8
4° do art. 33 da Lei de Drogas e do quantum da pena aplicado ser inferior a 4 anos, deve
ser aplicado o regime prisional aberto.

Sustenta que esta preso desde 26/12/2014, restando apenas 5 meses
para o cumprimento da pena, devendo ser esse periodo descontado da pena e fixado o
regime prisional aberto, em observancia ao art. 387, § 2°, do Cddigo de Processo Penal
— CPP.

Aduz que o regime fechado esta fundamentado somente na gravidade
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abstrata do delito, fazendo jus a regime prisional mais brando.

Requer, assim, a fixagcao de regime inicial mais brando.

Indeferida a liminar (fls. 40/43), as informagbes foram devidamente
prestadas (fls. 54/92 e 93/113) e o Ministério Publico Federal manifestou-se pela
concessao da ordem (fl. 117/124).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 384.990 - SP (2017/0003186-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, a fixacdo de
regime inicial mais brando para cumprimento de pena.

A acusacao acolhida é a de que o paciente trazia consigo, mantinha em
depdsito e guardava, para entrega ao consumo de terceiros, 59 pinos de cocaina (37,8
gramas), 13 pacotes plasticos que continham pinos de plastico de crack (234,5
gramas), e 1.297 papelotes plasticos de maconha (3,942 gramas) e 19 embalagens
plasticas de maconha (3.030 gramas) (fls. 16 e 28).

Nesse contexto, foi condenado por trafico de drogas, tendo o Juizo de
primeiro grau fixado a pena em 6 anos, 11 meses, e 10 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado. O Tribunal a quo, por sua vez, deu parcial provimento a apelacao
defensoria, para reduzir a pena-base ao minimo legal e aplicar a minorante prevista no §
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, restando a pena fixada em 2 anos e 6 meses de

reclusdo, mantido o regime prisional fechado, sob os seguintes fundamentos:

A pena-base foi fixada em 2/3 acima do minimo legal, diante
da natureza, diversidade e quantidade dos entorpecentes, e, na etapa
intermediaria, diminuida da sexta parte, por foca da atenuante da
menoridade relativa, atingindo-se definitivamente 06 (seis) anos, 11 (onze)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo e 694 (seiscentos e noventa e quatro)
dias-multa menores.

Entretanto, afastada a propriedade da integralidade das
substancias estupefacientes, a pena-base deve ser fixada no minimo
legal, salientando que a diversidade, natureza e quantidade serao
avaliadas para definir o quantum de reducdo da pena, em face do
gue dispde o artigo 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/06, sob pena de incorrer
em bis in idem.

Nesse jaez, a menoridade, ainda que reconhecida, nédo
repercute pela inviabilidade de reducdo aquém do minimo (.Sumula 231,
do Colendo Superior Tribunal de Justica, e RE n°- 597.270 RG-QO, do
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Excelso Supremo Tribunal Federal - julgado, com repercussao geral
reconhecida, em 26.03.2009).

Na terceira fase da dosimetria, presentes os requisitos
legais, j& que ndo demonstrada a saciedade a dedicacéo a atividade
ilicita, e sopesadas a natureza das substancias entorpecentes, de
alto poder lesivo e viciante, bem como sua quantidade e diversidade
(37 porcdes de crack, 42 de maconha e 59 de cocaina), de rigor a
atenuacéo, por forca do redutor especial, no patamar mediano,
perfazendo-se, a mingua de outras causas modificadoras, 02 (dois)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo e pagamento de 250 (duzentos e
cinglenta) dias-multa minimos.

Conserva-se o regime inicialmente fechado, porquanto
€ 0 mais adequado a espécie, aqui individualizado como necessario e
suficiente para reprovagdo e prevencao do crime, tanto por fundamento
na Lei n® 8.072/90, com a redacgéo dada pela Lei 11.464/07, quanto pelo
desfavorecimento das circunstancias e consequéncias faticas
concretamente recolhidas dos autos, especialmente, mas néo téo so,
pela quantidade, natureza e diversidade das substéancias
entorpecentes, aqui minudentemente aferidas.

Inaplicavel, ainda, no presente caso, o § 2° do artigo 387,
do Cdodigo de Processo Penal, pois os autos ndo contam com
informacd@es suficientes a respeito do efetivo tempo em que o réu se
manteve provisoéria e especificamente preso por este processo, dai
porque temerério qualquer célculo detrator na fase de
conhecimento.

N&o se olvide, paralelamente, que o tempo de prisdo
provisoria ndo € o unico critério a se avaliar em eventual progressao de
regime que se antecipe, da fase executdria, para 0 momento da prolacéo
da sentenca.

Ora, o artigo 112, caput, da Lei de Execugdes Penais, ainda
exige a comprovacdo de bom comportamento carcerario, pela, entre
outras condigOes, inexisténcia de faltas disciplinares graves, informes
que, a exemplo do real periodo de prisdo proviséria, sdo atualmente
desconhecidos.

Ademais, a regra juridica em destaque sO tera incidéncia
nas hipoteses excepcionais, em que o periodo de prisdo cautelar for
consideravel a ponto de justificar o imediato abrandamento do regime
prisional, o que n&o é o caso em testilha.

[..]

Invidvel, também, a conversao da privativa de liberdade em
restritivas de direitos, porque reservadas aos delitos de menor potencial
ofensivo, lato senso (vide a Exposicao de Motivos do entdo Projeto de Lei
n® 689, de 18 de dezembro de 1996) e ndo aos equiparados aos crimes
hediondos, tais como o trafico de entorpecentes.

Nada obstante decisdo do Excelso Supremo Tribunal
Federal, reconhecendo incidentalmente a inconstitucionalidade parcial das
vedagOes contidas nos artigos 33, § 4°, e 44, ambos da Lei n. 11.343/06
(HC n. 97.256/RS, DJe 15.12.2010), e a Resolucdo n. 05/2012, do
Senado Federal (publicada no D.O.U. de 16.02.2012) -que suspendeu a
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eficacia da expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de
direitos" do § 4° do artigo 33, da referida lei - ha de se ressaltar que a
natureza e a gravidade do delito de trafico de entorpecentes aqui
analisado impedem a aplicacao das penas alternativas.

Outrossim, além da total incompatibilidade com o regime
prisional obrigatério (inicial fechado), conforme o artigo 2°, § 1°, da Lei n.
8.072/90, nado estdo preenchidos os requisitos cumulativos do artigo 44,
do Cdbdigo Penal, pois o inciso Ill ndo se implementa na hip6tese
concreta, na medida em que 0s motivos e as circunstancias do crime
(lucro facil em detrimento da esséncia e condicdo humana), aliados as
consequéncias (fator de séria desestabilizacdo familiar e social), deixam
franqueada a insuficiéncia da substituicdo punitiva.

Enfim, ndo é razoavel que se trate com tamanha
benevoléncia aqueles que por cupidez ou outra razdo de igual vileza
resolvem ganhar a vida desgracando a dos outros, de modo que, diante
das funestas consequéncias da disseminacdo das drogas, a resposta
penal deve ser minimamente representativa.

Ante o exposto, REJEITO a matéria preliminar e DOU
PARCIAL PROVIMENTO ao apelo interposto defensivamente para
reduzir a reprimenda para 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e pagamento de 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa
minimos, mantida, no mais, a respeitavel sentenca apelada por seus
proprios e juridicos fundamentos (fls. 32/37).

Sobre o regime prisional, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, no dia
27 de junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90, com a
redacdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados. Assim, o regime prisional devera ser fixado em obediéncia ao que dispde o
art. 33, 88 2° e 3° e art. 59, ambos do CP.

Por outro lado, sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento
segundo o qual, nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixagdo do regime prisional
deve observar a regra imposta no art. 33, 8§ 2° do Codigo Penal em conjunto com o art.
42 da Lei 11.343/2006, que determina a consideracdo, preponderantemente, da
natureza e quantidade da droga.

Na hipotese dos autos, encontra-se evidenciado o constrangimento ilegal
na fixacédo do regime fechado pela Corte estadual.

E certo que as circunstancias judiciais foram favoraveis (art. 59 do Codigo

Penal — CP), a pena-base foi fixada no minimo legal e a reprimenda aplicada inferior a 4
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anos (art. 33, 8§ 2° alinea "c", do CP), caberia a fixacdo do regime inicial aberto ao
paciente. Todavia, a gravidade concreta do delito, evidenciada pela natureza e variedade
dos entorpecentes apreendidos (art. 42 da Lei n. 11.343/06), é fundamentacao idénea
para justificar a imposicdo do regime inicial mais gravoso, no caso o semiaberto, de
acordo com o disposto no § 3° do art. 33 do CP e em consonéancia com a jurisprudéncia
desta Quinta Turma.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PACIENTE CONDENADA A 3 ANOS DE RECLUSAO.
REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA INFERIOR A 4 ANOS.
NATUREZA DA DROGA - CRACK. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE
REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. BENEFICIO NEGADO
EM VIRTUDE DA NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS QUE NAO RECOMENDAM A SUBSTITUICAO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicIO.

[.].

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
jugar o HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a redag&o
que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- Para o estabelecimento de regime de cumprimento de
pena mais gravoso do que comporta a pena, €é nhecessario
fundamentacdo especifica, com base em elementos concretos extraidos
dos autos. Inteligéncia das Sumulas 440/STJ e 718 e 719/STF.

- Na hipdtese, o acordao recorrido fundamentou a
necessidade do regime fechado com base na nocividade da droga
objeto do delito de associacdo para o trafico, qual seja, o crack.

- Embora valido o fundamento para o recrudescimento
do regime prisional, ndo se justifica a imposi¢cao do regime inicial
fechado a ré primaria, condenada a pena reclusiva néo superior a 4
anos, fazendo jus a paciente ao regime intermediario, qual seja, o
semiaberto. Precedentes desta Corte.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, apenas para fixar o regime inicial semiaberto (HC 345.968/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
31/05/2016).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
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RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, E 8§ 4° DA LEI 11.343/2006.
DOSIMETRIA DA PENA. ABRANDAMENTO DE REGIME INICIAL E
SUBSTITUIC}AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. REGIME INICIAL FECHADO EM RAZAO
DA HEDIONDEZ DO DELITO. INCONSTITUCIONALIDADE. ANALISE
DOS ARTIGOS 33, §2°, ALINEA C, E §3°, DO CODIGO PENAL E 42
DA LEI N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME SEMIABERTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

M - O col. Supremo Tribunal Federal declarou
inconstitucional o art. 2°, § 1° da Lei n°® 8.072/90 - com redacgéo dada
pela Lei n°® 11.464/07. Por conseguinte, ndo é mais possivel fixar o
regime prisional inicial fechado com base no mencionado dispositivo.
Para tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, 882° e 3°
do Cadigo Penal.

IV - A definichio do regime prisional para o0s
condenados por trafico de entorpecentes deve seguir a sisteméatica
estabelecida no art. 33, 88 2° e 3°e art. 59, ambos do Cédigo Penal.
Contudo, o art. 42 da Lei n. 11.343/2006 estabelece que "o juiz, na
fixacdo das penas, considerara, com preponderéancia sobre o
previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e conduta social do
agente". Assim, tratando-se de uma circunstancia judicial
preponderante, a natureza e a quantidade de entorpecente, ainda
qgue aplicada na terceira fase, podera ser utilizada para justificar a
Imposi¢cao de um regime prisional mais gravoso.

V - Revela-se adequado na hipotese, consoante o disposto
nos artigos 33, 882° e 3° do Cddigo Penal, e artigo 42 da Lei
11.343/2006, a imposicdo do regime inicial semiaberto ao paciente,
condenado a pena inferior a 4 (quatro) anos, primario, ostentando
condicdes judiciais desfavoraveis.

[...]

Habeas corpus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para confirmar a liminar e fixar o
regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena imposta ao
paciente (HC 343.528/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
DJe 29/03/2016).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO (FECHADO). ART. 2°, § 1°,
DA LElI N. 8.072/1990. FUNDAMENTO INVALIDO. DISPOSITIVO
DECLARADO INCONSTITUCIONAL PELO STF.
DESPROPORCIONALIDADE. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS.
REU  PRIMARIO. DIVERSIDADE E NATUREZA DA DROGA
VALORADOS NA TERCEIRA FASE. REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
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RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, é
manifestamente ilegal a imposicdo do regime prisional mais severo
com base, exclusivamente, no disposto no art. 2°, § 1° da Lei n.
8.072/1990, cuja inconstitucionalidade foi declarada pelo Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/6/2012).

3. Estabelecida a pena definitiva em 2 (dois) anos de
reclusédo, verificada a primariedade do agente e sendo
favoraveis as circunstancias do art. 59 do CP, o regime semiaberto
(previsto como o imediatamente mais grave segundo o quantum da
sancdo aplicada) é o suficiente a prevencdo e a reparacdo do
delito, considerada a natureza e a variedade das drogas
apreendidas (63 eppendorfs contendo 57,6 gramas de cocaina, 12
involucros plasticos contendo 13,7 gramas da mesma droga, além
de 13 "trouxinhas" contendo 32,8 gramas de maconha), elencadas
como circunstancias prevalecentes, a teor dos arts. 33 do Cdédigo
Penal e 42 da Lei n. 11.343/2006. Precedente.

4, Nao se mostra socialmente recomendavel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, tendo
em vista a natureza e a diversidade da droga apreendida com o
paciente, que denotam contornos de maior gravidade ao trafico ilicito de
drogas. Precedente.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento
da pena privativa de liberdade (HC 333.864/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 29/03/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. REGIME
PRISIONAL FECHADO ESTABELECIDO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO CRIME. PENA INFERIOR A 4
(QUATRO) ANOS. QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA. NEGATIVA EM VIRTUDE DA
DIVERSIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS QUE NAO RECOMENDAM A SUBSTITUICAO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

[..]

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012,
ao julgar o HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente
a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/1990, com a
redacdo que l|he foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

- Para a imposicao de regime prisional mais gravoso do
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gue a pena comporta € necessario fundamentacdo especifica, com
base em elementos concretos extraidos dos autos.

- Considerando que a pena foi fixada em 2 anose6
meses de reclusdo, pela primariedade do acusado e a andlise
favoravel dos vetores do art. 59 do Cédigo Penal, mas, por outro
lado, tendo em vista a n&o aplicacdo da minorante no patamar
maximo de 2/3, em razdo da quantidade da droga apreendida, deve
ser fixado o regime inicial semiaberto, nos termos do art. 33, 8§ 2°,
"b", e 8§ 3°, do Codigo Penal.

- Quanto a substituicdo, verifica-se que as circunstancias
do caso concreto ndo recomendam, tendo em vista a diversidade e
natureza das drogas apreendidas - crack e cocaina.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto (HC 330.001/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 19/04/2016).

Por fim, no tocante ao alegado direito a detracdo, como bem apontado
pela Corte estadual, ndo ha nos autos documentacdo que comprove 0 tempo em que 0
paciente permaneceu cautelarmente preso. Dessa forma, cabera ao Juizo das
ExecucdOes examinar se 0 tempo de prisao cautelar do paciente autoriza a fixagéo de

regime mais brando. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
A RECURSO PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
APLICACAO DE FRACAO SUPERIOR A 1/3. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DO STJ. NAO
APLICACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA
A FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. ENUNCIADOS N.
440 DA SUMULA DO STJ E N. 718 E 719 DA SUMULA DO STF.
DETRACAO. AUSENCIA DE ELEMENTOS PARA APLICAR. PLEITO
CUJA ANALISE CABERA AO JUIiZO DAS EXECUCOES PENAIS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

[..]

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Sumula
desta Corte, "o aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicagdo do numero de
majorantes”.

- Na hipotese, o aumento da pena em fragdo superior ao
minimo, em razdo da incidéncia de duas majorantes, decorreu de
peculiaridades concretas do crime - trés agentes envolvidos na
empreitada criminosa, com emprego de arma de fogo. Em tais
condicdes, fica afastada a aplicagdo do enunciado n. 443 da Sumula
desta Corte.
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- Segundo o enunciado n. 440 da Sumula desta Corte,
“fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancédo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito”.

- No caso, fixada a pena-base no minimo legal, a
determinacdo de regime inicial mais gravoso ndo esta lastreada em
fundamentacdo idénea, a atrair ao caso a incidéncia dos referidos
enunciados de Sumula e a aplicagdo do disposto no art. 33, § 2°, b, do
Cadigo Penal.

- Quanto ao pleito de aplicacdo da detracéo, verifica-se
gue nao ha, nos autos, elementos suficientes a aplicacdo do
disposto no art. 387, § 2°, do Codigo de Processo Penal por esta
Corte, nesta oportunidade, tendo em vista a auséncia de
documentacdo que comprove o0 periodo no qual o paciente
permaneceu custodiado preventivamente.

Diante disso, caberd ao Juizo das Execuc¢des examinar
se o tempo de prisdo cautelar do paciente autoriza a fixacdo de
regime mais brando.

- Habeas corpus ndo conhecido. Concessao da ordem, de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto e determinar que o Juizo
das Execucdes considere a possibilidade da detracdo (HC 353.670/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
13/6/2016)

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus, mas
concedo a ordem, de oficio, para fixar o regime inicial semiaberto, bem como

determinar que o Juizo das Execucdes considere a possibilidade da detracao.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



