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HABEAS CORPUS N° 321.158 - SP (2015/0084320-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : FERNANDO RODOLFO MERCESMORIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANGELICA DOS PASSOS REIS DE ARAUJO (PRESO)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. LIVRAMENTO  CONDICIONAL. REQUISITO
SUBETIVO. AUSENCIA. FALTAS GRAVES. MOTIVACAO SUFICIENTE.
WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacio desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigorudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

[l - Paraa concessao do livramento condiciond, 0 magistrado deve examinar o
efetivo cumprimento do requisito subjetivo, ndo estando adstrito ao que estiver veiculado
no atestado de bom comportamento carcer&io, sob pena de se tornar mero
homologedor da manifestac@o do diretor do estabeecimento prisond. (Precedentes do
STJ).

IV - N@o se vidumbra quaquer ilegdidade ou arbitrariedade no v. acorddo
impugnado, tendo em vida as peculiaridades do caso concreto - "historico carcerario
com anotacao de duas falta disciplinar de natureza grave em 2008 e 2013 (fuga)"
(fl. 23) - que judtificam o indeferimento do beneficio do livramento condiciond.

V - Inviavd, navia estreita do habeas corpus, a dilacdo probatdria necessaria
para 0 exame amplo e profundado da conduta carceraria da apenada, ora paciente, afim
de se vidumbrar possive inversio do que restou decidido pdo eg. Tribund a quo



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

quanto ao néo preenchimento do requisito subjetivo.
Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 20 de agosto de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso especiad, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Piblica Estadud em favor de ANGELICA DOS PASSOS REIS DE ARAUJO, contra V.
acordao prolatado pelo eg. Tribunal de Jugtica do Estado de Séo Paulo, nos autos do
Agravo em Execugéo n. 7005189-84.2014.8.26.0344.

Depreende-se dos autos que 0 JLizo da Vara de Execugdes Criminas deferiu o
pedido de livramento condiciond a sentenciada, ora paciente, por entender preenchidos os
requistos necessaios a concessio da benesse. Irresignado, o Minigéio Piblico Estadud
interpds agravo em execucéo perante a eg. Corte a quo, que deu provimento ao recurso por
entender ausente o preenchimento do requisito subjetivo.

No presente writ, a Defensoria PUblica sustenta que o Paciente esta sofrendo
condrangimento ilegd em seu status libertatis, uma vez que o eg. Tribund a quo "[...]
cassou o livramento condicional deferido ao PACIENTE em face de longa pena a
cumprir, gravidade do delito e faltas purgadas ha anos, contrario ao que dispde a
orientacdo legal ejurisprudencial [...]" (fl. 12)

Aduz, anda, que o eg. Tribund de origem "[...] ignora a vigéncia da Le
Federal n. 10.792/2003 que inovou quanto afericdo do requisito subjetivo para efeito
inclusive de concessdo do livramento condicional, sendo suficiente a expedicdo de
ATESTADO DE BOA CONDUTA CARCERARIA emitido pelo Diretor da Penitenciaria,
0 que de fato encontra-se nos autos [ ...]" (fl. 13).

Desse modo, requer, liminarmente e no mérito, sga "cassado o julgado do
agravo em execucao pelo Tribunal-Coator, mantendo-se a decisdo monocratica pelos
seus proprios fundamentos legais, eis que condigna com a legidacdo vigente e
entendimento jurisprudencial, restabelecendo-se o livramento condicional nos termos do
art. 83 e seguintes do Cod. Penal [...]" (fls 14-15).

A0 se pronunciar, o d. Minigério Piblico Federal, em parecer acostado as fls
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61-66, manifetou-se pela denegacdo da ordem.

E o breve rdatdrio.
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EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. NOVA  ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISTO SUBZJETIVO.
AUSENCIA. FALTAS GRAVES. MOTIVAGAO
SUFICIENTE. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Auréio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
ofido.

[l - Para a concessdo do livramento condiciond,
0 magistrado deve examinar 0 efetivo cumprimento do
requisto subjetivo, ndo estando addtrito a0 que estiver
veculado no aestado de bom comportamento
carcerario, sob pena de se tornar mero homologedor da
manifestacéo do diretor do estabdecimento prisond.
(Precedentesdo STJ).
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IV - N&o se vidumbra quaquer ilegdidede ou
arbitrariedade no v. acorddo impugnado, tendo em viga
as peculiaridades do caso concreto - "historico
carcerario com anotacéo de duas falta disciplinar de
natureza grave em 2008 e 2013 (fuga)” (fl. 23) - que
judificam o indeferimento do beneficio do livramento
condiciond.

V - Invidvd, na via edreita do habeas corpus, a
dilacéo probatdria necessxria para 0 exame amplo e
profundado da conduta carceraria da apenada, ora
paciente, a fim de se vidumbrar possived inversto do
que restou decidido pelo eg. Tribund a quo quanto ao
néo preenchimento do requisito subjetivo.

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado col.
Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
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ordem de dfidio.

Busca-se, na presente impetracdo, em sintese, 0 reconhecimento da nulidede do
v. acorddo do eg. Tribund de origem, que deu provimento ao recurso minigterid por entender
ausente o preenchimento do requisito subjetivo pela Paciente para a obtencéo do livramento
condiciond.

De inido, cumpre ressdtar que, para a concessao do beneficio do livramento
condiciond, deve 0 acusado preencher os requisitos de natureza objetiva (Iapso tempord) e
subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termos do art. 83 do Cadigo Pend c.c. o art.
131 da L& de Execucso Pend.

No presente caso, 0 Jizo da Vara de Execugles Criminas, gpreciando o
pedido de livramento condiciond da sentenciada, ora Paciente, deferiu 0 beneficio, deixando
condgnado que, ver bis:

"Havendo noticia de ter a reeducanda preenchido o requisito temporal
para a concessao do pleito, ndo ha como Ihe negar a concessdo do beneficio, maxime
quando a Diretoria do Centro de Seguranca e Disciplina atestou como sendo Boa a
conduta da condenada (fls. 03).

A Le n.° 10.792/03 trouxe profundas mudangas na Lei de Execucéo Penal.
Dentre essas alteragdes se destaca a do artigo 112, que exigia cumprimento de lapso
temporal da pena e mérito do sentenciado para concessdo dos beneficios legalmente
previstos. Esse mérito era aquilatado por meio de exames criminolégicos ou pareceres
das Comissdes Técnicas de Classificagdo. Agora, essas avaliacBes foram eiminadas,
bastando o cumprimento de determinado lapso temporal (variavel conforme o tipo do
crime) e o bom comportamento carcerario.

A sentenciada cumpriu o lapso temporal necessario para admissibilidade
do pedido, satisfazendo o requisito objetivo [ ...]" (fls. 16-18).

O v. acorddo do eg. Tribund a quo, por sua vez, reformou a r. deciséo do
Juizo da execucdo, indeferindo o beneficio a sentenciada em razéo da fata de preenchimento
do requidito subjetivo. Confira-se:

"[...] Na espécie, o atestado de bom comportamento carcerario do
condenado e o boletim informativo sdo singelos ao extremo, ndo permitindo, data vénia,
um exame mais rigoroso da conveniéncia da concesséo do livramento condicional ao
preso, mormente porque e€la praticou roubo e furto qualificado e tem historico
carcerario com anotacao de duas falta disciplinar de natureza grave em 2008 e 2013
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(fuga).

A ilustrada Procuradoria de Justica, alids, bem destacou a auséncia de
prova suficiente para o livramento condicional a fls. 42/43: " Saliente-se que a apertada
ostenta condenacao por crime grave (roubo), totalizando 09 (nove) anos, 03 (trés) meses
e 03 (trés) dias de pena, com vencimento previsto para 20/02/20 19 (fls. 04). Nao
bastasse, consta em seu historico prisional a existéncia de 02 (duas) faltas graves,
consistentes em abandono. Tais fatos evidenciam que a sentenciada n&o assmilou a
terapéutica penal, exigindo uma permanéncia maior no regime mais rigoroso, ou, No
minimo, a verificacéo do requisito subjetivo por equipe técnica multidisciplinar. [...]"
(fls 95-98).

Com efato, ndo se vidumbra quaquer ilegdidade ou arbitrariedade no v.
acordao impugnado, que reformou a r. decisdo de primero grau para indeferir o pedido de
liviamento condiciond, tendo em vida a auséncia do requisito subjetivo, uma vez que no
hisgdrico prisond da Paciente condta anotacdo de duas fdtas graves, das quais uma fo
praticada no ano de 2013 (fuga).

Dessarte, segundo a jurisorudéncia deste eg. Superior Tribunal de Justica,
para a concessao do livramento condiciond, as ingéndias ordind&rias devem avdiar o efdivo
cumprimento do requisito subjetivo, ndo estando addtritas ao que edtiver veiculado no atestado
de comportamento carcer&io, sob pena de se tornarem meros homologadores da
manifestacdo do diretor do estabelecimento prisond.

Nesse santido:

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
INDEFERIMENTO PELO JUiZO DA EXECUCAO. AUSENCIA DO
REQUISTO SUBJETIVO. PRATICA DE FALTA GRAVE. DECISAO
FUNDAMENTADA. NECESSDADE DE EXAME APROFUNDADO DA
PROVA. REAVALIACAO. SEDE IMPROPRIA. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

3. O acodrddo impugnado ratificou a decisdo proferida pelo
Juizo da Vara das Execugdes Criminais, a qual indeferiu o pedido de
livramento condicional, com fulcro na auséncia do requisito subjetivo para
a concessao do beneficio pleiteado, em razdo do cometimento de faltas
disciplinares graves por parte do Recorrente.

4. Com efeito, a prética de falta grave durante a execucéo
da pena, embora ndo interrompa o prazo para a obtencdo do beneficio do
livramento condicional (requisito objetivo), pode afastar o
preenchimento do requisito subjetivo.
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[...]
6. Recurso desprovido" (RHC n. 38.821/SP, Quinta Turma,

Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 26/3/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO  PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL INDEFERIDO. FALTA GRAVE.
AUSENCIA DE REQUIS TO SUBJETIVO. MOTIVACAO SUFICIENTE.

1. Conquanto n&o interrompa a contagem do prazo para fins
de livramento condicional (enunciado n. 441 da SiUmula do STJ), a prética
de falta grave impede a concessdo do aludido beneficio por evidenciar a
auséncia do requisito subjetivo exigido durante o resgate da pena, nos
termos do art. 83, 11l do Cadigo Penal.

2. O aludido dispositivo legal ndo prevé periodo especifico
para a afericdo do bom comportamento carcerério, de modo que, se o
Juizo da Vara de Execugdes Criminais, fundamentadamente, considerou
ndo satisfeito o requisito subjetivo indicado, cumpre predtigiar tal
entendimento.

3. Agravo regimental desprovido” (AgRg no RE n.
1.382.007/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 11/6/2014).

Ademais, esta Corte possui entendimento consolidado no sentido de ser
inviavd, naviaedreita do habeas corpus, a dilacio probatdria necessiria para o exame amplo
e profundado da conduta carceraria da apenada, ora paciente, a fim de se vidumbrar possivel
inversfo do que restou decidido pelo eg. Tribund a quo quanto ao ndo preenchimento do
requisito subjetivo para concessao do beneficio do livramento condiciond. Nesse sentido:

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS (1)
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISTO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIMENTO. FALTAS GRAVES ANALISE APROFUNDADA DA
CONDUTA CARCERARIA DO APENADO. |IMPOSSBILIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. (20 WRT NAO
CONHECIDO.

1. HipGtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. As instncias ordinarias procederam a uma analise do mérito
do condenado, incluindo as faltas disciplinares por ee cometidas, e
entenderam incabivel a benesse. Verificar se 0 paciente faz jus ao
beneficio do livramento condicional, analisando o preenchimento do
critério subjetivo, € matéria de fato, ndo de direito, e a inversdo do
decidido depende de um exame amplo e profundo da conduta carceraria
do apenado, inviavel navia estreita do habeas corpus.

2. Wkit ndo conhecido" (HC n. 320.138/SP, Sexta Turma,
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Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 30/6/2015, grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS WRIT
NAO CONHECIDO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE APTA
A JUSTIFICAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. EXECUGAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISONAL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUSENCIA DO REQUISTO SUBJETIVO COM BASE EM
EXAME CRIMINOLOGICO. JULGAMENTO MONOCRATICO. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.

[...]

[11. O entendimento desta Corte Superior e do Supremo
Tribunal Federal € de que o writ ndo € a via adequada para se examinar
Se estdo ou nao presentes 0s requisitos subjetivos e objetivos, pois
demandaria dilacdo probatéria e analise aprofundada de fatos e provas
constantes nos autos.

V. A decisho agravada ndo merece reparos, porquanto
proferida em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

V. Agravo Regimental improvido® (AgRg no HC n.
288.803/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014, grife).

Assm, tenho que as razdes que ddo suporte ao v. acorddo impugnado sio
motivas aptos a judificar o indeferimento da benesse, em razéo da inexigénda do requisto
ubjetivo.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus

E o voto.
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Relator
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MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 20/08/2015

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento

condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJ/PE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



