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PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO
PUBLICA. EFEITOS DA CONDENACAO. PERDA DE BENS EM FAVOR DA
UNIAO. PLEITO DE RESTITUICAO. ALEGACAO DE PROPRIEDADE
LEGITIMA. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS7/STJ.

O recurso especid ndo sera cabivel quando a andise da pretensdo recursd
exigir o reexame do quadro fatico-probatdrio, sendo vedada a modificacdo das
premissas féticas firmades nas ingéndas ordindias no ambito dos recursos
extraordinarios. (SUmula 07/STJ).

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJYPE) votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 25 de agosto de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: MARIA DE LOURDES
MOREIRA interpds agravo regimenta contra r. decisio que negou provimento ao agravo em
recurso epecid (fls 661-662), sob o fundamento da Simula 7/STJ.

No presente agravo regimenta, aduz que "Apos a defesa ter formalizado
manifestacdo preliminar, requerendo, entre outros, o reconhecimento da prescricao
incidente sobre a indigitada acdo de improbidade administrativa - isto em face do
decurso do lapso temporal de 5 (cinco) anos da data dos fatos ditos improbos pelo
Parquet Federal até o ajuizamento da demanda” (fl. 672).

Por fim, menciona a desnecessidade de reexame factud para andise da sua
insurgéncia demonstrada nas razes do recurso especid, degando que "[...] as assertivas
que vieram a ser literalmente transcritas no corpo da decisdo agravada representam
justamente o julgamento do mérito do Recurso Especial interposto, notadamente porque
as violagdes aos artigos que aplicam-se a especie em tela foram perfeita e amplamente
demonstradas, inclusive com minucioso esclarecimento sobre a desnecessdade de se
reexaminar fatos e provas para saneamento de tais infringéncias’ (fl. 679).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou, subddiaiamente, pela
submissfo do agravo a Turmajulgadora

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIMES CONTRA A
ADMINISTRACAO PUBLICA. EFEITOS DA
CONDENAGCAO. PERDA DE BENS EM FAVOR
DA UNIAO. PLEITO DE RESTITUICAO.
ALEGACAO DE PROPRIEDADE LEGITIMA.
INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. SUMULAS 7/STJ.

O recurso epecid ndo serd cabivel quando a
andise da pretensdo recursa exigr 0 reexame do
guadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas faicas firmadas nas
inddndas  ordindias no ambito dos recursos
extraordinarios. (Simula 07/STJ).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem o0s
argumentos do agravante, o recurso nao merece prosperar, devendo ser mantido o decisum
ora agravado:

De fato, 0 recurso especid ndo serd cabivd quando a andise da pretenséo
recursa exigir o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a modificacéo das
premissas faticas firmadas nas indéncias ordindrias no ambito dos recursos extraordinérios
(Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).

Por outro lado, € permitida a revaloracdo do conjunto probatorio,
procedimento que consubgtancia tdo somente a releitura dos fatos/provas consagrados no
acordao atacado. Dessarte, a smples pretensdo de conferir nova qudificac@o juridica aos
fatos, sam que sgja necessxio 0 reexame do acervo probatdrio € admitida, Situacéo
inocor rente na espécie.

Acerca dos vaores gpreendidos em virtude da condenacdo, assm consgnou o
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eg. Tribund de origem, ver bis:

L

"A falta de prova cabal do dominio sobre a quantia apreendida, n&o
merece guarida a pretensa restitui¢cdo dos valores.

Da mesma forma, ndo merece acolhimento o argumento de que ndo houve
decretacdo do perdimento do valor na sentenca condenatéria da acéo penal ou que se
trataria de confisco. Isso porque, nos termos do art. 91, I, "b", do Cddigo Penal, é
efeito automatico da condenacdo a perda, em favor da Unido, "do produto do crime ou
de qualquer bem ou valor que constitua proveito auferido pelo agente com a prética do
fato criminoso

Por fim, também ndo procede a alegacdo de que inexiste, no ambito
adminigtrativo, qualquer medida congtritiva que implique no perdimento do numerario
em apreco, em razao da independéncia das esferas administrativa e penal” (fl. 255).

No méito do recurso nobre, 0 recorrente susenta que "A respeito,
Exceléncias, indispensavel registrar a oportunidade da formalizacdo do incidente de
restituicio em apreco, notadamente porque suscitado, tdo somente, apos a prolacéo de
todas as sentencas nos autos de cada qual das acles penas propostas em face da ora
recorrente, no bojo das quais jamais fora decretado o perdimento do montante objeto
do mencionado requerimento - isto €, um total de USS 111.973,00 (cento e onze mil e
novecentos e setenta etrés dolares)” (fl. 482).

Logo, vé-se que o recorrente visa a reexaminar 0 contexto fatico-probatério
delineado no v. acdrddo recorrido, ante a degada origem lidita dos bens monet&rios em
apreco, 0 que ndo € admitido em sede de recurso especid.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ESTELIONATO. ART. 171, § 3°, DO CP. PRETENSAO DE

ABSOLVICAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.

INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO

PROVIDO.

1. A alteracdo das conclusdes do acordéo recorrido exige

reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o

Obiceda SUmula 7, STJ.

2. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no ARES n.
546.485/MT, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribeiro, DJe de 199/2014).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS 296 E 297, AMBOS DO
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CPPM. ABSOLVICAO. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instincia
ordinaria, fazer um cotejo fatico probatério a fim de analisar a existéncia
de provas suficientes a a embasar o decreto condenatorio ou a ensgar a
absolvicdo, porquanto é vedado, na via eleita, 0 reexame de provas,
conforme disciplina o enunciado 7 da Simula desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REsp n. 1.464.155/SC, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 16/9/2014).

A

S

£\

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0215788-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 570.839/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00107231520124036119 107231520124036119 10803000025200887 199801000117997
200361190025088 200361810074116 201261190107239 2014166458
25086520034036119

EM MESA JULGADO: 25/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIA DE LOURDES MOREIRA
ADVOGADOS : JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO E OUTRO(S)
LAISACQUARO LORA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Medidas Assecuratorias - Busca e Apreensao de Bens

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA DE LOURDES MOREIRA
ADVOGADOS : JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO E OUTRO(S)
LAISACQUARO LORA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



