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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 272.656 - RO (2012/0270117-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
: JOAO CARLOS DA COSTA
: RONNY TON ZANOTELLI
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO COMBATEU
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. APLICABILIDADE DO VERBETE N. 182 DA
SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. CRIME DE TORTURA. FIXACAO DE
REGIME INICIAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE. ART. 1°, § 7°, DA LEI
N° 9.455/97. DISPOSITIVO INCONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

| — E invidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente,
todos os fundamentos da decisédo agravada, atraindo a incidéncia do
Verbete n. 182 da Sumula desta Corte.

Il — A obrigatoriedade do regime inicial fechado prevista na
Lei do Crime de Tortura foi superada pela Suprema Corte, de modo que a
mera natureza do crime nao configura fundamentacgéo idonea a justificar a
fixacdo do regime mais gravoso para os condenados pela pratica de
crimes hediondos e equiparados, haja vista que, para estabelecer o
regime prisional, deve o magistrado avaliar o caso concreto de acordo
com o0s parametros estabelecidos pelo artigo 33 e paragrafos do Codigo
Penal.

Il — Decisdo agravada que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos, uma vez que as razdes do agravo regimental ndo
cuidam de infirmar os fundamentos da decisao recorrida.

IV — Agravo regimental a que se nega provimento. Habeas
corpus concedido de oficio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na

conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental, concedendo, contudo, habeas corpus de oficio, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura,

Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

0 Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento).
MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 272.656 - RO (2012/0270117-0)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
AGRAVANTE - JOAO CARLOS DA COSTA
ADVOGADO : RONNY TON ZANOTELLI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de Agravo Regimental interposto por JOAO CARLOS DA COSTA
contra decisdo, de fls. 530/532, de minha relatoria, em que ndo conheci do agravo em
recurso especial ante a incidéncia do Verbete n. 182 da Sumula deste Tribunal, uma vez
que nao foram impugnados quaisquer dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial.

O agravante alega que "foram enfrentados exaustivamente o0s
argumentos e fundamentos do despacho de ndo admissdo do recurso especial
interposto (sic)" (fl. 541).

Pleiteia, ao final, que seja reconsiderada a r. decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo interposto, e, ndo havendo juizo de retratacdo, que o0 mesmo seja
remetido a Turma para julgamento pelo colegiado.

Requer ainda, a concessédo de habeas corpus de oficio para que seja
alterado o regime inicial de cumprimento da pena imposta ao agravante, de fechado
para aberto.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 272.656 - RO (2012/0270117-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

O agravante ndo trouxe qualquer argumento capaz de desconstituir o
decisum impugnado, incorrendo, mais uma vez, no mesmo Obice.

Ocorre que o agravante deve demonstrar o desacerto da deciséo contra a
gual se insurge, ou seja, a decisdo que nao conheceu do agravo, refutando todos os
Obices por ela levantados, sob pena de vé-la mantida.

A decisdo agravada ndo admitiu o0 recurso especial haja vista: a) a
inviabilidade de apreciagdo de matéria constitucional em sede de recurso especial; b) a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ; e, ¢) a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

Contudo, o agravante, nas razbes do presente inconformismo, apenas

sustenta que "os fatos postos ndo se tratam de reandlise/reexame do acervo

probatorio, mas sim de sua revaloracdo, levando em consideracdo 0s conceitos

técnico-juridicos aplicados ao caso em andlise (sic)" (fl. 541), nada acrescentando em
relacdo aos demais fundamentos de inadmissao do especial.
Nesse contexto, reitero a incidéncia do Enunciado n. 182 da Sumula desta

Corte. Nessa linha:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO QUE NAO COMBATEU TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. OFENSA
AO ART. 33, § 2° 'B', DO CP. FIXACAO DO REGIME INICIAL
SEMI-ABERTO. PERDA DO OBJETO. PLEITO PREJUDICADO. VIOLA(;AO
AO ART. 29, § 1°, DO CP. PARTICIPAQAO DE MENOR IMPORTANCIA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E inviavel o agravo de instrumento que deixa de atacar,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia
da Sumula 182 desta Corte.

2. Uma vez realizada a prestacéao jurisdicional quanto ao tema
suscitado, restando, inclusive, atendido o pleito do recorrente, resta
prejudicado o apelo especial quanto ao ponto.

3. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
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ordinaria, fazer um cotejo fatico probatério a fim de analisar o grau de
participacdo de cada acusado na empreitada criminosa, porquanto €
vedado, na via eleita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado
7 da Sumula desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg nos
EDcl no Ag 1.296.185/SP, Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, DJe 5/9/2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. JURI.
TRIBUNAL QUE RECONHECE A CONTRARIEDADE A PROVA DOS
AUTOS E DETERMINA A SUBMISSAO DO REU A NOVO JULGAMENTO.
REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. O agravante permaneceu silente quanto a um dos
fundamentos que motivou o desprovimento do especial — a falta de
prequestionamento — incide, portanto, a Siumula 182 desta Corte.

2. Ademais, conforme bem salientado na decisdo agravada,
somente tem guarida o acorddo que desconstitui a decisdo do Juri quando
manifestamente divorciada da prova dos autos.

3. No caso, a Corte de origem assegura flagrante a auséncia
dos requisitos exigidos para a configuracdo da excludente da legitima
defesa, pois 0 acusado somente teria reagido ao mal considerado injusto,
ap6s cessada a agressao. A inversdo do decido, no ponto, demanda a
incursdo na matéria fatica probatéria dos autos, o que € vedado na via
especial.

4. Nao trazendo o agravante tese juridica capaz de modificar
0 posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a decisado
agravada na integra, por seus préprios fundamentos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
REsp 538.113/MG, Sexta Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe
24/10/2011).

A decisdo agravada deve, portanto, ser mantida por seus préprios
fundamentos.

No tocante ao pleito para a concessdo de habeas corpus de oficio, a fim
de alterar o regime inicial de cumprimento da pena de fechado para o aberto, com base
no art. 33, § 2° "c", do Cdédigo Penal, temos que o Juiz sentenciante fixou o modo
fechado, sob o fundamento do disposto no art. 1°, § 7°, da Lei n. 9.455/97, no que foi
acompanhado pela Relatora do voto condutor v. acorddo recorrido, nos seguintes

termos:

"Finalmente, no que é pertine a pena, entendo que a
magistrada a quo procedeu a perfeita individualizagédo, tendo aplicado o
método trifasico e justificado expressamente todas as razbes de seu
convencimento em fixar a pena acima do minimo legal, ndo merecendo,
também neste aspecto, nenhum reparo.

O regime fechado é o estabelecido pela propria lei para o
crime em questao e incabivel e incompativel a possibilidade de substituigéo
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da pena corporal por restritiva de direitos, em decorréncia de tratar-se de
crime praticado mediante violéncia real contra crianga.” (fl. 360).

Veja-se o0 que dispde o art. 1°, § 7°, da Lei n. 9.455/97:

Art. 1° Constitui crime de tortura:

[...]

8 2° Aquele que se omite em face dessas condutas, quando
tinha o dever de evita-las ou apura-las, incorre na pena de detencdo de um
a quatro anos.

[...]

8§ 7° O condenado por crime previsto nesta Lei, salvo a
hip6tese do § 2°, iniciard o cumprimento da pena em regime fechado.

Nesse contexto, temos que o Tribunal a quo, ao manter a fixacdo do
regime fechado apenas pelo disposto na letra da Lei, divergiu da atual jurisprudéncia
desta Eg. Corte, que determina a fixacdo do regime prisional a luz do art. 33 do Cédigo
Penal.

Observe-se que o Supremo Tribunal Federal declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n°® 8.072/1990, seja na sua redacao original
(HC n. 82959/SP), seja na redacdo da Lei n. 11.464/2007 (HC n. 111840/ES), que
determinava a obrigatoriedade do regime fechado (integral/inicial) para os condenados
por crimes hediondos e 0s a ele equiparados. A fixacdo do regime prisional deve-se

orientar pelas regras do Codigo Penal, conforme se depreende dos seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENA(}AO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSITO EM JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ E
NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE EM
TESE. AFERICAO IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO
DAS EXECUCOES. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFicCIO.

[...]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, sempre tendo em
conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, foi fixado o regime inicial fechado com base,
exclusivamente, na hediondez e na gravidade abstrata do delito, em
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manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais
Superiores.

5. Com o transito em julgado da condenacdo, cabe ao Juizo
das Execuc¢des avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribunal a quo néo
procedeu a analise dos elementos concretos constantes dos autos a luz das
balizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3° do Cdédigo Penal.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, t&o
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado no
tocante ao crime de trafico de drogas, o0 Juizo das Execucdes, analisando o
caso concreto, avalie a possibilidade de modificacdo do regime inicial de
cumprimento de pena." (HC n. 230.307/ES, Sexta Turma, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 17/02/2014).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL
DA RELATORA. PENAL. TORTURA. CONDENACAO. REGIME INICIAL
FECHADO. PLEITO DE ESTABELECIMENTO DE REGIME MENOS
GRAVOSO. POSSIBILIDADE. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. REGIME SEMIABERTO QUE SE IMPOE. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. E flagrante o constrangimento ilegal em relacdo a fixacéo
do regime inicial fechado com base no art. 1.°, § 7.°, da Lei de Tortura.

4. Com a declaragdo pelo Pretério Excelso da
inconstitucionalidade do regime integral fechado e do § 1.° do art. 2.° da Lei
de Crimes Hediondos, com redacdo dada pela lei n.° 11.464/2007 - também
aplicavel ao crime de tortura -, 0 cumprimento da pena passou a ser regido
pelas disposicdes gerais do Cobdigo Penal. Porém, consideradas
desfavoraveis as circunstancias judiciais do caso concreto, cabivel aplicar
inicialmente o regime prisional semiaberto, atendendo ao disposto no art.
33, c.c. 0 art. 59, ambos do Cddigo Penal.

5. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida,
de oficio, apenas para fixar o regime inicial semiaberto".

(HC 286.925/RR, Quinta Turma, Rel. Ministra Laurita Vaz,
DJe 21/05/2014).

Assim, por ser equiparado a crime hediondo, nos termos do artigo 2°,
caput e § 1° da Lei n. 8.072/90, é evidente que tal interpretacdo também deve ser
aplicada ao crime de tortura, sendo o caso, entdo, de se desconsiderar a regra disposta
no artigo 1° 8 7° da Lei n.9.455/97, que possui a mesma disposicdo da norma
declarada inconstitucional, conforme se verifica dos seguintes precedentes:

"A obrigatoriedade do regime inicial fechado prevista na Lei
do Crime de Tortura foi superada pela Suprema Corte, de modo que a mera
natureza do crime ndo configura fundamentacao idénea a justificar a fixacdo
do regime mais gravoso para 0s condenados pela pratica de crimes
hediondos e equiparados, haja vista que, para estabelecer o regime
prisional, deve o magistrado avaliar o caso concreto de acordo com 0s
parametros estabelecidos pelo artigo 33 e paragrafos do Cddigo Penal"
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(AgRg no AREsp 629.324/SP, Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, julgado em 24/02/2015).

"O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 111.840/ES,
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n.
8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando a
obrigatoriedade do regime inicial fechado aos condenados por crimes
hediondos e equiparados, devendo-se observar o disposto no art. 33, c/c o
art. 59, ambos do Cdédigo Penal" (HC 297.688/SP, Quinta Turma, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, julgado em 11/11/2014).

Diante do exposto, depreende-se que a obrigatoriedade do regime inicial
fechado prevista na Lei do Crime de Tortura foi superada pela Suprema Corte, de modo
gue a mera natureza do crime nao configura fundamentacéo idénea a justificar a fixacdo
do regime mais gravoso para os condenados pela pratica de crimes hediondos e
equiparados, haja vista que, para estabelecer o regime prisional, deve o magistrado
avaliar o caso concreto de acordo com os parametros estabelecidos pelo art. 33 c/c art.
59, ambos do Cadigo Penal.

Nesses termos, nego provimento ao agravo regimental, porém concedo
ordem de habeas corpus de oficio para que, afastado o 6bice da vedacéo legal, o
Tribunal de origem, analisando o caso concreto, avalie a possibilidade de modificacéo
do regime inicial de cumprimento de pena do agravante.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0270117-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 272.656 / RO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00035032620128220000 10108169820068220010 1020060108167 1081678820068220010
2006001030015142 35032620128220000 3706 372006

EM MESA JULGADO: 18/08/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO CARLOSDA COSTA
ADVOGADO : CLEBERJAIR AMARAL EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tortura

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO CARLOSDA COSTA

ADVOGADO : RONNY TON ZANOTELLI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, concedendo,
contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



