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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 987.598 - PR
(2013/0414754-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ANTONIO CASEMIRO BELINATI E OUTRO
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS DE ANDRADE VIANNA E OUTRO(S)
BRUNO AUGUSTO GONCALVES VIANNA
AGRAVADO - LONDRINA ESPORTE CLUBE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA E JURIDICA ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS,
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os embargos de divergéncia constituem recurso que tem por findidade exclusva
a uniformizagdo da jurisprudéncia interna desta Corte Superior, cabivel nos casos em
que, embora a situacdo fética dos julgados sgja a mesma, ha dissidio juridico na
interpretacéo da legidacdo aplicavel a espécie entre as Turmas que compdem a
Secdo. E um recurso edritamente limitado & andlise dessa divergéncia
jurisprudencid, ndo se prestando a revisar 0 julgado embargado, a fim de aferir a
justica ou injustica do entendimento manifestado, tampouco a examinar corregdo de
regra técnica de conhecimento.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que ndo se configura
divergéncia entre julgados quando um deles adentra 0 méito do recurso, apreciando
a questdo controvertida, enquanto o outro ndo conhece do recurso especial, sem
enfrentar a tese, em razéo de obice relacionado a admissibilidade recursal.

3. No caso dos autos, ndo ha falar em amilitude fética e juridica entre os arestos
confrontados, tampouco na possibilidade de andlise do recurso uniformizador em face
da existéncia de suposta divergéncia notéria, a qua ndo dispensa a comprovacao dos
requistos legais. Nesse sentido, a orientagdo da Corte Especiad deste Tribuna
Superior a0 proclamar que "a alegacdo da suposta notoriedade nédo dispensa a
demonstracdo minima da ocorréncia de divergéncia entre o0s arestos
confrontados, 0 que ndo ocorreu na hipétese dos autos" (excerto da ementa do
AgRg nos EREsp 909.177/MS, Corte Especid, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de
7.6.2011).

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Minigtro Relator.”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Assusete Magahdes, Sérgio Kuking, Ari
Pargendler, Herman Benjamin, Napoleo Nunes Maia Flho e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Brasilia (DF), 27 de agosto de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 987.598 - PR
(2013/0414754-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ANTONIO CASEMIRO BELINATI E OUTRO
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS DE ANDRADE VIANNA E OUTRO(S)
BRUNO AUGUSTO GONCALVES VIANNA
AGRAVADO : LONDRINA ESPORTE CLUBE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ANTONIO CASEMIRO BELINATI e
OUTRO contra decisdo monocrética deste Relator, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. REQUISITOS
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA E JURIDICA ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS.
PRECEDENTES DO STF E STJ. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA.

Sustentam 0s agravantes, em sintese, que a) a decisdo monocrética que indeferiu
liminarmente os embargos de divergéncia ofende os principios do devido processo legd e da
ampla defesa, pois "ndo possibilita a Turma maiores discussdes a respeito da matéria
recursal, nem tampouco sustentacdo oral por parte do advogado” (fl. 883); b) os acordaos
gpontados como divergentes se encontram N0 mesmo grau de cognicdo. Requerem a
reconsideracéo da decisdo agravada ou provimento do agravo regimenta para que os embargos
de divergéncia sgiam admitidos e providos.

Os agravantes apresentaram peticdo, apds a inclusdo do processo em pauta de
julgamento, pleiteando a aplicacdo do art. 16, IV, do RISTJ, para determinar a remessa dos autos
para julgamento pela Corte Especid, em face da "relevancia da questdo juridica" (fls.
893/8%4).

E o rdatorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 987.598 - PR
(2013/0414754-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA ENTRE OS ACORDAOS
CONFRONTADOS. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Os embargos de divergéncia congtituem recurso que tem por findidade exclusva
a uniformizacéo da jurisprudéncia interna desta Corte Superior, cabivel nos casos em
que, embora a Stuacdo fatica dos julgados sgja a mesma, ha dissidio juridico na
interpretacéo da legidacdo aplicavel a espécie entre as Turmas que compdem a
Secdo. E um recurso estritamente limitado & andlise dessa divergéncia
jurisporudencid, ndo se prestando a revisar o julgado embargado, a fim de aferir a
justica ou injustica do entendimento manifestado, tampouco a examinar corregdo de
regra técnica de conhecimento.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que néo se configura
divergéncia entre julgados quando um deles adentra 0 méito do recurso, apreciando
a guestdo controvertida, enquanto o outro ndo conhece do recurso especial, sem
enfrentar a tese, em razéo de obice relacionado a admissbilidade recursal.

3. No caso dos autos, ndo ha falar em amilitude fética e juridica entre os arestos
confrontados, tampouco na possibilidade de andlise do recurso uniformizador em face
da existéncia de suposta divergéncia notdria, a qua ndo dispensa a comprovacdo dos
requisitos legais. Nesse sentido, a orientacdo da Corte Especiad deste Tribund
Superior a0 proclamar que "a alegacdo da suposta notoriedade ndo dispensa a
demonstracdo minima da ocorréncia de divergéncia entre o0s arestos
confrontados, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos' (excerto da ementa do
AgRg nos EREsp 909.177/MS, Corte Especia, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de
7.6.2011).

4. Agravo regimenta n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensdo recursal néo merece acol himento.

Preliminarmente, ndo ha falar em aplicacdo do art. 16, 1V, do RISTJ, pois a questdo
juridica ndo ultrapassa os limites da competéncia da Primeira Secdo para processar € julgar a
controvérsia, tampouco possui relevancia apta ao pronunciamento da Corte Especid, pois 0s
embargos de divergéncia ndo ultrapassaram o juizo de admissibilidade.

No tocante ab mérito do recurso, € manifesto que a parte agravante ndo trouxe nenhum
argumento novo capaz de infirmar a decisdo agravada, a qual merece ser mantida por seus
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proprios fundamentos.

"A pretensdo recursal ndo merece acolhimento.

Os embargos de divergéncia congituem recurso que tem por finaidade
exclusiva a uniformizacéo da jurisprudéncia interna desta Corte Superior, cabivel nos casos
em que, embora a Situacdo fética dos julgados sgja a mesma, ha dissidio juridico na
interpretacio da legislagio aplicavel & espécie entre as Turmas que compdem a Segdo. E
um recurso estritamente limitado a andlise dessa divergéncia jurisprudencid, ndo se
prestando a revisar o0 julgado embargado, a fim de aferir a justica ou injustica do
entendimento  manifestado, tampouco a examinar correcdo de regra técnica de
conhecimento.

Sobre o tema, o entendimento do Supremo Tribuna Federa ao proclamar: "A
decisdo ora atacada reflete a pacifica jurisprudéncia desta Corte a respeito do
cabimento de embargos de divergéncia, recurso de ambito restrito, a exigir a cabal
constatacdo da alegada divergéncia para sua admissdo” (excerto da ementa RE
400.291 AgR-EDv-AgR/SP, Tribund Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°.7.2011);
"Os embargos de divergéncia destinamse a promover a uniformizacdo da
jurisprudéncia desta Corte. Ndo se prestam, pois, a mera revisdao do acerto ou
desacerto do acérddo embargado.” (excerto da ementa RE 355.796
AgR-ED-EDv-AgQR/PR, Tribund Pleno, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe de
18.3.2011).

Ademais, € pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que
ndo se configura divergéncia entre julgados quando um deles adentra o0 mérito do recurso,
apreciando a questdo controvertida, enquanto o outro ndo conhece do recurso especidl,
sem enfrentar a tese, em razéo de Obice relacionado a admissbilidade recursal.

O Supremo Tribuna Federa j& proclamou o entendimento no sentido que " sao
incabiveis embargos de divergéncia contra acordao proferido em julgamento de
agravo regimental em agravo de instrumento cujo seguimento foi negado por
auséncia de requisitos processuais, sem ter havido exame do mérito da questao”
(excerto da ementa Al 836.992 AgR-EDv-AgR/SC, Tribund Pleno, Min. Rel. Ricardo
Lewandowski, DJe 30.5.2012).

Assm, no caso dos autos, ndo ha falar em amilitude fética e juridica entre os
arestos confrontados, tampouco na possibilidade de andlise do recurso uniformizador em
face da existéncia de suposta divergéncia notéria, a qual ndo dispensa a comprovacao dos
requisitos legais.

(..)

Ante o exposto, indefiro liminarmente os embargos de divergéncia, nos termos
do art. 266, 8 3° do RISTJ."

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DISCUSSAO ACERCA DA EXISTENCIA DE DOLO OU
CULPA DO ATO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

1. A meratranscricdo de ementas ndo supre a necessidade de cotejo analitico.
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2. A dissonancia entre teses juridicas deve ser demonstrada com a reproducéo
dos trechos dos acérdédos que configurem o dissidio. Precedentes. AgRg nos
EREsp 1.017.981/PE, Rd. Min. Castro Meira, Primeira Secdo, julgado em
10.2.2010, DJe 1°.3.2010; AgRg nos Edcl nos EREsp 875.823/MG, Re. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Secéo, julgado em 25.11.2009, DJe 30.11.2009.

3. E firme nesta Corte Superior de Justica o entendimento de que ndo existe
divergéncia entre julgados que apreciam o mérito do recurso, e outros que néo o
fazem, por fadta de preenchimento dos pressupostos de admissibilidade.
Precedentes: AgRg nos EREsp 957.118/DF, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Corte
Especial, Dje 24.5.2011; AgRg nos EAg 1.152.551/RJ, Rd. Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe 10.2.2011; EREsp 260.691/RS, Re. Min. Jodo
Otévio DE Noronha, Corte Especial, DJ 18.2.2008.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EREsp 1.106.345/RS, 12 Secdo, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
14.3.2012)

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IDENTIDADE FACTICA ENTRE OS ACORDAOS
RECORRIDO E PARADIGMAS. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO
EM MATERIAS DE ORDEM PUBLICA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, seguindo orientacdo do
Pretério Excelso, firmou-se no entendimento de serem incabiveis os embargos de
divergéncia em que se invoca dissidio jurisprudencial com base em regra técnica
acerca do juizo de admissibilidade de recurso especial, porque aferido com base
na

regularidade da deduc&o das razdes recursais, avaliada em cada caso.

2. Inexiste divergéncia jurisprudencia a ser dirimida entre o0 acérddo embargado,
gue ndo conheceu do recurso especial ante a incidéncia do enunciado n° 7 da
Simula do Superior Tribunal de Justica, e os acérddos paradigmas, que
entenderam pela possibilidade de que matérias de ordem publica sgjam suscitadas
a qualgquer tempo e conhecidas pelo Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EREsp 846.026/MT, Corte Especial, Rel. Min. Hamilton Carvalhido,
DJe de 6.12.2010)

Ante 0 exposto, 0 agravo regimenta ndo deve ser provido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0414754-2 PROCESSO ELETRONICO EREsp 987.598 / PR

Numeros Origem: 175028104 200701046377 93797
PAUTA: 27/08/2014 JULGADO: 27/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO

EMBARGANTE : ANTONIO CASEMIRO BELINATI EOUTRO
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS DE ANDRADE VIANNA E OUTRO(S)

BRUNO AUGUSTO GONCALVESVIANNA
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERES. : LONDRINA ESPORTE CLUBE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO CASEMIRO BELINATI EOQUTRO
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOSDE ANDRADE VIANNA E OUTRO(S)
BRUNO AUGUSTO GONCALVESVIANNA
AGRAVADO : LONDRINA ESPORTE CLUBE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."”

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magahdes, Sérgio Kukina, Ari
Pargendler, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.



