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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS NP 205.209 - SP (2011/0095387-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : HUMBERTO MARTINEZ DE SOUZA E OUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HENRIQUE MARTINEZ DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ACAO PENAL ANULADA
DESDE O RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ALEGACAO DE
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE PROVA SUPOSTAMENTE
NAO CONSIDERADA NA SENTENCA ANULADA. NOVA SENTENCA
SEQUER PROFERIDA. REMEDIO HEROICO: VIA PROCESSUAL
DESTINADA A TUTELAR APENAS IMEDIATA ILEGALIDADE
CONTRA A LIBERDADE DE LOCOMOCAO. AUSENCIA DE ATO
COATOR. IMPROPRIEDADE ABSOLUTA DA VIA ELEITA. TESE DE
OFENSA AO PRINCIPIO DA NE REFORMATIO IN PEJUS
NAO-OCORRENCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Excelso Supremo Tribund Federa, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituico do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. A ameaga de constrangimento ao jus libertatis a que se refere a
garantia prevista no rol dos direitos fundamentais (art. 5°, LXVIII, da Constituicdo
Republica) ha de se condtituir objetivamente, de forma iminente e plausivel, e néo
hipoteticamente, como na hipétese dos autos, em que os Impetrantes impugnam
possivel utilizacdo da prova adegadamente ndo considerada peo  Juizo
processante, em futura sentenca a ser proferida

4. Ademais, inexistente ofensa ao principio do ne reformatio in pejus,
pois a sentenca ndo reconheceu qualquer nulidade nas interceptacdes telefonicas,
mas, até mesmo, "analisou e valorou o teor das escutas telefénicas'.

5. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventualmente, ensgjasse a
concessdo da ordem de oficio.
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6. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : HUMBERTO MARTINEZ DE SOUZA E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HENRIQUE MARTINEZ DE SOUZA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido liminar,
impetrado em favor de HENRIQUE MARTINEZ DE SOUZA, contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que ora Paciente foi denunciado pela prética dos dditos
descritos nos arts. 12, caput, c.c. o art. 18, inciso Ill, da Le n.° 6.368/76, art. 16 da L& n.°
10.826/2003 e art. 329 do Cddigo Penal. Ao find, foi absolvido da imputacdo do ddito de
resisténcia e condenado, pelos demais delitos, a pena de 13 anos, 06 meses e 20 dias de recluso,
em regime fechado, e 161 diasmulta.

Irresignado, interpds recurso de apelacéo perante o Tribuna de Justica estadual,
gue anulou o feito desde o recebimento da dentlincia, para que fosse observado o rito processual
daLe n.°11.343/2006.

No presente writ, alega-se que, na sentenca anteriormente anulada, objeto de
apelacdo exclusva da defesa, 0 Jizo sentenciante ndo teria condderado, para fins de
condenacdo, as provas obtidas por meio de interceptacéo telefénica. Diante disso, sustentam que
a utilizacao das referidas provas em futuro julgamento envolveria “reformatio in pejus’ indireta.
Esclarecem que "a sentenca anulada é o limite para a nova sentenca a ser prolatada
futuramente. Equivale a dizer que os parametros para o julgamento ja estdo definitos,
quais seja; prova oral firme e segura que néo cabe aqui relata — e NAO CONSI DERACAO
DA ESCUTA TELEFONICA, UMA VEZ QUE NAO INTERESSANTE AO MERITO DA
CAUSA" (fl. 10)

Reguerem, assm, liminarmente, a suspensdo da instrucdo processual, até o
julgamento do writ. No méito, pugnam pelo afastamento da "utilizacdo pela autoridade
coatora da interceptacao telefénica como meio de prova, desentranhando-se dos autos o
Seu inteiro teor, pelos motivos expostos” (fl. 13).

Indeferi o pedido liminar as fls. 107/108.

As judiciosas informagBes foram juntadas as fls. 116/304.
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O Minigério Piblico Federal manifestou-se as fls. 308/311, opinando peo ndo
conhecimento do writ.
E o relatdrio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CA(;AO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. AC}AO PENAL ANULADA
DESDE O RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ALEGA(;AO DE
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE PROVA SUPOSTAMENTE
NAO CONSIDERADA NA SENTENCA ANULADA. NOVA SENTENCA
SEQUER PROFERIDA. REMEDIO HEROICO: VIA PROCESSUAL
DESTINADA A TUTELAR APENAS IMEDIATA ILEGALIDADE
CONTRA A LIBERDADE DE LOCOMOCAO. AUSENCIA DE ATO
COATOR. IMPROPRIEDADE ABSOLUTA DA VIA ELEITA. TESE DE
OFENSA AO PRINCIPIO DA NE REFORMATIO IN PEJUS
NAO-OCORRENCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federa, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. A ameaga de constrangimento ao jus libertatis a que se refere a
garantia prevista no rol dos direitos fundamentais (art. 5°, LXVI1I, da Constituicdo
Republica) ha de se condtituir objetivamente, de forma iminente e plausivel, e néo
hipoteticamente, como na hipétese dos autos, em que os Impetrantes impugnam
possivel utilizacdo da prova degadamente ndo considerada peo  Juizo
processante, em futura sentenca a ser proferida

4. Ademais, inexistente ofensa ao principio do ne reformatio in pejus,
pois a sentenca ndo reconheceu qualquer nulidade nas interceptacdes telefonicas,
mas, até mesmo, "analisou e valorou o teor das escutas telefénicas'.

5. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventualmente, ensgjasse a
concessao da ordem de oficio.

6. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
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Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da acdo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatoria do cidaddo, tem-se
verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notéria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especial 0s superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federd,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Nesse
sentido, a propdsito, os seguintes precedentes. STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Minisro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem sSdo reiterado em decisdes monocrédticas, as quais,
considerando a inadequacdo do writ, bem como n&o ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetragdes, v.g.: HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffoli, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cenario, reformulou-se a admisshilidade da impetracdo originaria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionals, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracdo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério, sem prejuizo de, eventua mente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso dos autos, o Tribuna de Justica estadual anulou a acéo pend guizada
contra o Paciente desde o recebimento da dentincia, para que fosse observado o rito processual
daLe n.° 11.343/2006.

No presente writ, alega-se que, na sentenca anteriormente anulada, objeto de
apelacdo exclusva da defesa, o Jizo sentenciante ndo teria considerado, para fins de
condenacdo, as provas obtidas por meio de interceptacao telefdnica. Diante disso, sustentam que

a utilizacdo das referidas provas em futuro julgamento envolveria"reformatio in pejus’ indireta.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Esclarecem que "a sentenca anulada é o limite para a nova sentenca a ser prolatada
futuramente. Equivale a dizer que os parametros para o julgamento ja estdo definitos,
quais seja: prova oral firme e segura que néo cabe aqui relata — e NAO CONSIDERACAO
DA ESCUTA TELEFONICA, UMA VEZ QUE NAO INTERESSANTE AO MERITO DA
CAUSA" (fl. 10).

Observase que o0s Impetrantes impugnam possivel utilizacdo da prova
alegadamente ndo considerada pelo Juizo processante, em futura sentenga a ser proferida.

N&0 se demonstrou o interesse processua na tramitacdo do presente writ, pois
ndo foram apontados quaisquer atos concretos que possam causar, diretamente ou indiretamente,
perigo ou restricdo a liberdade de locomog&o no caso, 0 que invigbiliza, por S S0, a utilizagdo do
remédio congtitucional do habeas corpus.

Isso porque "[0] risco de cumprimento, ante tempus, é meramente hipotético,
sabendo-se que ndo cabe acéo de habeas corpus contra o chamado, por alguns, 'ato de
hipétese'. Portanto, ndo ha constrangimento ilegal a ser evitado ou sanado pelo presente
habeas corpus, 0 qual se mostra manifestamente incabivel" (HC n.° 82.319/SP, 5* Turma, Rdl.
Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 12/09/2007).

Entenda-se:. a ameaca de constrangimento ao jus libertatis a que se refere a
garantia prevista no rol dos direitos fundamentais (art. 5° LXVIII, da Congtituicdo Republica) ha
de se condituir objetivamente, de forma iminente e plausivel, e ndo hipoteticamente, como na
hipétese dos autos.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS - DECISAO QUE LHE NEGA TRANSITO - [...]
- INEXISTENCIA DE QUALQUER STUACAO DE DANO EFETIVO OU DE
RISCO POTENCIAL A LIBERDADE DE LOCOMOCAO FISICA DO
PACIENTE - CONSEQUENTE INADMISSBILIDADE DO "WRIT"
CONSTITUCIONAL - CONSIDERACOES EM TORNO DA DOUTRINA
BRASLEIRA DO 'HABEAS CORPUS - CESSACAO (REFORMA
CONSTITUCIONAL DE 1926) - RECURSO IMPROVIDO. A FUNC}AO
CLASSICA DO "HABEAS CORPUS' RESTRINGE-SE A ESTREITA TUTELA
DA IMEDIATA LIBERDADE DE LOCOMOQAO FISICA DAS PESSOAS

- A acdo de "habeas corpus’ ndo se revela cabivel, quando
inexistente situacdo de dano efetivo ou de risco potencial ao "jus manendi,
ambulandi, eundi ultro citroque’ do paciente. Esse entendimento decorre da
circunstancia histérica de a Reforma Constitucional de 1926 - que importou
na cessacdo da doutrina brasileira do "habeas corpus’ - haver restaurado a
funcdo classica desse extraordinario remédio processual, destinando-o,
guanto a sua finalidade, a especifica tutela jurisdicional da imediata
liberdade de locomocéo fisica das pessoas. Precedentes.

[..]
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- A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem salientado
gue, ndo havendo risco efetivo de constricdo a liberdade de locomogédo
fisica, ndo se revela pertinente o remédio do "habeas corpus’, cuja utilizacdo
supde, necessariamente, a concreta configuracdo de ofensa - atual ou
iminente - ao direito de ir, vir e permanecer das pessoas. Doutrina.
Precedentes.” (STF, HC 97.119-AgR/DF, 2.2 Turma, Re Min. CELSO DE
MELLO, DJe de 08/05/.)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE
EXPEDICAO DE SALVO-CONDUTO. PACIENTE CONDENADO EM
PRIMEIRA INSTANCIA PELO CRIME DE ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. CONCESSAO, NA SENTENCA, DO DIREITO DE O PACIENTE
APELAR EM LIBERDADE. SENTENCA CONDENATORIA CONFIRMADA
EM SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. AUSENCIA DE DELIBERACAO,
POR PARTE DO TRIBUNAL IMPETRADO, ACERCA DO PEDIDO PARA
QUE O PACIENTE PERMANECESSE EM LIBERDADE, O QUE SEQUER
FOI PLEITEADO A ESSE ORGAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE
AMEACA, POR PARTE DO TRIBUNAL DE ORIGEM, AO DIREITO
AMBULATORIAL DO PACIENTE. FALTA DE ATO COATOR. NAO
CABIMENTO, NA HIPOTESE, DO REMEDIO CONSTITUCIONAL DO
HABEAS CORPUS.

1. No caso, ao proferir-se sentenca condenando Paciente pelo
crime de atentado violento ao pudor, reconheceu-se seu direito de apelar em
liberdade. Apds, o Tribunal de origem, ao manter a condenacdo quando do
julgamento da apelacéo, nada determinou acerca da expedi¢cdo do mandado
de prisdo, certamente em atencdo ao atual entendimento dos Tribunais
Patrios de que a pena nao pode ter seu cumprimento iniciado sendo depois
do transito emjulgado da condenacéo.

2. Ausente, portanto, interesse processual na presente causa, por
faltar ao Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo determinacdo para
gue o Paciente fosse segregado cautelarmente. Inexistente o risco de o
Estado constranger ilicitamente a liberdade do paciente, por nédo restar
configurado, sequer, ato coator por parte do Orgdo Jurisdicional
Impetrado.

3. Incide na hipétese o entendimento de que ndo € cabivel o
remédio constitucional do habeas corpus se ndo ha possibilidade de o direito
ambulatorial do Paciente ser ilegalmente constrangido.

4.1..].

5. Habeas corpus ndo conhecido.” (STJ, HC 128.943/SP, 5.2 Turma,
Rel. p/ Acorddo Min. LAURITA VAZ, DJe de 22/03/2010.)

Ainda que se pudesse superar esse Obice, ndo assdtiria razéo aos Impetrantes,
pois, tal como ressaltado pelo Tribund de origem, a Magistrada, na sentenca anulada, ndo afastou
a utilizagdo das escutas telefonicas como meio de prova, mas "analisou e valorou o teor das
escutas telefonicas’ (fl. 22), mesmo que tenha entendido ser, até mesmo, prescindivel o exame

de tais escutas, por haver outras provas aptas para a condenagéo.
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Em nenhum momento a Magistrada acolheu alegactes de nulidade arguidas pea

defesa, como se pode observar do seguinte trecho da sentenca:

“[]

Também néo ha cerceamento de defesa ou ofensa ao principio do
devido processo legal.

Providenciou-se a remessa e apensamento dos autos da medida
cautelar processada perante a 2.2 Vara Criminal da Comarca de Praia
Grande e, sem qualquer davida, tanto o representante do Ministério Pablico
guanto os Defensores de cada qual dos réus tiveram pleno acesso aos autos
e seus diversos apensos, bem podendo tomar conhecimento de todo o
processado naquela Comarca.

Afora isso, as gravacdes sempre estiveram a disposicao dos
interessados e é certo que nenhuma outra providéncia ou prova foi
pleiteada seja pela Acusacdo como também pela Defesa de cada qual dos
acusados.

Na realidade, o teor das escutas telefénicas sequer interessa a
apreciacdo do mérito da causa, ja que a prova oral € firme e segura e da
sustento & condenacédo dos co-réus Henrique, Victor e Celso, como adiante
se vera, pois bem indica o envolvimento de cada qual nos fatos aqui
apurados.

[...]

As escutas telefénicas - aqui analisadas incidentalmente - mostram
conversas mantidas pelos co-réus e bem revelam que estavam efetivamente
envolvidos na atividade criminosa, utilizando wvulgar linguajar e
evidenciando que h& muito se organizavam e se revezavam nesse proceder
ilicito.

Entretanto, e como ja disse, as gravaces criticadas pela Defesa em
nada influem nesta decisdo, pois ainda que o0 Juizo as desconsidere, a prova
oral se revela coerente e segura a indicar a responsabilidade penal dos
acusados Henrique, Victor e Celso." (Fs. 37/47, sem grifos no origind.)

Assm, ndo se veifica, na espécie, a adlegada ofensa ao principio do ne
reformatio in pejus, pois ndo reconhecida qualquer nulidede nas interceptactes telefénicas
capaz de impedir seu uso em futura sentenca.

Assm, n&o resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concesséo da
ordem de dficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0095387-7 PROCESSO ELETRONICO HC 205.209 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1782005 2048090620108260000 8092009 958919360000000 9901020448098

EM MESA JULGADO: 27/08/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : HUMBERTO MARTINEZ DE SOUZA EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . HENRIQUE MARTINEZ DE SOUZA
CORREU . RODRIGO ALVESFREITAS
CORREU . VICTOR ALEXANDRE DE OLIVEIRA
CORREU . CELSO RICARDO RODRIGUES FEIO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



