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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 204.771 - SP (2011/0091589-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS

ADVOGADO : ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RM DE A (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO E ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. TESE DE NULIDADE DO ACORDAO DE
APELAQAO. CONDENAC}AO MANTIDA PELO TRIBUNAL A QUO,
MEDIANTE ADOC;AO DOS FUNDAMENTOS CONSIGNADOS NA
SENTENCA CONDENATORIA. RAZOES DE DECIDIR EXPOSTAS DE
FORMA SUCINTA. POSSIBILIDADE DE IDENTIFICACAO DAS TESES
ADOTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. NULIDADE INEXISTENTE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Segundo entendimento deste Superior Tribund de Justica, inexiste
nulidade na decisdo que acolhe, como razdes de decidir, os fundamentos da
sentenca condenatéria ou do parecer minigerid, que, devidamente motivados,
examinam todas as teses defensivas. Precedentes.

2. Na hipdtese, o Tribund a quo adotou, no acérddo impugnado, 0s
fundamentos da sentenca condenatéria como razbes de decidir, mas também
acrescentou, ainda que sucintamente, motivacdo propria, refutando as teses
defensivas, o que afasta qualquer afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo
Federal.

3. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 204.771 - SP (2011/0091589-8)

IMPETRANTE : ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS
ADVOGADO : ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS 3
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RM DE A (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de R. M. de
A., em face de acérddo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, proferido na apelacéo
crimina n.° 990.09.331669-2.

O Paciente foi condenado, definitivamente, a pena de 6 (seis) anos, 4 (quatro)
meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo, como incurso no art. 157, 8 2.9, inciso |, do Codigo
Penal, bem como a pena de 7 (sete) anos, 2 (dois) meses e 12 (doze) dias de reclusio, pela
pratica do crime de atentado violento ao pudor, ambas em regime inicid fechado.

No presente writ, sustenta o Impetrante, em suma, a nulidade do acorddo
impugnado por auséncia de fundamentagdo, degando que o Tribund Impetrado n&o explicitou as
raz0es pelas quais manteve a sentenca condenatoria.

Pede-se, liminarmente, a expedicdo de alvara de soltura e, no mérito, a anulacdo
do julgado combatido.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 113.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 120/157, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 161/165, opinando pela
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 204.771 - SP (2011/0091589-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO E ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. TESE DE NULIDADE DO ACORDAO DE
APELA(;AO. CONDENAQAO MANTIDA PELO TRIBUNAL A QUO,
MEDIANTE ADOCAO DOS FUNDAMENTOS CONSIGNADOS NA
SENTENCA CONDENATORIA. RAZOES DE DECIDIR EXPOSTAS DE
FORMA SUCINTA. POSSIBILIDADE DE IDENTIFICAQAO DAS TESES
ADOTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. NULIDADE INEXISTENTE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Segundo entendimento deste Superior Tribund de Justica, inexiste
nulidade na decisdo que acolhe, como razbes de decidir, os fundamentos da
sentenca condenatOria ou do parecer minideriad, que, devidamente motivados,
examinam todas as teses defensivas. Precedentes.

2. Na hipdtese, o Tribund a quo adotou, no acérddo impugnado, 0s
fundamentos da sentenca condenatéria como razbes de decidir, mas também
acrescentou, ainda que sucintamente, motivacdo propria, refutando as teses
defensivas, 0 que afasta qualquer afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo
Federal.

3. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

No presente writ, sustenta o Impetrante, em suma, a nulidade do acérddo
impugnado por auséncia de fundamentacdo, degando que o Tribund Impetrado ndo explicitou as
razdes pelas quais manteve a sentenca condenatoria.

Inicidmente, cumpre destacar que, segundo entendimento desta Corte Superior de
Justica, inexiste nulidade na decisdo que acolhe, como razbes de decidir, os fundamentos da
sentenca condenatdria ou do parecer minigterid, que, devidamente motivados, examinam todas as
teses defensivas.

A propdédto, a matéria foi recentemente tratada pela Corte Especiad deste
Superior Tribund de Justica, nos termos da seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONDENACAO. TRANSCRICAO DAS
CONTRARRAZOES DO MINISTERIO PUBLICO INCORPORADAS AS
RAZOES DE DECIDIR. ALEGADA OFENSA AO ART. 458, INCISOSII E |11,
DO CPC. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO VALIDA. PRECEDENTES
EMBARGOS DE DIVERGENCIA, EM RELACAO A COMPETENCIA DA
CORTE ESPECIAL, CONHECIDOS, MAS REJEITADOS.

1. A reproducédo de fundamentos declinados pelas partes ou pelo
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orgdo do Ministério Publico ou mesmo de outras decisdes atendem ao
comando normativo, e também congtitucional, que impde a necessidade de
fundamentacéo das decisdes judiciais. O que ndo se tolera € a auséncia de
fundamentacdo. Precedentes citados. HC 163.547/RS, 5.2 Turma, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, DJe de 27/09/2010; HC 92.479/RS, 5.2 Turma, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 09/03/2009; HC
92.177/RS, 6.2 Turma, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES -
Desembargador convocado do TJCE —, DJe de 07/12/2009; HC 138.191/RS,
5.2 Turma, Rel. Ministro FELIX FISCHER, DJe de 07/12/2009; AgRg no
REsp 1186078/RS, 5.2 Turma, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de
28/06/2011; HC 98.282/RS, 5.2 Turma, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, DJe de 16/11/2009; RHC 15.448/AM, 5.2 Turma, Rel. Ministro
GILSON DIPP, DJ de 14/06/2004; HC 27347/RJ, 6.2 Turma, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 01/08/2005; HC 192.107/TO, 5.2 Turma,
Rel. Ministro GILSON DIPP, DJe de 17/08/2011.

2. Embargos de divergéncia, com relacdo a competéncia da Corte
Especial, conhecidos, mas rejeitados. Determinacdo de redistribuicdo dos
embargos no ambito da Primeira Se¢éo para analise dos recursos a luz dos
paradigmas remanescentes.” (STJ, EREsp 1.021.851/SP, Red. Minisra
LAURITA VAZ, Corte Especia, DJe 04/10/2012; grifei.)

No mesmo sentido, confira-se 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL PENAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE.
ADOCAO DO PARECER MINISTERIAL COMO RAZAO DE DECIDIR.
POSSBILIDADE. PRECEDENTES

1. Na auséncia de argumento apto a afastar as razdes consideradas
no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proéprios
fundamentos.

2. O dissidio pretoriano ndo foi demonstrado na forma preconizada
nos arts. 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, 8§ 1.°e
2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

3. Esta Corte ja firmou entendimento de que inexiste nulidade na
decisdo que acolhe, como razdo de decidir, o parecer ministerial que
examina todas as teses defensivas e as rechaca.

4. Agravo regimental desprovido." (STJ, AgRg no REsp
1.186.078/RS, Red. Minisra LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe 28/06/2011;
grifel.)

"HABEAS CORPUS. AGRAVO EM EXECUCAO. TRANSCRICAO
DE TRECHOS DA DECISAO MONOCRATICA QUE INDEFERIU O PEDIDO
DE LIVRAMENTO CONDICIONAL, COMO RAZOES DE DECIDIR.
INEXISTENCIA DE NULIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. N&o se consgtitui em nulidade a adocéo pelo Relator das razdes de
decidir da decisdo de primeiro grau que, suficientemente motivada, analisa
toda a tese defensiva. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

2. Habeas corpus denegado.” (STJ, HC 163.547/RS, Rd. Minidra
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LAURITA VAZ, DJe 27/09/2010, Quinta Turma; grifel.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO (ART. 157, CAPUT DO CPB).
PACIENTE CONDENADO A 4 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME
ABERTO, E MULTA. TRANSCRICAO, PELO TRIBUNAL A QUO, DE
TRECHOS DA SENTENCA, COMO RAZAO DE DECIDIR
ADMISSBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. Firme €& o entendimento nesta Corte Superior quanto a
auséncia de nulidade da decisdo proferida na instancia anterior, que se
utiliza de trechos da sentenca de primeiro grau prolatada ou do parecer
ministerial como razao de decidir. Precedentes do STJ.

2. O aresto, contudo, transcreve trechos da sentenca prolatada -
relacionados com os aspectos faticos da crime praticado - com a mera
finalidade de corroborar as razbes que adota para manter a condenacédo do
paciente.

3. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.

4. Ordem denegada." (STJ, HC 92.479/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, DJe 09/03/2009; grife.)

No mesmo sentido € o entendimento do Supremo Tribuna Federd:

"1. ACAO PENAL. Sentenca condenatéria. Fundamentacéo. Falta.
Inexisténcia. Razbes suficientemente fundamentadas. Nulidade absoluta.
Nao caracterizacdo. Ndo é nula a sentenca condenatéria que, apreciando
devidamente as teses defensivas, deixa de acolhé-las. 2. ACAO PENAL.
Absolvicdo. Impossibilidade. Reexame de provas. Questdo dependente de
cognicdo plena. Inadmissibilidade na via excepcional. HC denegado.
Precedentes. Pedido de absolvicdo ndo cabe no ambito do processo de
habeas corpus, quando dependa de reexame da prova. 3. APELACAO.
Acorddo. Fundamentacdo. Adogcdo das razles ministeriais. Nulidade.
Inocorréncia. N&o é nulo o acérdéao que, de maneira fundamentada, acolhe
as razbes ministeriais. 4. HABEAS CORPUS. Acordao. Fundamentacéo.
Nulidade. Inocorréncia. Referéncias expressas ao caso examinado. Nao ha
nulidade em acérdao que, apds deimitar as teses expostas pelo impetrante,
cita a jurisprudéncia dominante na Corte para fundamentar decisdo que
indefere o pedido.” (STF, RHC 83231, Rd. Minisro CEZAR PELUSO,
Segunda Turma, DJ 26/06/2009; grifei.)

Na hipétese, a Corte Impetrada adotou os seguintes fundamentos para negar
provimento ao agpelo defensivo, ipsis verbis:

"O inconformismo do ora apelante ndo prospera.

Rigorosamente, aliés, o apelo é reiteracdo das teses apresentadas
em alegacdes finais, com propriedade e exaustivamente analisadas pela
sentenca condenatoria que merece ser mantida, por seus proprios
fundamentos, ora ratificados, conforme autorizado pelo artigo 252 do
Regimento Interno deste Tribunal de Justica, e para que ndo nos tornemos
repetitivos.
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Bem caracterizados os delitos de atentado violento ao pudor e
roubo.

A materialidade do crime sexual esta consubstanciada pelo laudo
de fls. 39/40.

A vitima contou que caminhava pela via publica, quando foi
interceptada pelo réu, pilotando uma motocicleta. O acusado exigiu entrega
de sua bolsa e a obrigou a subir no veiculo. Levou a lugar ermo, onde a
submeteu ao coito anal e oral; reconheceu o apelante como autor dos
delitos.

O relato da ofendida foi corroborado pelo depoimento do policial
Cristiano Pereira Cardoso de Souza.

Assim, a negativa de autoria do réu restou isolada nos autos.

Apenas foram dosadas com critério, considerando-se, também, a
reincidéncia do acusado (fls. 70 e 118, do apenso proprio), ndo merecendo
qualquer reparo.

A matéria referente a progressdo prisional e a fracdo de
cumprimento da pena como pressuposto objetivo € da esfera da execucgédo
criminal, valendo referir que a pretensdo encontra guarida na
jurisprudéncia sumulada.

Nessa conformidade, nega-se provimento ao apelo.” (fl. 137/138)

Dessume-se, assm, que o Tribund a quo adotou, no acdrddo impugnado, os
fundamentos da sentenca condenatéria como razfes de decidir, mas também acrescentou, ainda
gue sucintamente, motivagdo propria, refutando as teses defensivas, o que afasta quaquer
afronta ao artigo 93, inciso IX, da Congtituicdo Federal.

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0091589-8 PROCESSO ELETRONICO HC 204.771/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 142428820088260161 20080142423 3082007 8992008 990093316692

EM MESA JULGADO: 27/08/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS
ADVOGADO . ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RM DEA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



