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RECURSO ESPECIAL N°1.241.131 - RJ (2011/0045219-4)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE : CECILIA ALMEIDA E SILVA GOUVEA VIEIRA E OUTROS

ADVOGADO . LUIS FELIPE KRIEGER MOURA BUENO E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO — ACORDAO PROLATADO EXCLUSIVAMENTE POR
JUIZES CONVOCADOS A SEGUNDA INSTANCIA — AUSENCIA DE NULIDADE -
ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS
— DECRETO-LEI 1.510/76 — REVOGACAO PELA LEI 7.713/88 — DIREITO ADQUIRIDO
— RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Inexiste nulidade em julgamento promovido exclusivamente por juizes de
primeiro grau convocados para substituicdo no Tribuna de Justica. Precedentes.

2. Tem prevaecido nesta Corte o0 entendimento de que a isencdo conferida pelo
Decreto-lel n° 1.510/1976, art. 4°,'d', € isencdo onerosa, hipotese em que, nos termos do art. 178
do CTN e da Simula 544/STF ndo poderia ser revogada se atendidos os seus requisitos,
configurando-se direito adquirido & isencdo. Precedentes.

3. Recurso especia parciamente provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, deu parcial provimento a0 recurso, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a), sem destague.” Os Srs. Ministros Castro Mera, Humberto Martins,
Herman Benjamin e Mauro Campbel Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Dr(a). LUIS FELIPE KRIEGER MOURA BUENO, pela parte RECORRENTE:
CECILIA ALMEIDA E SILVA GOUVEA VIEIRA

BrasiliaDF, 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.241.131 - RJ (2011/0045219-4)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE : CECILIA ALMEIDA E SILVA GOUVEA VIEIRA E OUTROS
ADVOGADO : LUISFELIPE KRIEGER MOURA BUENO E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relator): Cuida-se de

recurso especia interposto com fundamento nas dineas “a’ e “c” do permissvo congtituciond

contra acorddo do TRF da 22 Regido que foi assm ementado (fls. 194/195):

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGCAO DE
PARTICIPAGAO SOCIETARIA. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENGAO. REQUISITOS PARA
IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO-OCORRENCIA. REVOGACAO. LEl
7.713/88.

1. O Decreto-Lei 1.510/76, no seu art. , d, estabeleceu isencdo do imposto
de renda sobre lucro obtido na alienacéo de participacdo societaria, quando ocorrida apds
cinco anos de sua aquisi¢do. Entretanto, com o0 advento da Constitui¢do Federal de 1988,
as regras gerais de recolhimento do imposto de renda foram dispostas na Le 7.713/88, que
revogou expressamente aisencdo emtela

2. Nao se pode utilizar como fundamento para a manutencao da isencdo
apenas a hipétese de ser "em funcéo de determinadas condi¢fes’, tendo em vista que a
lei € expressa em cumular esse requisito com o "prazo certo" (art. 178 do ). Ainda que se
entenda a exigéncia de que o contribuinte conserve a propriedade das a¢des por um prazo
de cinco anos como uma condi¢do onerosa, a isencdo nao contém o outro requisito
constante no art. 178 do , ou seja, 0 prazo certo para fruicdo do beneficio. Ressalte-se que
0 artigo 178 do garante apenas a fruicdo da isencdo onerosa pelo prazo inicialmente
previsto e ndo como um beneficio fiscal sem limite temporal.

3. In casu, aisencéo pretendida pelos impetrantes ndo foi concedida a
prazo certo e determinado, podendo ser revogada ou modificada por lei a qualquer tempo
(art. 178 do ). Ademais, como as normas tributérias aplicam-se imediatamente aos fatos
geradores futuros e pendentes, nos termos do art. 105 do , ndo é possivel acolher a
pretensdo dos apelantes de serem desonerados do recolhimento do imposto de renda,
pois o fato gerador ocorreu em 2007, época em que se deu a alienacdo das agbes, quando
plenamente vigente a norma que determina a incidéncia do tributo sobre o ganho de
capital.

4. A Segunda Turmado Colendo Superior Tribunal de Justica, em recente
decisédo proferida no Recurso Especial n.° 960.777/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJ de
22/10/2007, entendeu pela revogacdo da isencdo prevista no artigo 4° d, do Decreto-Lei
/76, sob o argumento de que o referido beneficio fora concedido por prazo indeterminado
e, portanto, suscetivel de revogacéo pela Le 7.713/88, por ndo atender um dos requisitos
do artigo 178 do .

5. Apelo conhecido e desprovido.”

Os embargos de declaragdo interpostos foram rejeitados (fls. 218/219):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ALEGAGCAO DE



iy
4

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

NULIDADE NO ACORDAO POR AFRONTA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL.
DECISAO ORIUNDA DE ORGAO COLEGIADO COMPOSTO EXCLUSIVAMENTE POR
JUIZES CONVOCADOS. INEXISTENCIA DE NULIDADE.

1. Inexisténcia de qualquer nulidade no acordéo por afronta ao principio
do juiz natural (incisos XXXVII e LIl do art. 5° da Constitui¢éo Federal).

2. O relator do acorddo embargado foi convocado pelo plenario desta
Corte para exercer as fungdes em razéo do afastamento de Desembargador, nos termos do
caput do art. 118 da LOMAN, cabendo-lhe, em razéo dessa circunstancia, o
processamento e julgamento dos processos que competiriam ao antigo relator afastado. O
exercicio de suas funcdes € legitimo, sendo o art. 118 da LOMAN compativel com a
Constituicéo Federal no que se refere ao juiz natural.

3. Cumpre esclarecer, ainda, quanto aos demais juizes que participaram do
julgamento questionado, que a convocagédo de juizes de 1° grau de jurisdi¢do para atuar
em auxilio ao Tribunal, substituir desembargadores em suas férias, licencas e afastamentos
nao viola o aludido principio constitucional, encontrando amparo na Lei n° 9.788/99 e na
Resolucgdo n.° 30, de 11/10/2005, do Tribunal Regional Federal da 2a Regi&o (artigo 50).

4. O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido da validade
das decisbes oriundas de 6rgaos colegiados compostos por maioria de juizes convocados
desde que a convocagdo tenha ocorrido na forma prevista em lei (HC 106.706/SP, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 5% Turma, julgado em 03/02/2009, DJe
02/03/2009). Confira-se, ainda, noticia na pagina do Superior Tribunal de Justica, de
31/03/2009, informando que a Terceira Se¢do do STJ “considerou legal o julgamento
realizado por turma/ou cémara de segundo grau formada por maioria de juizes convocados
na forma prevista em lei”, sendo certo que, “para o Tribunal, o poder decisorio dos juizes
de primeiro grau convocados deve ser equiparado ao dos desembargadores’. Explicou o
Ministro FELIX FISCHER que, “n&o havendo ddvida sobre a regul aridade da convocagéo,
sistema ja considerado constitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ndo se poderia
limitar o poder decisorio dos juizes convocados”.

5. Aplicavel, in casu, a Resolugdo n.° 30, de 11/10/2005, do TRF-2a
Regido, que dispde sobre a convocacdo de Juizes Federais para compor as Turmas
Especializadas no Tribunal Regional Federal da 22 Regido, com excegdo deste relator, que
tem sua convocacao baseada na Lei Complementar n° 35/79 (LOMAN), a época dos fatos
em raz&o de afastamento judicial de Desembargador e atualmente por vacancia do cargo.

6. Embargos de declaracdo conhecidos e desprovidos

Insurgem-se Cecilia Almeida e Silva Gouvéa Vieria e outros esclarecendo terem

impetrado mandado de seguranca contra atos atentatérios de seus direitos liquidos e certos de
usufruir da isencéo prevista na ainea “d” do art. 4° do Decreto-lei n° 1.510/1976 com relacdo a
dienagdo de agbes mantidas em seus patrimbnios por mais de cinco anos anteriormente a

revogacao do dispositivo legal.

Apontam violagéo ao art. 118 da Lei Complementar n° 35/79 (Lei Organica da

Magistratura) e o descumprimento da Resolugéo n° 30/2005 do TRF 22 Regiéo, visto que todos 0s
componentes do 6rgdo julgador eram juizes convocados da primeira insténcia, ensgando, no seu
entender, nulidade dos acorddos prolatados. Aduzem que a composicdo exclusiva de juizes
convocados viola o digpositivo legad mencionado e desrespeita o principio do juiz natural, do duplo
grau de jurisdicéo e do devido processo legal.

Pleiteiam o reconhecimento da nulidade do acordao recorrido.
No mérito, sustentam violacdo ao art. 6° da Le de Introducdo as Normas do
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Direito Brasileiro (LINDB) e ao direito adquirido de usufruirem da isencdo legd em questéo,
pois, nos termos do art. 4° 'd', do Decreto-lei n° 1.510/1976, a Unica condicéo para se fazer jus a
isencéo di prevista era a manutencdo de agdes, no patrimonio de seus detentores, por pelo menos
CiNCO anos, 0 que, em Seus casos, Se deu ainda na vigéncia do Decreto-lel gpontado, antes de sua
revogacdo pela Lei n° 7.713/1988. Entendem, portanto, terem direito adquirido a fruicdo da
1sencao.

Apontam ser esse o entendimento pacifico da Camara Superior de Recursos
Fiscais e do Primeiro Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda.

Pontuam que o direito adquirido decorre, ainda, do art. 178 do CTN, pois,
tratando-se de isencdo condicionada, inadmissivd a sua revogacdo em relacdo agueles que ja
tivessem atendido a condicéo necessaria a sua fruicéo, entendimento esse ja abarcado por esta
Corte e que encontra amparo no teor da Simula 544/STF-.

No tocante a ainea 'c' do permissvo condituciond, aduzem que o julgado
recorrido diverge frontalmente do entendimento firmado pelo Superior Tribund de Justica e
explicitado em acorddos cujas ementas foram transcritas.

Pedem a reforma do julgado recorrido.

Recurso extraordinario interposto concomitantemente (fls. 298/321).

Em contrarazbes (fls. 347/360), a Unido suscita, a titulo de preliminares (@)
auséncia de pré-questionamento, visto que o art. 6° da LINDB néo foi apreciado, implicita ou
explicitamente, no julgado;, (b) imposshilidade de interposicdo de recurso especia com
fundamento em violagdo a norma interna de Tribunal, por ndo se tratar de le federal; (c) ndo
demonstracdo de dissidio pretoriano, com a indicagdo das circunsténcias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados. No mérito, advoga a adequagéo do julgamento recorrido.

O recurso foi admitido na origem (fls. 362/366).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°©1.241.131 - RJ (2011/0045219-4)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE : CECILIA ALMEIDA E SILVA GOUVEA VIEIRA E OUTROS

ADVOGADO . LUISFELIPE KRIEGER MOURA BUENO E OUTRO(S)

RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relator): Tem-sg, na
origem, mandado de seguranca denegado no qua Cecilia Almeida e Silva Gouvéa Vieria e outros
pleitearam o reconhecimento de direito a usufruir da isencdo prevista na dinea “d” do art. 4° do
Decreto-lel n° 1.510/1976 com relacdo a aienacdo de agbes mantidas em seus patriménios por
mais de cinco anos anteriormente a revogacéo do dipostivo legd.

A apelacao ndo fol provida, sendo regjeitados os embargos de declaragéo.

No que tange a ainea 'a’ do permissvo legd, a despeito dos Obices suscitados
pela parte recorrida, 0 recurso é cognoscivel.

A aegada nulidade do acérdéo, peo julgamento ter sido proferido exclusivamente
por magistrados de primeira ingténcia, tem por fundamento ndo apenas norma interna do Tribuna
loca, mas também dispostivo da Lei Organica da Magistratura. O STJ, contudo, tem considerado
vaido o julgamento colegiado proferido por Juizes Subgtitutos convocados nos termos do art. 118
daLOMAN. Nesse sentido:

PROPRIEDADE INDUSTRIAL. ACAO DE NULIDADE DE REGISTRO.
COLIDENCIA ENTRE OS TERMOS "MITSUI" E"MITSUIBRAS". ANTERIORIDADE DO
REGISTRO.

1. O julgamento colegiado proferido por Juizes Substitutos convocados
nostermosdoart. 118 daLOMAN é vélido. Precedentesdo STJ e do STF.

2. Para a caracterizacdo da litispendéncia, exige-se a "triplice identidade”,
ou sgja, as agdes devem possuir as mesmas partes, causa de pedir e pedido. Art. 301, § 29,
do CPC.

3. Tanto a marca registrada quanto o nome comercial sdo protegidos
juridicamente, de modo a conferir ao respectivo titular o direito a sua utilizagdo exclusiva.

4. Se o Tribunal de origem chegou a conclusao de que as partes atuam em
segmentos mercadoldgicos afins com base na andlise dos documentos produzidos
durante a instrucdo processual, alterar essa resolucdo demandaria o revolvimento
fatico-probatorio dos autos. Simula 7/STJ.

5. O mero acréscimo da particula"BRAS" a expressao "MITSUI" néo traz
ao registro de marca da recorrente suficiente diferenciacdo com relagdo a marca registrada
pela recorrida, de maneira que deve ser reconhecida a possibilidade de inducdo do
consumidor a erro quanto a origem dos produtos.

6. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1193278/RJ, Rd. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/02/2011, DJe 24/02/2011)

DIREITO DE FAMILIA. DISSOLUCAO DE SOCIEDADE CONJUGAL.
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PARTILHA. PEDIDO DE ANULACAO. ALEGADA DESPROPORCAO SEVERA. OFENSA
AO PRINCIPIO DA DIGNIDADE. ANULACAO DECRETADA.

1. Inexiste nulidade em julgamento promovido exclusivamente por juizes
de primeiro grau convocados para substituicdo no Tribunal de Justica. Precedente do
STF.

2. Verificada severa desproporcionalidade da partilha, a sua anulagéo
pode ser decretada sempre que, pela dimensdo do prejuizo causado a um dos consortes,
verifique-se a ofensa a sua dignidade. O critério de considerar violado o principio da
dignidade da pessoa humana apenas nas hipéteses em que a partilha conduzir um dos
cbnjuges a situacdo de miserabilidade ndo pode ser tomado de forma absoluta. Ha
situacdes em que, mesmo destinando-se a um dos consortes patrimonio suficiente para a
sua sobrevivéncia, a intensidade do prejuizo por ele sofrido, somado a indicagdes de que
houve dolo por parte do outro cnjuge, possibilitam a anulacéo do ato.

3. Recurso especial conhecido e provido, decretando-se a invalidade da
partilha questionada.

(REsp 1200708/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/11/2010, DJe 17/11/2010) (grifo nosso)

N&o se vidumbra, entéo, a nulidade de julgamento suscitada.

A parte recorrida degou, ainda a tituo de prdiminar, a auséncia de
pré-questionamento. Consta, entretanto, ja do relatério do acorddo recorrido (fls. 181), que a tese
dos recorrentes seria seu direito adquirido a fruicdo da isencdo indituida pelo Decreto-lel n°
1.510/76. Assm, ainda que ndo se tenha mencionado, na insténcia ordinéria, o dispostivo da
LINDB, houve pré-questionamento da tese, autorizando o conhecimento do recurso.

Tem prevalecido nesta Corte o entendimento de que a isencdo conferida peo
Decreto-lei n° 1.510/1976, art. 4°, 'd', é isencdo onerosa, hipdtese em que, nos termos do art. 178
do CTN e da Simula 544/STF ndo poderia ser revogada se atendidos 0s seus requisitos,
configurando-se direito adquirido a isencdo. A revogacdo do mencionado dispositivo ndo tem,
portanto, o condao de atingir aqueles que, como os recorrentes, ja haviam cumprido os requisitos
para a fruicdo daisencdo enquanto ainda vigente a norma. Confira-se:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA (ART. 4°
ALINEA 'D', DO DECRETO-LEI N° 1.510, DE 1976).

Implementado o fato descrito na norma juridica que prevé hipétese de
ndo-incidéncia (o imposto de renda n&o incidira nas alienagdes efetivadas apds decorrido
0 periodo de cinco anos da data da subscricdo ou aquisicdo da participacdo), seus efeitos
subsistem apds a respectiva revogacao.

Trata-se de interpretacéo do art. 4° alinea d, do Decreto-Lei n® 1.510, de
1976, que faz respeitar situacao juridica definitivamente constituida, sem negar vigéncia ao
art. 58 daLei n°7.713, de 1988.

Inexisténciade questéo constitucional.

Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1146142/RS, Rd. Ministro ARl PARGENDLER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 19/12/2012)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE AGOES. DECRETO-LEl 1.510/76. ISENGAO
CONCEDIDA SOB DETERMINADAS CONDIGCOES. REVOGAGAO. ART. 58 DA LEI N.
7.713/88. SUMULA N. 544/STF. DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.
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1. A controvérsia da presente demanda esta alicercada na eventual |esdo
ao direito do contribuinte em face da isencdo do imposto de renda de pessoa fisica,
veiculada nos arts. 1° e 4° "d", do Decreto-Lei n. 1510, de 27 de dezembro de 1976, e
revogada pelalLe n. 7.713/88.

2. Daleiturado art. 4° ainea"d", do Decreto-Lei n. 1.510/76, constata-se
que o referido dispositivo legal estabelecia isencéo do imposto de renda sobre o lucro
auferido por pessoa fisica pela venda de cotas de participagdo societaria se a alienagdo
ocorresse apds cinco anos da sua subscrigcao ou aquisicdo. Essa foi a condigao onerosa
imposta pelale ao contribuinte para a fruicdo daisencgao tributéaria.

3. Implementada a condi¢do onerosa exigida para a concessao da isencéo
antes da vigéncia da normarevogadora, ou seja, feitaa alienagdo apds transcorridos cinco
anos da subscricao ou da aquisi¢ao da participagéo societéria, ndo ha falar em incidéncia
do imposto de renda. Inteligéncia da Simula 544/STF: "Isenc¢es tributérias concedidas,
sob condi¢do onerosa, ndo podem ser livremente suprimidas”. Dentre 0s precedentes mais
recentes: REsp 1.136.122-RS, Rd. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
10.5.2011, Dje 12.5.2011).

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1164768/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 01/06/2011)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE
PARTICIPAGAO SOCIETARIA. ISENCAO ONEROSA POR PRAZO INDETERMINADO.
DECRETO-LEI 1.510/76. DIREITO ADQUIRIDO. REVOGACAO. ART. 178 DO CTN.

1. Os recorrentes impugnam acérdéo proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regido, o qual entendeu nao persistir a isencéo conferida pelo art. 4°, alinea
"d", do Decreto-Lei n°® 1.510/76 ao acréscimo patrimonial decorrente da alienacéo de
partici pagdo societariarealizada apds a entrada emvigor da Lel n° 7.713/88.

2. Ndo obstante as ponderaveis razdes do voto apresentado pelo Sr.
Ministro Relator, reconheco o direito adquirido do contribuinte que alienou a participagéo
societaria apds o decurso de cinco anos, ainda que essa alienacdo tenha ocorrido na
vigéncia da Le n° 7.713/88, tendo em vista os reiterados pronunciamentos da Fazenda
Nacional, pelo 6rgdo maximo de sua instancia administrativa, o Conselho Superior de
Recursos Fiscais nesse sentido.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1133032/PR, Rd. Ministro LUIZ FUX, Red. p/ Acérdao Ministro
CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/03/2011, DJe 26/05/2011)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES. DECRETO-LEl 1.510/76. ISENCAO
CONCEDIDA SOB DETERMINADAS CONDICOES. REVOGACAO. ART. 58 DA LEI N.
7.713/88. SUMULA N° 544/STF. DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1. O Tribunal de origem, ao dar provimento a apelacdo, entendeu que,
apos a implementagdo da condic&o prevista no art. 4° "d", do DL 1.510/76, ndo incide o
imposto de renda de pessoa fisica sobre alienagéo de participagéo societaria.

2. Assim, a controvérsia da presente demanda esta alicercada na eventual
lesdo ao direito do contribuinte em face da isencdo do imposto de renda de pessoa fisica,
veiculada nos arts. 1° e 4° "d", do Decreto-Lei 1.510, de 27 de dezembro de 1976: "nas
alienacdes efetivadas apos decorrido o periodo de cinco anos da data da subscri¢éo ou
aquisicao da participacéo"”, revogada pelalLe 7.713/88.

3. Este Superior Tribunal tem jurisprudéncia no sentido de que
implementada a condi¢do pelo contribuinte antes da norma revogadora, ou seja, feita a
alienagdo apos transcorridos cinco anos da subscri¢do ou da aquisicdo da participagdo
societéria, ndo ha falar em incidéncia do imposto de renda de pessoa fisica. Incide, na
espécie, a SUmula 544/STF: "isencdes tributarias concedidas, sob condi¢édo onerosa, néo
podem ser livremente suprimidas’. Precedente; REsp 656.222/RS, Rd. Ministro Jo&o
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Otéavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 21/11/2005.

4. “A le ndo pode, a qualquer tempo, revogar ou modificar isencéo
concedida por prazo certo ou sob determinadas condi¢des” (REsp n° 188.950/BA, Rdl.
Min. Pecanha Martins, Segunda Turma, DJ 8.3.2000).

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1182012/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/08/2010, DJe 31/08/2010)

Estando o entendimento firmado no Tribuna de origem em desacordo com agquele
manifestado nos julgados supra indicados, deve ser reformado o acorddo, a fim de ser
reconhecida a isencéo do imposto de renda pleiteada pelos recorrentes, restando o recurso
prejudicado no tocante a dinea'c’ do permissivo congtitucional.

Com essas consideragdes, dou parcia provimento ao recurso especial.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0045219-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.241.131/RJ

NUmero Origem: 200751010105121

PAUTA: 27/08/2013 JULGADO: 27/08/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : CECILIA ALMEIDA E SILVA GOUVEA VIEIRA EOUTROS
ADVOGADO : LUISFELIPE KRIEGER MOURA BUENO EOQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). LUIS FELIPE KRIEGER MOURA BUENO, pda parte RECORRENTE: CECILIA
ALMEIDA E SILVA GOUVEA VIEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcid provimento ao recurso, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



