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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRy na SUSPENSAO DE SEGURANCA NP 2.444 - DF (2011/ 0035332-5)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

AGRAVANTE : ASSOCI ACAO DOS SERVI DORES DO TRI BUNAL SUPERI CR
ELEI TORAL - ASSERTSE

ADVOGADO : 1 BANEI S ROCHA BARRCS JUNIOR (EM CAUSA PROPRI A)
E QUTROS

AGRAVADO : UNI AO

REQUERI DO © TRI BUNAL REG ONAL FEDERAL DA 1A REGQ AO

EMENTA

SUSPENSAO DE SEGURANCA. " QUI NTOS'.

O cunprinmento inediato da sentenga, nas hi pot eses
previstas no art. 2°-B, da Lei n® 9.494, de 1997, fere a letra
e 0 espirito da lei, nado podendo se processar sem grave | esao
as financas publicas.

Agravo regi nental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da CORTE ESPECI AL do
Superior Tribunal de Justica prosseguindo no jul gamento, apés o
voto-vista do Sr. Mnistro Jodo O éavio de Noronha negando
provi nento ao agravo reginental, no que foi aconpanhado pel os
Srs. Mnistros Glson Dipp, Eiana Calnon, Nancy Andrighi,
Laurita Vaz e Castro Meira, por unani m dade, negar provinmento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel ator. Os Srs. Mnistros Cesar Asfor Rocha, Al dir Passarinho
Juni or, Francisco Fal cdo, Jodo O avio de Noronha, G lson D pp,
Eliana Calnon, Nancy Andrighi, Laurita Vaz e Castro Mira
votaramcomo Sr. Mnistro Relator.

Nao participaram do julganento os Srs. Mnistros Hunberto
Martins, Maria Thereza de Assis Mura, Napoledo Nunes Mia
Filho e Sidnei Beneti.

Ausentes, justificadanente, os Srs. Mnistros Francisco
Fal cdo, Arnal do Esteves Lina e Herman Benjam n.

Brasilia, 1° de agosto de 2013 (data do jul ganmento). .

M NI STRO FELI X FI SCHER
Pr esi dent e

M NI STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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AgRy na SUSPENSAO DE SEGURANCA NP 2.444 - DF (2011/ 0035332-5)

RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a seguinte decisdo, in verbis:

"1l. OGs autos dao conta que a Associ acdo dos Servidores do
Tri bunal Superior Eleitoral - ASSERTSE inpetrou mandado de
seguranca contra ato do Diretor-Geral do Tribunal Superior
Eleitoral, visando a concessdo, aos servidores representados,
das parcelas de 'quintos', adquiridas pelo exercicio de funcao
com ssi onada, no periodo conpreendido entre a edicdo da Lei n°
9.624, de 1998 (08.04.1998), e a publicacdo da Medida
Proviséria n° 2.225-45, de 2001 (04.09.2001), que acrescentou o
artigo 62-A a Lei n° 8.112, de 1990 (fl. 33/54).

O MM Juiz Federal Substituto Dr. Osnmane Antdnio dos
Santos concedeu a seguranca 'para determinar a autoridade
impetrada a incorporacdo aos vencinmentos dos substituidos da
autora os 'décinps' a que tém direito por forca do conmando
instituido pelo art. 62-A, acrescido a Lei n° 8.112/90, pela M
n° 2.225-45, de 04/09/2001, em val ores devidanente corrigi dos
nos ternos do Manual de Cal culos da Justica Federal mmis juros
de 1% ao nés a contar da citacao' (fl. 129).

Lé-se na sentenca:

"Para deslinde da questdo, €é necessario frisar, cono ja
mani festado alhures, que a Lei n° 9.624/98 nado observou a
condi cdo de vantagem pessoal desses décinbs, 0 que sonente veio
a acontecer com a M n° 2.225-45, de 04/09/2001, que
acrescentando o art. 62-A a Lei n° 8.112/90, os transfornou em
VPN

Com isso, resta evidente, que, se a Lei n° 9 624/98
rest abel eceu cono décinos o direito a incorporagdo dos val ores
percebidos a titulo de funcdo com ssionada, extintos, na
condicdao de 'quintos', pela Lei n°® 9.527/97, e a M n°
2.225-45, de 04/09/2001, €& certo que, até entdo, tém os
servi dores assegurado o direito de incorporar os 'décinpos' que
porventura adquiriram até essa data.

| sso porque, se a Lei n° 9.527/97 enfatizou no seu art. 15
que fica extinta a incorporacdo dos 'quintos', e a Lei n°
9. 624/ 98 di z gue essas par cel as serao consi der adas
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transfornmadas em décinos (art. 2°), sem nada mani festar quanto
a sua condi¢cdo de vantagem pessoal, conb o fez a Lei n°
9.527/97, ao extinguir os 'quintos', resta evidente que os
‘déci nns' ndo possuiam até entdo, essa condic¢do (VPN).

Por isso, a MP n°® 2.225-45, de 04/09/2001, acrescentando
artigo novo a Lei n®° 8.112/90 e estabelecendo que esses
"déci nos' ficam transfornados em Vantagem Pessoal Nom nal nente
Identificada - VPN, essa transformagcdo equivale a situagao
nova, gerando, recriando direito anteriornmente extinto, qual
seja, a incorporacao de 'décinos'.

| nporta considerar que, nem nesno ao limte tenporal
definido no art. 5° da Lei n®° 9.624/98 (10/11/1997), a WM
2.225-45/ 2001 fez referéncia, eis que limta-se as disposic¢odes
dos arts. 3° e 10 da Lei n®° 8.911/94, e o art. 3° da Lei n°
9.624/98, ou seja, deixando claro ter feito renascer, recriar o
direito a incorporacdo dos 'déci nbs', nascidos da transfornacao
dos 'quintos' entdo extintos pela Lei n° 9.527/97 (art. 15).

Com essas conclusbes, tenho que, se 0s 'quintos' foram
transformados em VPNl e extintos pela Lei n° 9.527/97 (art.
15), tendo os 'décinmps' nascido com a Lei n° 9.624/98 (art.
2°), sem a condi cdo de vantagem pessoal, sido transfornmados em
Vant agem  Pessoal Nom nal nent e I denti fi cada - VPNI a
I ncor por acao da retribuicéo pel o exercicio de funcao
comssionada a que se referem os arts. 3° e 10 da Lei n°
8.911/94 e art. 3° da Lei n° 9.624/98 (MP n° 2.225-45/2001,
art. 3°), claro estd que o direito a incorporacdo renasceu até
gue novanente os 'décinms' sejam extintos, conb foram os
‘quintos', pelo art. 15 da Lei n® 9.527/97" (fl. 128/129).

Qpostos enbargos de declaracdao pela Associacao dos
Servidores do Tribunal Superior Eleitoral - ASSERTSE (fl.
132/ 138), foram acol hidos 'para declarar que, onde se |Eé:
déci nos, leia-se quintos' (fl. 141).

A Uni do pediu a suspensdo da seguranca ao Presidente do
Tri bunal Regional Federal da 12 Regiao (fl. 23/32), e este
i ndeferiu o pedido a base da seguinte fundanmentacao:

"I nameras deci sbes favoraveis a concessao da vantagem em
guest 80 apontam para plausibilidade juridica da pretensdo do
I npetrante. Com efeito, o Consel ho de Adm ni stracdo do Superi or
Tri bunal de Justica, no Processo Admnistrativo n® 2389/2002,
deferiu idéntica pretensdo aos servidores. Em consequéncia, o
Presidente do Consel ho de Justica Federal estendeu o paganento
dos quintos aos servidores da Justica Federal de prineiro e
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segundo graus. O nesno direito foi concedido aos servidores do
Tri bunal Regional Eleitoral do Distrito Federal, por ato de seu
Presi dente, e aos servidores do Senado Federal, por decisdo do
Prineiro Secretério.

Acrescentemse as diversas decisdes judiciais no nesnp
senti do, comb as proferidas nos nandados de seguranca
2003. 34. 00. 036853-8 e 2003. 34.00. 037151-1, pelo Juiz Federal da
172 Vara da Secdo Judiciaria do Distrito Federal, nas ag0es
ordinarias n° 2003.71.00.057296-7 e n° 2002.83.00.0114403-1,
pel os Juizes da 8% Vara Federal da Secdo Judiciaria do R o
Grande do Sul e da 62 Vara Federal da Secdo Judiciaria de
Per nanbuco, respectivanente.

Sal i ente-se, ainda, que, em decisédo proferida na suspenséo
de seguranca n° 2003.34.00.037151-1, o Presidente em exercicio
deste Tribunal, Des. Federal Carlos Fernando Mathias, em juizo
de retratacao, revogou suspensdo anteriornmente deferida contra
sentenca que reconheceu aos requerentes direito a incorporacao
de quintos. Em consequéncia, a Unido ajuizou reclamacdo no
Supreno Tribunal Federal com a alegagcdo de que a referida
decisdo 'violou a autoridade do provinmento cautelar da Acao
Declaratéria de Constitucionalidade n°® 04/DF (...) gue
suspendeu com eficacia ex nunc e com efeito vinculante, a
prol acdo de qual quer deci sdo concessiva de aunmento e
remuneracdo ou extensdao de vantagens em sede de tutela
ant eci pada que tenha por pressuposto a constitucionalidade ou
I nconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 9.494, de 10 de
setenbro de 1997'.

Todavi a, a acdo declaratéria de constitucionalidade
limtou-se a tratar das hipdéteses de concessdo de aunento ou
vantagem salarial por antecipacdo de tutela e nao alcanga,
assim sentenca em nandado de seguranca. Nesse sentido, vale
transcrever enenta de julgamento proferido pelo Pleno, na
Recl amacdo n° 1.429-2/RS. ..

Nao had que se falar, portanto, em grave |lesdo a ordem
juridica, como argunento de que a decisao viola o art. 5° da
Lei n. 4.348/64 e o art. 1°, § 4°, da Lei n. 5.021/66. Com
efeito, tais dispositivos, bem conbo a ADC 04/DF vedam o
paganento de vencinentos e vantagens pecuni arias tao-sonmente
por medida limnar e a hipdétese dos autos € de sentenca de
mérito. Nao ocorre, tanbém grave |esdo a economi a publica, uma
vez que as verbas discutidas j& estdao sendo pagas
adm ni strativanente aos servidores' (fl. 148/149).
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Segui u-se agravo reginental (fl. 154/163), ao qual a
Presidente do Tribunal Regional Federal da 12 Regiao negou
segui mento por ser inadm ssivel (fl. 169/172).

A Uni ao interpbs novo agravo reginmental (fl. 175/184) que
dei xou de ser conhecido pela Corte Especial do Tribunal
Regi onal Federal da 12 Regido, por nmioria, por auséncia de
previsdo legal (fl. 210).

Par al el anent e, sobreveio o0 julganento da apel acéo
interposta pela Unido contra a sentengca concessiva da
seguranca, a que a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal
da 12 Regi ao, relatora a Desenbargadora Federal Neuza Al ves,
negou provi mento, nos ternos do acorddo assi m enent ado:

' PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. | NCORPORAGAO DE
QUI NTOS/ DECI MOS. MEDIDA  PROVISCRIA  2.225/2001. POSTER OR
TRANSFORVAGAO EM VANTAGEM PESSOAL NOM NALMENTE | DENTI FI CADA.
POSSI Bl LI DADE.

1. O artigo 62, 8§ 2°, da Lei n® 8.112/90, estatuiu a
incorporacdo de um quinto do valor correspondente a
gratificacao de confianca a cada ano de exercicio na funcédo de
di recdo, chefia ou assessoranento, até o limte de cinco anos.

2. Entret ant o, a Medida Provisoria n° 1.595-14/97,
convertida na Lei n° 9.527/97, extinguiu a possibilidade de
i ncorporacdo dos quintos/décinos (vide Lei n° 8.911/94),
transformando a percepcdo do equivalente em vantagem pessoal
nom nal nente identificada - VPNI, a partir de 11.11.1997.

3. Com o advento da Lei n° 9.624/98 foi alargado o prazo
limte para a incorporacdo de quintos pelo exercicio de Funcgédo
Com ssi onada, passando o terno ad quem da referida incorporacao
para 08.04.1998.

4. 'A Medida Proviséria n° 2.225-45/2001, ao referir-se
ndo apenas ao artigo 3° da Lei n° 9.624/98, mas tanbém aos
artigos 3° e 10, da Lei n° 8.911/94, autorizou a incorporacao
da gratificacao relativa ao exercicio de funcdo com ssionada,
no periodo de 08.04.1998 a 05.09.2001, t ransf or mando,
out rossi m as parcelas em Vantagem Pessoal Nom nal nent e
| dentificada'.

5. O restabel ecinmento da vantagem em conento teve |ugar
por forca da edicdo da M n® 2. 225-45/2001. Cabendo ao
Presidente da Republica a atribuicdo de adotar nedidas
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provi sori as, no anbito federal, resulta contraditorio o
argunento de que a manutencdo da sentenca proferida encerraria
viol acdo aos arts. 2° e 61, § 1°, Il, "a', da Constituicéo
Federal. Do nesno nodo, dotando de forca legal o comando

contido no nencionado ato normativo, igualnente descabida a
al egacdo de violacdo ao principio da | egalidade.

6. Apel acdo e renessa oficial desprovidas' (fl. 665).

Qpostos enbargos de declaracdo (fl. 669/679), foram
rejeitados (fl. 683/687).

A Uni do interpbs recurso especial (fl. 691/703) e recurso
extraordinario (fl. 705/714), este ndo admtido, e o prineiro
foi sobrestado, nos ternbs do artigo 543-C, 8§ 1°, do Cbdi go de
Processo Civil, até o julganmento dos recursos representativos

da controveérsia (fl. 759).

2. A Unido pediu, entdo, a suspensdo da seguranca,
al egando grave lesdo a ordem publico-admnistrativa e a
econom a publica (fl. 01/22).

A teor da inicial:

'Enbora, cono ja salientado, ndo seja possivel a analise
aprof undada do nérito da demanda, é necessario um juizo mnino
de mérito no julgamento da suspensdo de seguranca.

Para a realizacdo desse juizo nmininmo neritdrio, cunpre
trazer a colacdo recentissinma decisdao do TSE (Recurso Especi al
Eleitoral n° 25.873/DF) na qual ficou consignado ser indevido o
paganento de quintos no periodo de 08.04.98 a 04.09.2001
Ent endeu a nenci onada Corte Superior, apreciando caso idéntico
ao dos autos, que a represtinacdo do paganento de quintos
requerida pela parte em sua peticédo inicial era manifestanente
I ndevi da.

Dest aque-se que, no caso dos autos, trata-se exatanente de
Associ acado de Servidores do TSE e o referido Tribunal, de forma
magi stral , no julganento do sobredito recurso especial
eleitoral, entendeu indevido o paganento de quintos entre o
periodo de 1998 e 2001 aos servidores do TRE/ DF

Assim até por questdo de isonomia e para evitar decisdes
contraditorias que sO enfraquecem a credibilidade do Poder
Judici ério, deve esse entendinento do TSE ser acatado no
julgamento da presente suspensdo de seguranca, para evitar que
servidores da Justica Eleitoral da nmesma cidade (TRE/DF e TSE)
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tenham tratanento di screpante emrelacdo ao temn' (fl. 07/08).

"Ademais, sobre o tema 'incorporagcao de quintos por
servidor do Poder Judiciéario', nerece destaque o fato de que o
M nistro Joaquim Barbosa, do Supreno Tri bunal Feder al ,
suspendeu decisdo do juiz da 8% Vara Federal no Distrito
Feder al gque assegurou aos filiados do Sindicato dos
Tr abal hadores do Poder Judiciario e do Mnistério Publico da
Uni ao no Distrito Feder al ( SI NDJUS- DF) 0 direito a
I ncorporagcdo, a seus vencinmentos, de valores decorrentes do
exercicio de cargos ou fun¢gBes comi ssionadas no periodo
conpreendido entre 08 de abril de 1998 e 04 de setenbro de
2001.

Ainda, vale relenbrar, que sobre a matéria encontramse
pendentes de julganento no col. Supreno Tribunal Federal os
Mandados de Seguranca 25.763 e 25.845/DF, anbos ajuizados pel a
Uni ao.

Destarte, enbora ndo seja o canpo préprio para apreciacao
do nérito da demanda, um ninino de cogni ¢cdo sobre o nérito deve
ocorrer e nessa cognicdo fica evidente que a pretensao de
i ncor poracado/ substituicdo a renuneracdo dos associados da
i npetrante das parcelas de quintos referentes ao periodo de
08/ 04/98 a 04/09/ 2001 deferida na sentenca e confirmada pelo
Tri bunal Regional Federal da 12 Regidao no julganento da
apel acao nostra- se mani f est anent e I ndevi da, segundo
entendi mento jurisprudencial nmais recente sobre o tema' (fl.
11/ 12).

Da lesdao a ordem publico-admnistrativa e a economa
publ i ca:

' Consoant e denonstrado, o Tribunal Regional Federal da 12
Regi @0, confirmando a sentenca de prineiro grau, conferiu
eficacia inediata a decisdo que determinou a incorporacao de
quintos, relativo ao periodo de 08.04.98 a 04.09.2001, aos
venci nentos dos servidores representados pela associacéo
I npetrante. Essa decisao, violando os artigos de regéncia sobre
execucao provisoria contra a Fazenda Publica, proporciona
enornme | esdo a ordem publica, na sua faceta ordem juridica, bem
conb a economa publica, visto que determina o paganmento de
expressivos valores antes do transito em jul gado, conpronetendo
drasticanente o j& limtado orcamento publico' (fl. 14/15).

‘A evidéncia, a determ nacdo de incorporacdo imediata de
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quintos ofende, de fornma marcante, referidos dispositivos
i nfraconstitucionais, proporcionando, conb consequéncia dessa
violagcdo, a grave lesdo a ordem publica na sua faceta ordem
juridica, cono tanmbém atinge a ordem econbm ca, visto que
determna o paganento inediato de significativos valores aos
servi dores publicos, conpronetendo o orcanento publico..." (fl

18) .

"Além de o0 direito material mlitar em desfavor dos
substituidos, confornme ja explicitado, ha tanbém nanter-se a
deci sdo ora atacada, |lesdo a atividade da Adm nistracdo que
norteada  pel os principi os da legalidade e noralidade
constitucionais, dentre outros, vé-se forcada por decisao
judicial a praticar atos admnistrativos em desarnonia com o
que est abel ece a legislacdo sobre o temm, causando
significativo tunulto dentro da rotina da Adm nistracao
Pabl i ca.

O acordédo cuja suspensdo ora se pretende obter, com a
devida vénia, atenta contra a ordem publica admnistrativa,
pois fere a legislacdo que a rege, cuja finalidade naior &,
conferindo prerrogativas ao Poder Publico em juizo, proteger o
erario de decisGes sobre as quais ainda ndo paira
pronunci anento definitivo (fl. 19).

' o acordédo proferido pelo colendo Tribunal Regional
Federal da 12 Regi do, no sentido de determ nar a incorporagao
de qui nt os, term na instituir peri goso precedente
jurisprudenci al, que se nado extirpado de inediato do
ordenanento juridico, trara inuneras consequéncias mal éficas a
Adm ni stracédo Publi ca.

No caso emtela trata-se de causa envol vendo associ agado -
Associ acdo dos Servidores do Tribunal Superior Eleitoral -
ASSERTSE - representando mais de 60 servidores do TSE,
proporcionando um significativo inpacto econbnico nensa
decorrente do cunprinento inediato da obrigacdo de dar - pagar
gquanti a decorrente da I ncor por agao das par cel as de
qui nt os/ déci nos em favor dos servi dores repr esent ados
processual nente - sendo essa conta paga com o0s reduzidos
recursos publicos' (fl. 19/20).

3. O pedido de suspensdao de seguranca supbe grave |eséao
aos interesses protegidos pelo art. 15 da Lei n° 12.016, de
2009, a saber, a ordem salde, seguranca e econom a publi cas.
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Na espécie, estd configurada a grave |esdo a economa e a
ordem publica resultante do descunprinmento da determ nacao
| egal que veda a execucdo inediata da sentenca concessiva da
seguranca antes do transito em j ul gado.

Com efeito, a sentenca proferida em mandado de seguranca
tem execucdo inediata, ressalvando-se os casos de |liberacédo de
recurso, inclusdago em folha de paganento, reclassificacao,
equi paragcdo, concessdo de aunentos ou extensdo de vantagens a
servidores da Uni &o, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Muni ci pi os, inclusive de suas autarquias e fundacbes, que
sonment e podem ser executados apOs o transito em julgado (Lei n°
9.494, de 1997, art. 2°-B).

A Lei n° 12.016, de 2009, no seu art. 14, § 3°, tanbém
est abel ece que a sentenca que conceder o mandado de seguranca
pode ser executada provisorianmente, salvo quando for vedada a
concessdo da nmedida limnar, o que €& o caso.

Ante o exposto, defiro o pedido para suspender os efeitos
da seguranca concedida pelo Juizo da 32 Vara Federal da Secéao
Judiciéria do Distrito Federal e mantida pelo Tribunal Regiona
Federal da 12 Regi ao" (fl. 785/791).

A teor das razoes:

"A Uni do sequer diligenciou junto ao eg. Tribunal Superior
Eleitoral para buscar denonstrar a grave |esdo, n&o trazendo
aos autos qual quer informacdo sobre a verdadeira quanti dade de
beneficiarios, o valor da despesa nensal, se estes valores
foram ou ndo incluidos em orcamento, ou mesnob se existe
qual quer di fi cul dade adm ni strativa no cunprinento da
del i beracéo judicial .

Observe-se, nesse ponto, que eg. TSE paga a parcela aos
seus servidores desde 29/11/2004, sem que isso, até o nonento,
tenha causado qual quer |esdo a Adm nistracdo. As verbas foram
devi danente incluidas em orcanento e que h& varios anos estao
sendo pagas.

A Uni 8o, certanente, nédo se desincunbiu de sua obrigacao,
fazendo em seu petitorio ilacdes quanto a |esdo al egada, sem
contudo, realizar as denonstracdes que se quisesse poderia
fazer.

O direito buscado com o nmandado de segurangca que visa O
cunprinmento do disposto no artigo 62-A da Lei n° 8.112/90, nao
guarda pertinéncia com os principios instrutores do deferinento
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de uma possivel suspensdo da seguranca.

Nao ha qualquer anmeaca ou lesdo a ordem a saude,
seguranca e a econom a publicas, a ser protegida por nedida de
suspensédo” (fl. 851).

"Ccorre que o tema encontra-se pacificado no anbito deste
col. STJ, nao sendo cabivel recurso extraordinario, haja vista
a auséncia de tenmms constitucionais, conforme se depreende no
caso em testilha pela inadm ssdo do recurso extreno da Uni ao,
sem que houvesse interposicao sequer de agravo de instrunento
(art. 544 CPC), o que revela que a matéria sera resolvida no
anbito de conpeténcia desta col. Corte de Justica" (fl. 854).

"... alei garantiu aos servidores a percepcado da referida
vant agem sendo certo que a Adm nistracdo Puablica ja se adequou
aos al udi dos paganentos, que estdo sendo efetuados ha namis de
seis anos, inexistindo o prefalado tunulto gerador de |esédo a
ordem adm ni strativa.

No caso em exane, desde dezenbro de 2005, o Eg. TSE vem
ef etuando o paganento da referida vantagem no contracheque dos
seus servidores, sendo certo que o proprio TCU, 6rgao incunbido
constitucional nente da analise dos referidos paganentos j& se
mani f est ou pel a | egal i dade do ato.

O proprio o6rgao de fiscalizagcdo da Unido entende ser
devida a vantagem vencinental em conento, revel ando que desde
2005 inexiste qualquer lesdo a ordem administrativa caso o0s
or denador es de despesas opt assem com I mpl enment ar
voluntariamente a vantagem no contracheque dos servidores,
podendo val er-se da orientacdo jurisprudencial do préprio TCU,
ndo correndo risco algumemrelacdo ao control e externo de suas
cont as.

O referido acérdédo 2248/ 2005 - Plenario TCU, apesar de nao
ser uma inposicao, revela o entendinmento daquele 6érgdo no
sentido de reconhecer licita a determ nacdo das autoridades
adm ni strativas que permtam o inplenmento da citada vantagem
aos seus servidores, o que de fato ocorreu pelos 0Orgdos do
Poder Judiciario emtodo o pais, bemcono pel o MPU.

Col endo Superior Tribunal de Justica sobre a presente
gquaestio iuris, determnou o paganento da aludida vantagem
quando do jul gamento do Processo Adnministrativo STJ 2389/2002,
Rel atora Mnistra Eliana Calnon, realizado em 14.12.2004,
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conforme coOpia anexa, em que fora concedido aos servidores
desta Corte de Justica a incorporacdo das parcelas de quintos,
i nexi stindo qual quer |esdo a ordem adm nistrativa do Tribunal

tendo sido inplenmentada a vantagem sem nenhum tunulto" (fl.

854/ 857) .

a incorporacao da referida vantagem no contracheque
dos servidores jé& vinha ocorrendo desde 2005, nado se afigurando
pl ausivel afirmar que sonente agora, apdés 6 (seis) anos de
ef eti vo paganento do direito dos servidores, seja reconhecida a
prefal ada | esdo a ordem econbém ca" (fl. 860).

"A Uni do sustenta a existéncia de |lesdo a ordem juridica
sob a al egacdo de que o aco6rddo ndo poderia ser cunprido antes
do transito em julgado, em face da vedacao |legal ao referido
cunprimento, por tratar-se da hipotese de reclassificacéo,
equi paracdo, concessdo de aunentos ou extensdo de vantagens a
servidores, cujo Obice reside no artigo 2°-B da Lei 9.494/97 e
no art. 14, 8§ 3° da L. 12.016/09.

Ccorre, no entanto, gue a verba em conento, ja
i npl ementada por todos os oOrgdos do Poder Judiciario, na
mai ori a por decisdes adm nistrativas, consoante ja explicitado,
decorre nédo da ordemjudicial, mas da inposicdo | egal

As restricdes trazidas pelos supracitados textos |egais
sdo aplicaveis apenas aos casos que as decisdes judiciais
i mpl i quem em out orga de venci mentos ou vantagens aos servidores
publ i cos, ndo se aplicando ao presente caso, pois 0s
substituidos, ora agravantes, alnejaram o cunprinmento da |ei
que Ihes garantiu o inplenento da vantagem nas suas
renmuner agoes.

A analise dos artigos supratranscritos deve ser
restritiva, ou seja, apenas nas exatas hipoteses neles fixadas
€ que se veda a execucdo provisoéria das sentencas nandanentais
prol at adas contra a Fazenda Publica" (fl. 861/ 863).

"(bserve-se, por oportuno, que a retirada de parcela que
vem sendo paga héa anos, causara problemas de toda ordem a
Adm nistracdo do TSE, uma vez que tera dimnuicdo em seu
orcanmento, para posteriornmente vir a incorporar novamente as
parcel as ja reconheci darment e devi das.

Qutro fato a ser sopesado, diz respeito a vida dos
substituidos, que ja possuem em seus orcanentos as parcel as de
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quintos, parcela esta, que em decorréncia da defasagem
renmunerat 6ria que | hes inpbde o Executivo Federal, corresponde,
em sua maioria, cerca de 30% da renuneracao” (fl. 869/870).
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AgRy na SUSPENSAO DE SEGURANCA NP 2.444 - DF (2011/ 0035332-5)

VOTO

EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

O tenma controvertido nos autos do nandado de seguranca ja
esta dirimdo pelo Superior Tribunal de Justica. A teor da
jurisprudéncia deste, os servidores temo direito de incorporar
0os "quintos" adquiridos até a vigéncia da MP n® 2. 225-45, de
2001. O Superior Tribunal de Justica, inclusive, reconheceu
adm ni strati vanente esse direito a seus servidores. O Consel ho
da Justica Federal fez o nmesnb em relacdo a seus servidores e
aos servidores da Justica Federal de 12 e 22 instancia.

Qui d, se outro tribunal ou 6rgdo publico ndo reconhece
esse direito, e o Judiciario é provocado a decidir o litigio ?
Nesse caso, 0 processo judicial deve seguir o procedinmento
previsto em lei. A esse propésito, devem ser conjugados o0s
arts. 7°, 8 2° e 14, 8§ 3° da Lei n®° 12.016, de 2009 , in
ver bi s:

"Art. 7°, 8§ 2° - NAao sera concedida nedida |imnar que
tenha por objeto a conpensacdo de créditos tributéarios, a
entrega de nercadorias e bens provenientes do exterior, a
recl assificacdo ou equiparacdo de servidores publicos e a
concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou paganmento de
gual quer natureza".

"Art. 14, 8 3° - A sentenca que conceder o nandado de
seguranca pode ser executada provisorianente, salvo nos casos
em que for vedada a concessao da nedida |limnar".

Tudo a se resumr no seguinte: a sentenca que conceder o
mandado de seguranca ndo pode ser executada antes do transito
em julgado, se inplicar em paganento de qual quer natureza a
servi dores publi cos.

Trata-se de principio geral, aplicavel a qual quer espécie
de acao, tal cono deflui do art. 2°-B da Lei n° 9.494, de 1997,
a seguir transcrito:

"Art. 2°-B - A sentenca que tenha por objeto a |iberacao
de recurso, inclusdao em folha de paganento, reclassificacao,
equi paracdo, concessdo de aunmento ou extensdo de vantagens a
servidores da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Muni ci pi os, inclusive de suas autarquias e fundacdes, sonente
podera ser executada apdés seu tréansito em jul gado".



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O cunprimento inmediato da sentenca nessa hipotese fere a
letra e o espirito da lei. Onde a lei diz ndo, o0 juiz esté
inibido de dizer sim "No julganento da |ide, caber-Ilhe-4&
aplicar as normas |legais" (CPC, art. 126). "O juiz s6 decidira
por equi dade nos casos previstos em lei” (CPC, art. 127). O
juiz s6 pode ignorar a |lei guando esta contrariar a
Const i t ui ¢cao.

O juiz que julga a lei, deixando de aplica-la quando a
consi dera errada ou inconveniente, afronta a ordem publica.

Nada inporta que a sentenca esteja sendo executada ha mais
de seis anos. Isso vem acontecendo ao arrepio da lei, com grave
| esdo aos cofres publicos. O paganento ilegal com recursos
publ i cos acarreta ipso facto | esdo as financas publicas. Quando
os val ores pagos continuadanmente s&o expressivos, a l|lesdo é
grave e deve ser evitada.

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al .



;

§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg na
Numero Registro: 2011/0035332-5 PROCESSO ELETRONICO SS 2.444/DF
Numeros Origem: 200334000368486  200434000461037  200501000608615
EM MESA JULGADO: 16/03/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS
Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE : UNIAO
REQUERIDO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1A REGIAO
IMPETRANTE : ASSOCIAQAO DOS SERVIDORES DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL -

ASSERTSE
ADVOGADO . IBANEISROCHA BARROS JUNIOR (EM CAUSA PROPRIA) EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Gratificacdo Incorporada / Quintos e

Décimos/ VPNI
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL -
ASSERTSE
ADVOGADO : IBANEISROCHA BARROS JUNIOR (EM CAUSA PROPRIA) EOUTROS
AGRAVADO : UNIAO
REQUERIDO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1A REGIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Apbs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo regimenta, no que
foi acompanhado pelos Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Aldir Passarinho Junior e Francisco
Falcdo, pediu vista antecipadamente o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.

Aguardam os Srs. Ministros Gilson Dipp, Hamilton Carvalhido, Eliana Calmon, Nancy
Andrighi, Laurita Vaz, Teori Albino Zavascki, Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima e Massami
Uyeda.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.
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AgRg na SUSPENSAO DE SEGURANGA NP 2.444 - DF (2011/0035332-5)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO TRIBUNAL SUPERIOR
ELEITORAL - ASSERTSE

ADVOGADO : IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS

AGRAVADO : UNIAO

REQUERIDO - TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1A REGIAO

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

A questdo em debate no presente agravo regimental em suspensdo de seguranca diz
respeito a incorporacéo de parcelas peo exercicio de fungdo comissonada por servidores do
Tribund Superior Eleitord no periodo compreendido entre 8.4.1998 e 4.9.2001, interregno existente
entre aLei n. 9.624/1998 e a Medida Provisoria n. 2.225-45/2001, que acrescentou o art. 62-A a L&
n. 8.112/1990.

Os associados da agravante obtiveram a referida incorporacdo por meio de mandado de
seguranca concedido em primeira ingéncia e confirmado pelo Tribund Regiond Federal da 12
Regido em acordao cuja ementa € a seguinte:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. INCORPORAGCAO
DE QUINTOS/DECIMOS. MEDIDA PROVISORIA 2.225/2001. POSTERIOR
TRANSFORMAGCAO EM  VANTAGEM PESSOAL  NOMINALMENTE
IDENTIFICADA. POSSIBILIDADE.

1. O artigo 62, § 2° da Le n. 8.112/90, estatuiu a incorporacdo de um quinto do
valor correspondente & gratificagdo de confianga a cada ano de exercicio na fungdo
de direcéo, chefia ou assessoramento, até o limite de cinco anos.

2. Entretanto, a Medida Provisdria n.° 1.595-14/97, convertida na Lel n.° 9.527/97,
extinguiu a possibilidade de incorporagdo dos quintos/décimos (vide Le n.°
8.911/94), transformando a percepcdo do equivalente em vantagem pessoal
nominalmente identificada - VPNI, a partir de 11.11.1997.

3. Com o advento da Le n.° 9.624/98 foi aargado o prazo limite para a incorporagéo
de quintos pelo exercicio de Fungdo Comissionada, passando o termo ad quem da
referida incorporacéo para 08.04.1998.

4. 'A Medida Provisoria n.° 2.225-45/2001, ao referir-se ndo apenas ao artigo 3° da
Le n.° 9.624/98, mas também aos artigos 3° e 10, da Le n.° 8.911/94, autorizou a
incorporacdo da gratificacdo relativa a0 exercicio de fungdo comissionada, no
periodo de 08.04.1998 a 05.09.2001, transformando, outrossim, as parcelas em
Vantagem Pessoal Nominalmente | dentificadal.

5. O restabelecimento da vantagem em comento teve lugar por forca da edicdo da
MP n° 2.225-45/2001. Cabendo ao Presidente da Republica a atribuicdo de adotar



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

medidas provisorias, no ambito federal, resulta contraditério o argumento de que a
manutencdo da sentenca proferida encerraria violagdo aos arts. 2° e 61, § 1° II, 'a,
da Constituicdo Federal. Do mesmo modo, dotando de forca legd o comando
contido no mencionado ato normativo, igualmente descabida a alegagdo de violagdo
ao principio da legalidade.

6. Apdacdo e remessa oficial desprovidas.”

Os embargos de declaragdo subsequentes foram rejeitados.

A agravada interpbs recursos especial e extraordindrio, o Ultimo ndo foi admitido. O
especia fol sobrestado até o julgamento do recurso representativo de controvérsia acerca da

matéria discutida no mandado de seguranca.

Ainda no Tribund a quo, a agravada guizou suspensdo de seguranca, que foi

indeferida. Interposto agravo regimenta, o indeferimento foi mantido.

Persgstindo a determinacdo do imediato pagamento das parcelas (e-STJ, fl. 587), a
Uni&o guizou esta suspensdo de seguranca, deferida pelo Ministro Presidente do STJ.

Nainicid, a agravada alega que o cumprimento da decisdo antes do transito em julgedo
implica ofensa e lesdo a ordem pulblica: a ofensa a ordem publica juridica esta consubstanciada na
impossibilidade de concessdo de efeitos imediatos a seguranca deferida nos casos em que hga
aumento da folha de pagamento de servidor plblico, sendo necessario o transito em julgado da
deciséo para 0 seu cumprimento; a lesdo a ordem publica administrativa € percebida na pratica de
atos administrativos em desarmonia com a legidacéo, de modo a causar tumulto dentro da rotina da
administraggo pablica

Argumenta, ademais, que a incorporagdo de quintos foi negada aos servidores do
TRE/DF e que concedé-la aos servidores do TSE € contraditorio e enfraguece a credibilidade do
Poder Judiciario. Sustenta que o entendimento do STJ sobre a matéria de fundo ndo é objeto da

suspensao de seguranca e que do mérito da demanda deve-se minimamente conhecer.

Aduz severa lesdo a economia publica e efeito multiplicador, pois a deciséo beneficia

mais de 60 servidores, causando sgnificativo impacto o pagamento das parcelas.
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A decisdo agravada suspendeu os efeitos da seguranca concedida; foram estes os
fundamentos adotados.
"3. O pedido de suspensdo de seguranca supde grave lesdo aos interesses

protegidos pelo art. 15 da Le n° 12.016, de 2009, a saber, a ordem, salde,
seguranca e economia publicas.

Na espécie, estd configurada a grave lesdo a economia e a ordem publica
resultante do descumprimento da determinacéo legal que veda a execucdo imediata da
sentenca concessiva da seguranca antes do transito em julgado.

Com efeito, a sentenca proferida em mandado de seguranca tem execucao
imediata, ressalvando-se os casos de liberagdo de recurso, inclusdo em folha de
pagamento, reclassificacdo, equiparacdo, concessdo de aumentos ou extensdo de
vantagens a servidores da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
inclusive de suas autarquias e fundagdes, que somente podem ser executados apos 0
transito em julgado (Le n° 9.494, de 1997, art. 2°-B).

A Le n° 12.016, de 2009, no seu art. 14, § 3°, também estabelece que a
sentenca que conceder o mandado de segurancga pode ser executada provisoriamente,
salvo quando for vedada a concessdo da medida liminar, o que é o caso."

A agravante, por sua vez, requer sgja reconsderada a decisdo, sustentando, para tanto,
0 seguinte:

a) ndo ocorréncia de grave lesdo: o TSE paga a parcela aos servidores desde
29.11.2004, estando devidamente incluidas em orcamento. Além disso, a propria Unido, por meio do
Parecer n. AGU/CGU/AG-1 de 14 de fevereiro de 2011, reconheceu que a matéria esta
consolidada no &mbito do STJ;

b) auséncia de lesBo a ordem adminidrativa a administracdo ja se adequou a0
pagamento, inexistindo o alegado tumulto gerador de lesdo; o préprio TCU entende ser devida a
referida vantagem; o STJ, o STF, o STM, o CJF e o MPF concederam a incorporacdo da parcela
a0s seus servidores, implementando o pagamento sem desordem no servigo publico;

C) inexisténcia de lesdo a ordem econbmica 0 pagamento aos subgtituidos da agravante
jaé redizado ha seis anos, e 0s demais 0rgaos o efetuam adminigtrativamente, ndo havendo falar em
efeito multiplicador;

d) auséncia de lesdo a ordem juridica: a verba em comento é paga em decorréncia de
imposicdo legd, e ndo de ordem judicid. A restricdo trazida pela le diz respeito a outorga de
vencimentos ou vantagens pecunidrias, ndo ao cumprimento de le que garantiu o implemento de
vantagem na remuneracao;
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€) mudanca de entendimento do préprio TSE, que hoje admite a incorporacéo de quintos
até a edicdo da MP n. 2.225-45/2001.

O Minigro Presidente, relator do feito, proferiu voto mantendo seu posicionamento. Pedi

vista dos autos para melhor andise.

A presente suspensao de liminar e de sentenca destina-se a sustar os efeitos do acorddo
proferido em apelacdo em mandado de seguranca que manteve a concessao da incorporacéo de
quintos/décimos aos servidores do TSE peo desempenho de cargo em comissdo ou de funcéo
comissionada entre 8.4.1998 a 4.9.2001.

De inicio, devo ressaltar que ndo prosperam as alegacdes da agravante. No caso em
comento, a incorporacdo das parcelas mencionadas é decorréncia da determinacdo judicid do

mandado de seguranca, e ndo apenas do digpositivo legd.

Além disso, ndo houve mudanca no entendimento do TSE acerca do pagamento de
quintos no periodo discutido. Na verdade, existe apenas um precedente, 0 AgR-RESpe n. 35.448/DF
(relator Minigtro Felix Fischer, DJe de 15.10.2009), no qua a orientacdo do STJ foi seguida,
exigindo julgados posteriores que inadmitem a questionada incorporacéo (REspe n. 25.669/DF,
relator Ministro Jose Delgado, DJe de 11.6.2010).

Destaco também que o Parecer n. AGU/CGU/AG-1/2001 ndo é favoravel a0
reconhecimento de que os quintos s&o devidos. Embora nele hgja referéncia ao posicionamento do
STJ, propde-se sgja mantida a orientacéo firmada pela administracdo, havendo mencao expressa a
ndo desisténcia da agdo di referida porque o remédio é a "Unica opgao processual factivel para se
tentar reverter jurisorudéncia do Superior Tribund de Justica, contré&ria a tese da Uni&o". Assm, o

posicionamento adotado é contré&rio a incorporacéo em comento.

A matéria trazida no mandado de seguranca € por demais conhecida nesta Corte, cujo
entendimento esta pacificado no mesmo sentido do julgado suspenso. Todavia, a presente acéo
limitarse a averiguar a possibilidade de grave lesdo a ordem, a seguranca, a salde e a economia
publices. Assm, ndo devem ser agqui discutidos os temas de méito da demanda principd.
Limitar-me-el a andise de juizo palitico, deixando de lado o exame da legdidade do pagamento das

parcelas, tarefa propria da viarecursal.
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Com efeito, a determinacdo do pagamento ora discutido implica descumprimento da
determinacdo lega que veda a execucdo imediata da sentenca concessiva de seguranca antes do

transito em julgado.

Td determinagd0 encontra-se inserta no art. 14, § 3% da Lea n. 12.016/2009,
complementado pelo art. 7°, § 2°, da mesma norma. Confira-se:

"Art. 14. [..]

§ 3 A sentenca que conceder o mandado de seguranca pode ser executada
provisoriamente, salvo nos casos em que for vedada a concessao da medida liminar."

"Art. 7° [..]

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagéo
de créditos tributérios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a
reclassificacdo ou equiparacdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a
extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.”

O art. 2°-B da Le n. 9494/1997, com a redacdo dada pela Medida Provisoria n.
2.180-35/2001, dispde no mesmo sentido:

"Art. 2°-B. A sentenca que tenha por objeto a liberacdo de recurso, inclusdo em
folha de pagamento, reclassificacao, equiparacdo, concessdo de aumento ou extensao
de vantagens a servidores da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, inclusive de suas autarquias e fundagdes, somente podera ser executada
apds seu transito em julgado.”

Os precedentes do Superior Tribund de Justica prestigiam 0 mandamento contido nas
normas destacadas:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. EXTENSAO DE VANTAGEM PECUNIARIA. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL JULGADOS PARCIALMENTE PROCEDENTES.
EXECUCAO  PROVISORIA CONTRA A  FAZENDA  PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO UNISSONO NO AMBITO DA
PRIMEIRA SECAO.

1. A decisdo proferida em desfavor da Fazenda Plblica que objetive a liberacéo
de recursos ou a inclusdo, em folha de pagamento, de aumento, de equiparacéo ou
de extensdo de vantagem a servidores da Unido, dos Estados, dos Municipios e do
Distrito Federal, ai incluidas a suas autarquias ou fundagdes, somente podera
executava apos o definitivo transito em julgado. Precedentes: EREsp 1.121.578/RN,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢cdo, DJe 3/12/2010; e AgRg no Ag
1.218.555/RJ, Relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 10/5/2010.

2. No caso sub examine, foi reconhecido o direito dos exeguentes, ora

agravantes, a0 percebimento do adiciona por tempo de servico laborado sob o
regime ceetista. Nessas condicBes, tendo em vista que a execucdo do titulo
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executivo importard na extensdo de vantagem pecuni&ria a servidores federais, €
mister aguardar o transito em julgado do decisum subjacente aos embargos de
devedor.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AgRg no Ag n. 1.351.281/PR,
relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 6.9.2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO. IMPLANTACAO E PAGAMENTO DE GRATIFICACAO. LESAO A
ORDEM ECONOMICA.

— O cumprimento imediato da decisdo impugnada sem a anterior e necessaria
previsdo orcamentéria tem o potencial de causar grave lesdo as financas publicas do
Estado.

— Conforme ja decidiu esta Corte, 'a concessdo generadizada de aumento de
vencimentos pela incorporacdo de vantagens antes do transito em julgado da deciséo
coloca em situacdo delicada o equilibrio das j& combalidas financas publicas
estaduais. A interferéncia abrupta na administragdo financeira do Estado-Membro €,
atodas as luzes, desastrosa e deve ser evitada (AgRg na SS n. 375/PA).

Agravo regimental improvido." (AgRg na SS n. 1.952/RN, relator Ministro
Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 23.3.2009.)

Assm, na linha da jurisprudéncia do STJ, o tema de mérito objeto da demanda principa
ndo pode ser examinado nesta via, a qua se limita a0 juizo palitico da questdo. Por esse prisma,
constato que 0 pagamento discutido ndo pode ser efetuado antes do transito em julgado da demanda
principa, sob pena de afronta aos dispositivos legais que regem a matéria, em clara afronta a ordem
publica

Ante 0 exposto, acompanho o relator e nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg na
Numero Registro: 2011/0035332-5 PROCESSO ELETRONICO SS 2.444 ] DF

Numeros Origem: 200334000368486  200434000461037  200501000608615
PAUTA: 06/03/2013 JULGADO: 01/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO

REQUERENTE : UNIAO

REQUERIDO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1A REGIAO

IMPETRANTE : ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL -
ASSERTSE

ADVOGADO . IBANEISROCHA BARROS JUNIOR (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha
negando provimento ap agravo regimental, no que foi acompanhado pelos Srs. Ministros Gilson
Dipp, Eliana Calmon, Nancy Andrighi, Laurita Vaz e Castro Meira, a Corte Especial, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Aldir Passarinho Junior, Francisco Falcdo, Jodo
Otavio de Noronha, Gilson Dipp, Eliana Camon, Nancy Andrighi, Laurita Vaz e Castro Meira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de
Assis Moura, Napoledo Nunes Maa Filho e Sidnel Beneti.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falc8o, Arnaldo Esteves Lima e
Herman Benjamin.



