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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 122.931 - PR (2011/0286311-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE : TIM CELULAR S/A

ADVOGADO . SERGIO LEAL MARTINEZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : GUACU ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : MARCOS RODRIGO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO - PRESTACAO DE SERVICO DE
TELEFONIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO.

IRRESIGNACAO DO DEMANDADO.

1. Aplicagdo correta da sumula 182/STJ. Auséncia de
impugnacéo especifica aos fundamentos da decisédo de origem
gue inadmitiu o processamento do recurso especial. Violacdo ao
principio da dialeticidade, ensejando a manutencdo do provimento
hostilizado por seus proprios fundamentos.

2. Agravo regimental ndo provido, com aplicacado de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA TURMA
do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, com aplicacéo
de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe
Saloméo (Presidente), Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 122.931 - PR (2011/0286311-1)

AGRAVANTE : TIM CELULAR S/A

ADVOGADO : SERGIO LEAL MARTINEZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : GUACU ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : MARCOS RODRIGO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de agravo regimental, interposto por Tim Celular S/A, em face da
decisao de fls. 286, da lavra deste signatario, que néo conheceu do agravo em razao da
aplicacéo do 6bice da sumula 182/STJ.

Nas razdes do regimental (fls. 289-293), aduz a insurgente ser inaplicavel o
Obice da sumula 182/STJ, posto que nas razdes do agravo refutou adequadamente
todos os argumentos utilizados para a negativa de seguimento ao recurso especial na
origem, tendo evidenciado, de forma inequivoca a inaplicabilidade da sumula 282/STF,
uma vez que prequestionados os dispositivos legais mencionados no recurso especial,
ainda que implicitamente e que o dissidio jurisprudencial foi adequadamente
demonstrado mediante o0 cotejo analitico da decisdo atacada com os acérdaos
confrontados.

Impugnacéo as fls. 296-304.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO - PRESTACAO DE SERVICO DE
TELEFONIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO.

IRRESIGNACAO DO DEMANDADO.

1. Aplicagdo correta da sumula 182/STJ. Auséncia de
impugnacéo especifica aos fundamentos da decisédo de origem
gue inadmitiu o processamento do recurso especial. Violagdo ao
principio da dialeticidade, ensejando a manutencéo do provimento
hostilizado por seus proprios fundamentos.

2. Agravo regimental ndo provido, com aplicacao de multa.

VOTO

O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante séo incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece
ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Efetivamente, a empresa de telefonia, nas razées do agravo em recurso
especial, ndo combateu, especificamente, os fundamentos utilizados pela Corte de
origem para inadmitir o processamento do apelo extremo.

A decisao de origem inadmitiu o processamento do recurso especial sob os
seguintes fundamento:

a) auséncia de prequestionamento dos temas ventilados (Sumula 282/STF);

b) o dissidio ndo foi demonstrado nos moldes legalmente exigidos.

Nas razdes do agravo, a insurgente cingiu-se a repisar as razdes do apelo
extremo denegado, afirmando, no tocante ao prequestionamento, que esta Corte o
admite implicitamente.

Ora, a agravante ndo teceu quaisquer consideracdes no sentido de que o
dissidio jurisprudencial teria sido realizado nos moldes exigidos pelos artigos 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

Com efeito, a interposicao de recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional reclama o cotejo analitico dos julgados confrontados a fim de restarem
demonstradas a similitude fatica e a adocao de teses divergentes, maxime quando ndo
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configurada a notoriedade do dissidio.

Quanto ao Obice da Sumula 282 do STF, esta Corte admite o
prequestionamento implicito nas hipoteses em que as questdes debatidas no recurso
especial tenham sido decididas no acérdao recorrido, sem a explicita indicacdo dos
artigos de lei que fundamentam a deciséo.

No entanto, no caso em exame, a agravante ndo evidenciou em que trecho
do acordao recorrido houve o enfrentamento, ainda que implicito, da matéria aduzida no
recurso especial, com vistas a demonstrar o preenchimento do indispensavel requisito
do prequestionamento.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. I%NERGIA ELETRICA.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTOS INATACADOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283/STF. 1.
Somente se podera entender pelo prequestionamento implicito quando a
matéria tratada no dispositivo legal for apreciada e solucionada pelo
Tribunal de origem, de forma que se possa reconhecer qual norma
direcionou o decisum objurgado, o que nao ocorreu no presente caso.
Precedentes. 2. Ausente a impugnacdo aos fundamentos do acdérdéao
recorrido, incide a Sumula n. 283 do STF. 3. Agravo regimental ndo
provido (AgRg no AREsp. 1.743/MS, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES,
DJe 19.8.2011).

Conforme ja decidiu o STJ, "a luz do principio da dialeticidade, que norteia os
recursos, deve a parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
manter o0 acordao recorrido, de maneira a demonstrar que o julgamento proferido pelo
Tribunal de origem merece ser modificado, ou seja, ndo basta que faca alegactes
genéricas em sentido contrario as afirmacfes do julgado contra o qual se insurge"”
(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe
26/11/2008).

Desta forma, irrefutavel a incidéncia do enunciado n. 182, da Sumula do STJ,
porquanto inexistiu ataque especifico aos fundamentos da decisédo agravada.

2. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental e aplico a agravante
multa de 1% sobre o valor da causa (R$ 4.934,00 em 31/03/2009) ficando a interposi¢éo
de qualquer outro recurso condicionada ao recolhimento do respectivo valor, nos termos
do art. 557, § 2°, do CPC.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0286311-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 122.931 /PR

Numeros Origem: 00005295320098160108 201000141948 2852009 6845367 684536701
EM MESA JULGADO: 28/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : TIM CELULARS/A
ADVOGADO : SERGIOLEAL MARTINEZ EOUTRO(S)
AGRAVADO . GUACU ALIMENTOSLTDA
ADVOGADO : MARCOS RODRIGO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de Inadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TIM CELULAR S/A

ADVOGADO . SERGIO LEAL MARTINEZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : GUACU ALIMENTOSLTDA

ADVOGADO : MARCOS RODRIGO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicagdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o (Presidente), Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



