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RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRA LAURITA VAZ
: NILTON POLICARPO DE SOUZA (PRESO)
: FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DF008161
DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. DETERMINACAO DE TRANSFERENCIA DO PACIENTE PARA
OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. MANUTENCAO DO REEDUCANDO EM LOCAL
PROXIMO A FAMILIA. DIREITO NAO ABSOLUTO. CONVENIENCIA
DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "Nao ha falar em obrigatoriedade do resgate da reprimenda
perto dos familiares, pois, mesmo que a orientacdo legal seja no sentido de
que, sempre que possivel, o sentenciado deva cumprir pena em local perto
da residéncia de sua familia (art. 103 da LEP), tal direito ndo se revela
absoluto e depende da observancia de determinados requisitos, tais como a
conveniéncia e oportunidade para a Administracdo Publica e a real
necessidade da transferéncia pleiteada" (AgRg no HC n.° 458.485/SP, Rdl.
Minisro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em 20/09/2018, DJe
18/10/2018).

2. No caso, a decisdo impugnada esta suficientemente fundamentada,
tendo sdientado as instancias ordinarias que "ndo foi demonstrada qualquer
excecdo para o cumprimento de pena do recorrente emlocal diverso do que
fora condenado" e que, "em face do excessivo déficit de vagas no sistema
prisional do Distrito Federal, insuficiente para atender a demanda local,
ndo é plausivel admitir o cumprimento de pena de condenados de outra
unidade da Federagéo".

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AGRAVANTE : NILTON POLICARPO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DF008161
DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimental interposto por NILTON POLICARPO DE
SOUZA contra decisdo de minha lavra, ementada nos seguintes termos (fl. 133):

"HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. DETERMINACAO DE

TRANSFERENCIA DO PACIENTE PARA OUTRA UNIDADE DA

FEDERACAO. DECISAO DEVIDAMENTE =~ FUNDAMENTADA.

MANUTENCAO DO REEDUCANDO EM LOCAL PROXIMO A FAMILIA.

DIREITO NAO ABSOLUTO. CONVENIENCIA DA ADMINISTRACAO.

PRECEDENTES ORDEM DENEGADA."

Congta dos autos que o Paciente, ora Agravante, cumpre pena, desde o dia
30/11/2018, no regime semiaberto, na modaidade de prisdo domiciliar. A execucdo pena é
oriunda do Estado do Tocantins.

O Apenado formulou pedido de autorizagdo para dar continuidade ao
cumprimento de sua pena no Digtrito Federal, loca onde reside sua familia que Ihe poderia
fornecer auxilio materid e psicoldgico. O Juizo da Vara de Execugdes Penais do Digtrito Federa
indeferiu o pleto.

Irresignada, a Defesa interpds agravo em execucdo, que foi desprovido pela
Corte de origem.

Nas razfes do writ, degou a Parte Impetrante, em sintese, que o Paciente ndo
possui nenhum familiar no Estado do Tocantins e ndo possui condigdes de se sustentar s0zinho
naguela locdidade. Sustentou que "impedir que o sentenciado seja transferido para a
localidade em que reside sua familia viola o principio da dignidade da pessoa humana e o
direito a convivéncia familiar constitucionalmente previsto” (fl. 6).

Pleiteou fosse deferida a autorizacdo de transferéncia do Paciente para unidade
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prisond do Didrito Federal.

Asfls. 138-142, proferi decisio denegando a ordem.

Nas razbes do presente regimenta, dega o Agravante que "O fundamento
adotado pelas instancias ordinarias € absolutamente genérico e traz consigo uma
contradicdo: o deficit de vagas ndo é uma exclusividade do sistema prisional do Distrito
Federal” (fl. 146).

Argumenta que "A assisténcia familiar € um direito constitucionalmente
assegurado no inciso LXIII do artigo 5° da Constituicdo Federal, bem como no
mencionado artigo 103 da LEP e ainda em seu artigo 41" (fl. 147).

Reguer, desse modo, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, de modo
subsdiario, sgja submetido o feito a apreciacdo da Sexta Turma a fim de que a ordem pleiteada
sgja concedida.

E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 562.320 - DF (2020/0039550-8)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. DETERMINACAO DE TRANSFERENCIA DO PACIENTE PARA
OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. MANUTENCAO DO REEDUCANDO EM LOCAL
PROXIMO A FAMILIA. DIREITO NAO ABSOLUTO. CONVENIENCIA
DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "N&o ha falar em obrigatoriedade do resgate da reprimenda
perto dos familiares, pois, mesmo que a orientacdo legal seja no sentido de
gue, sempre que possivel, o sentenciado deva cumprir pena em local perto
da residéncia de sua familia (art. 103 da LEP), tal direito ndo se revela
absoluto e depende da observancia de determinados requisitos, tais como a
conveniéncia e oportunidade para a Administracdo Publica e a real
necessidade da transferéncia pleiteada” (AgRg no HC n.° 458.485/SP, Rdl.
Minisro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em 20/09/2018, DJe
18/10/2018).

2. No caso, a decisdo impugnada esta suficientemente fundamentada,
tendo sdlientado as ingtdncias ordinérias que "ndo foi demonstrada qualquer
excegdo para o cumprimento de pena do recorrente emlocal diverso do que
fora condenado" e que, "em face do excessivo déficit de vagas no sistema
prisional do Distrito Federal, insuficiente para atender a demanda local,
ndo € plausivel admitir o cumprimento de pena de condenados de outra
unidade da Federacéo".

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
A irresignacéo ndo prospera.
O luizo da Vara de Execucbes Penais do Digtrito Federa indeferiu o pedido

formulado pelo Paciente com base nas seguintes razdes (fl. 13):

"Trata-se de procedimento judicial, que foi instaurado visando
autorizacdo para que o apenado NILTON POLICARPO DE SOUZA
continuasse cumprindo no Distrito Federal a pena no regime aberto que lhe
foi imposta na Execucao Penal n° 5000271-98.2008.8.27.2722, que tramita
perante a 22 Vara Criminal e Execucgdes Penais de Araguaina/TO.

Contudo, conforme se extrai da decisdo de mov. 5.1, acostada a
estes autos, o Juizo de Araguaina/TO, deferiu a progressdo do apenado ao
regime semiaberto com determinacdo para cumprimento de sua pena nos
moldes do regime aberto domiciliar, conforme condigdes a serem
estabelecidas pelo Juizo da Vara de Execucbes Penais da comarca de
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Gurupi/TO.

Na ocasido foi expedido alvara de soltura transitério para que o
sentenciado pudesse se deslocar a Comarca de Gurupi/TO e comparecer a
Vara de Execucdes Penais daquela localidade no prazo de 10(dez) dias.

A isto se acresce, ainda, o fato de que o sentenciado nao possui
acoes penais, execucbes penais ou ordens constritivas de liberdade
oriundas de Juizos do Distrito Federal, o que também reforga a concluséo
de que os Juizos do Distrito Federal sdo incompetentes para processar a
execucao penal que o sentenciado possui no Estado do Tocantins.”

O Tribuna de origem, por sua vez, manteve a decisdo impugnada nos seguintes

termos (fls. 63-65; sem grifos no origind):

"[..]

A falta de vagas no sistema penitenciario do Distrito Federal e,
consequentemente, 0 excesso em suas lotacles, é de conhecimento publico.
No sitio do Conselho Nacional de Justica (CNJ), na ferramenta denominada
de 'Geopresidios, concentram-se as informacgdes sobre estabelecimentos
penais no pais, com base em relatorio mensal do Cadastro Nacional de
Inspecdes nos Estabelecimentos Penais (CNIEP) , segundo o qual ha um
déficit de vagas de 122,48% nas vagas nas unidades prisionais do Distrito
[1] Federal.

Ademais, 0 sentenciado ndo possui acdes penais, execucdes penais
ou ordens constritivas de liberdade oriundas de Juizos do Distrito Federal,
razao pela qual ndo hé justificativa para sua permanéncia nesta Unidade
da Federacao.

Segundo o art. 86 da Lei de Execucéo Penal, as penas privativas de
liberdade aplicadas pela Justica de uma Unidade Federativa podem ser
executadas em outra unidade em estabel ecimento local ou da Uni&o.

Art. 86. As penas privativas de liberdade aplicadas pela Justica
de uma Unidade Federativa podem ser executadas em outra unidade, em
estabel ecimento local ou da Uniéo.

§ 1° A Unido Federa podera congtruir estabelecimento pena
em locd distante da condenacéo para recolher os condenados, quando a
medida se judtifique no interesse da seguranca publica ou do préprio
condenado. (Redacdo dada pelaLe n° 10.792, de 2003)

8§ 2° Conforme a natureza do estabelecimento, nele poderdo
trabalhar os liberados ou egressos que se dediquem a obras publicas ou
a0 gproveitamento de terras ociosas.

§ 3 Caberd a0 juiz competente, a requerimento da autoridade
adminigrativa definir o estabelecimento prisond adequado para abrigar
0 preso provisdrio ou condenado, em atencdo ao regime e aos requisitos
estabelecidos. (Incluido pelaLe n° 10.792, de 2003)

Apesar de o referido artigo admitir a possibilidade do cumprimento
da pena privativa de liberdade aplicada em uma Unidade da Federacéo em
outra, ndo ha direito subjetivo do réu em escolher o local de sua recluséo,
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mas uma faculdade do juizo competente, em face das particularidades do
caso concreto, por exemplo, em razdo da seguranca publica, o que ndo se
vislumbra na situacdo em analise.

[..]

No caso em espécie, ndo foi demonstrada qualquer excecdo para o
cumprimento de pena do recorrente em local diverso do que fora
condenado, por isso a execucdo penal referente ao processo autos n°
5000271-98.2008.8.27.2722, deve ocorrer na Vara de Execucdes Penais da
comarca de Gurupi/TO.

Ademais, em face do excessivo déficit de vagas no sistema prisional
do Distrito Federal, insuficiente para atender a demanda local, ndo é
plausivel admitir o cumprimento de pena de condenados de outra unidade
da Federacéo.

[..]

Em que pese a importancia da manutencéo e do fortalecimento de
vinculos familiares com o preso e do direito de receber visitas, voltados
para a ressocializagdo do recluso, consoante art. 5° inciso LXIII, da
Constituicdo Federal e art. 41 da LEP, n&o se trata de um direito absol uto,
mas condicionado a outros fatores, como a existéncia de vaga no sistema
prisional local.

[.]"

Como se vé a decisio impugnada estd suficientemente fundamentada,
encontrando-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que

"[n] &o hé& falar em obrigatoriedade do resgate da reprimenda perto
dos familiares, pois, mesmo que a orientacdo legal seja no sentido de que,
sempre que possivel, o sentenciado deva cumprir pena em local perto da
residéncia de sua familia (art. 103 da LEP), tal direito ndo se revela
absoluto e depende da observancia de determinados requisitos, tais como a
conveniéncia e oportunidade para a Administracdo Publica e a real
necessidade da transferéncia pleiteada” (AgRg no HC n.° 458.485/SP, Rdl.
Ministro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em 20/09/2018, DJe
18/10/2018).

No mesmo sentido:

"PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONVENIENCIA DA INST RU(;AO CRIMINAL. ACUSADO
FORAGIDO POR LONGO PERIODO. PERMANENCIA EM
ESTABELECIMENTO PRISONAL PROXIMO A FAMILIA. DIREITO NAO
ABSOLUTO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

2. A prisdo preventiva encontra-se também justificada para
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assegurar a futura aplicacdo da le penal e para a conveniéncia da
instrucao criminal emrazdo de o recorrente ter permanecido foragido desde
a decretacao da custodia - em 25/8/2005 - até sua captura em 19/10/2019.

3. Conforme orientagdo jurisprudencial desta Corte, a manutencéo
ou 'transferéncia do preso para estabelecimento prisional situado préximo
ao local onde reside sua familia ndo € norma absoluta, cabendo ao Juizo
de Execucdes Penais avaliar a conveniéncia da medida’ (AgRg no HC n.
462.085/SP, relator o Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe de
9/10/2018).

4. Recurso ordinario desprovido." (RHC 122.262/Pl, Rel. Minigtro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
10/03/2020, DJe 17/03/2020; sem grifos no origind.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECU(;AO
PENAL. TRANSFERENCIA DE PRESO DO PRESDIO FEDERAL PARA
CUMPRIR PENA EM ESTABELECIMENTO PRISONAL PROXIMO A
FAMILIA. INDEFERIMENTO. RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTAC,‘AO CONCRETA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido
de que o pedido de transferéncia do apenado para cumprir pena em
estabelecimento penal préximo ao seu meio social e familiar ndo é direito
absoluto do réu, podendo o juiz ou o Tribunal de origem indeferir o pleito,
desde que de forma fundamentada.

2. No caso, as instancias ordinarias, de forma motivada,
indeferiram o pedido de transferéncia para o sistema penitenciario estadual,
com base nas peculiaridades do caso concreto, tendo em vista sobretudo a
periculosidade do paciente, revelada pelo seu grau de envolvimento com o
crime organizado e pela posicao de comando que exerce em face dos outros
integrantes da organizacao.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC 411.901/MS, Rdl.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe
19/02/2019.)

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes

consideradas no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisdo por seus proprios

fundamentos.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0039550-8 HC 562.320 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 04077709820198070015 07178283520198070000 4077709820198070015
50002719820088272722 7178283520198070000

EM MESA JULGADO: 23/06/2020

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DF008161

DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : NILTON POLICARPO DE SOUZA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal - Pena Privativa de Liberdade -
Transferéncia de Preso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NILTON POLICARPO DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DF008161
DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



