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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.831.973 - SP (2019/0240797-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : JCBES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

do Superior Tri

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DELITOS
DOS ARTS. 5° 9° E 16, TODOS DA LEI N.° 7.492/1986. AL EGAC}OES DE
CERCEAMENTO DE DEFESA E DE IMPROPRIEDADES NA
INDIVIDUALIZACAO DAS SANCOES. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. APELO NOBRE INTERPOSTO DE
DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. SUMULA N.° 281 DA SUPREMA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federa, é
necessario que a parte interponha todos os recursos ordin&rios no Tribuna de
origem antes de buscar a ingténcia especia (Simula n° 281 do STF). Td
entendimento também € aplicado em hipoteses como a dos presentes autos, em
que ao acdrdao do Tribund de origem foram opostos embargos de declaracéo,
julgados monocraticamente, ou sga, por meio de decisdo singular, contra a qud
fol diretamente interposto recurso especial, sem que houvesse, portanto, o
necessario exaurimento das insténcias ordindrias.

2. E anda que fosse possivel a superagdo do referido obstaculo, os
embargos de declaragdo quando ndo conhecidos ndo interrompem o prazo para a
interposi¢&o de outro recurso.

3. Nas razbes do regimentd, ndo foi infirmado esse fundamento, mas
apenas 0 6bice da SUmulan.® 281/STF, o que faz incidir o impedimento da Simula
n. 182/STJ.

3. Agravo regimental n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
buna de Justica, na conformidade dos votos e das notas tagquigraficas a seguir, por

unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia (DF), 23 de junho de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.831.973 - SP (2019/0240797-2)

AGRAVANTE : JCBES ) _
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ :
Trata-se de agravo regimentd interposto por J. C. B. E. S. contra deciséo na qua
nao conheci do recurso especial proposto por ele com esteio na Simula n.° 281/STJ, nos termos

da seguinte ementa (fl. 866):

"RECURSO ESPECIAL. DELITOSDOSARTS 5.°, 9.° E 16, TODOS

DA LEI N.° 7.492/1986. ALEGACOES DE CERCEAMENTO DE DEFESA E

DE IMPROPRIEDADES NA INDIVIDUALIZACAO DAS SANGCOES

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. APELO

NOBRE INTERPOSTO DE DECISAO MOI\lOCRATI CA QUE NAO

CONHECEU DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA N.° 281 DA

SUPREMA CORTE. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Nas razbes do regimenta, o Agravante aduz ter havido Sm o "[...] exaurimento
das vias ordinarias, uma vez que apenas a segunda insurgéncia de aclaratorios é gue foi
julgada por decisdo monocrética, tendo os primeiros embargos de declaracdo sido
julgados pelo Colegiado.” (fl. 875), sendo inaplicavel, no caso, o 6bice da Simula n.° 281 da
Suprema Corte.

Assevera ainda que a matéria objeto do recurso especia € de ordem publica e,
por iss0, deve ser andisada de dficio.

Pleteia, assm, a reconsideracdo do decisum agravado ou a apreciacéo e
provimento do agravo regimental pelo Colegiado da Sexta Turma.

E o reatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.831.973 - SP (2019/0240797-2)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DELITOS
DOS ARTS. 5° 9° E 16, TODOS DA LEI N.° 7.492/1986. AL EGAC}()ES DE
CERCEAMENTO DE DEFESA E DE IMPROPRIEDADES NA
INDIVIDUALIZACAO DAS SANCOES. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. APELO NOBRE INTERPOSTO DE
DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. SUMULA N.° 281 DA SUPREMA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunad Federa, é
necessario que a parte interponha todos os recursos ordin&rios no Tribuna de
origem antes de buscar a ingténcia especia (Simula n° 281 do STF). Td
entendimento também € aplicado em hipoteses como a dos presentes autos, em
que ao acordao do Tribund de origem foram opostos embargos de declaracéo,
julgados monocraticamente, ou sgja, por meio de decisdo singular, contra a qud
fol diretamente interposto recurso especial, sem que houvesse, portanto, o
necessario exaurimento das insténcias ordindrias.

2. E anda que fosse possive a superagdo do referido obstaculo, os
embargos de declaragdo quando ndo conhecidos ndo interrompem o prazo para a
interposicao de outro recurso.

3. Nas razbes do regimentd, ndo foi infirmado esse fundamento, mas
apenas o 6bice da SUmulan.® 281/STF, o que faz incidir o impedimento da Simula
n.° 182/STJ.

3. Agravo regimental n&o conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O agravo regimenta ndo redine condigdes de ser conhecido.

Esta contido nos autos que o ora Agravante foi condenado, como incurso nos arts.
5. caput, 9.° e 16, todos da Le n.° 7.492/1986, a 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de reclusio,
além de 345 (trezentos e quarenta e cinco) dias-multa (fls. 522-523).

Inconformadas, as partes recorreram, mas 0 Tribund federal de origem deu
provimento apenas ao gpelo acusatdrio para reconhecer a continuidade dditiva para os dditos
dos arts. 5.° e 9.2, ambos da L& n.° 7.492/1986, redimensonando as penas para 8 (oito) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, em regime fechado, e 389 (trezentos e oitenta e nove) dias-multa (fl.
582).

Os embargos de declaragdo opostos foram reetados (fls. 759-767). Na

sequéncia, foi apresentado novo recurso integrativo que, por meio da decisdo monocrética de fls.
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788-789, ndo foi conhecido por ter sdo considerado mera reiteracéo do que fora anteriormente
proposto.

Nas razbes do recurso especia, a Defesa, em suma, buscou a anulacdo do
julgado por cerceamento de defesa e a extirpacéo de irregularidades na individuaizacdo das
penas.

Contudo, 0 apelo nobre deixou de ser conhecido por esta Superior Corte de
Justica consoantes estes termos, no que releva, (fls. 866-868):

"Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, é
necessario que a parte interponha todos os recursos ordinarios no Tribunal
de origem antes de buscar a instancia especial (Simula n. 281 do STF).

Tal entendimento também é aplicado em hipéteses como a dos
presentes autos, em que ao acordao do Tribunal de origem foram opostos
embargos de declaracao, julgados monocraticamente, ou seja, por meio de
decisdo singular, contra a qual foi diretamente interposto recurso especial,
sem que houvesse, portanto, o necessario exaurimento das instancias
ordinarias.

A propdsito:

'EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE
RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA NO JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA
INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281 DO STF. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Mostra-se incabivel ainterposicéo de recurso especial
contra decisdo monocr atica proferida no julgamento de embar gos
de declaracdo, por nédo se vidumbrar o esgotamento da instancia
ordinaria. Precedentes.

2. Embargos de declaracdo regeitados.’ (EDcl no Agint no
REsp 1.651.191/MG, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/02/2019, DJe 13/03/2019, sem
grifosno origind.)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EXAMINADOS
MONOCRATICAMENTE NA ORIGEM. AGRAVO INTERNO.
AUSENCIA. INSTANCIA ORDINARIA. NAO EXAURIMENTO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 281 DA SUMULA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. No caso de os embargos de declaragcdo, opostos na origem
contra decisdo colegiada, serem julgados monocraticamente pelo relator,
é imprescindivel a interposicdo de agravo interno a fim de que hga o
exaurimento da ingtdncia. Incidéncia, no caso, da Simula 281 do
Supremo Tribuna Federd (ut, AgRg no REsp 1.541.150/SP, Rd.
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Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 22/02/2016).

2. Agravo regimenta improvido.! (AgRg no ARESp
1.232.127/SC, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2018, D Je 25/05/2018)

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO EXAURIMENTO DA INSTANCIA
ORDINARIA. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
FULCRADO NA  ALINEA ‘A DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
PROTELATORIOS. PRAZO RECURSAL NAO INTERROMPIDO.
RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. INSURGENCIA
DESPROVIDA.

[...]

2. Na hipotese dos autos, 0 apelo nobre foi interposto em
face de decisdo monocratica proferida no ambito de embargos de
declaracdo, o que indica ndo ter havido o exaurimento das
instancias ordinarias, uma vez que, contra o referido decisum,
ainda era cabivel a interposicdo de agravo para julgamento pela
Turmado Tribunal.

3. A despeito de se tratar de julgamento de embargos de
declaracdo, ndo tendo havido o esgotamento da instancia
ordinaria, uma vez que ndo houve o pronunciamento definitivo de
Orgao colegiado, se configura inadmissivel o recurso interposto
com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea'a’, da Constituicéo
Federal. Precedentes.

4. Tendo ddo consderados protelatdrios os embargos de
declaracéo, esses néo tiveram o conddo de interromper 0 prazo recursal,
nos termos da jurisprudéncia deste Soddicio, mativo pelo qud se afigura
intempestivo o recurso especial.

5. Agravo regimentd improvido’ (AgRg no REsp
1.564.614/SC, Red. Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA,
julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017, sem grifos no origind.)

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281 DO STF. INCIDENCIA.

[...]

2. Hipdtese em que o recurso especial foi interposto
contra decisdo monocr ética proferida nos embar gos de declaracdo
opostos em razéo de decisdo unipessoal que julgou a apelacéo,
constatando-se, portanto, que ndo houve julgamento colegiado,
necessario ao esgotamento das vias recursais na Corte a quo, o
que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF, aplicada por
analogia.

3. Agravo regimenta desprovido.! (AgRg no AREsp
823.600/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 13/09/2016, D Je 06/10/2016, sem grifos no origind.)
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E ainda que fosse possivel a superacéo do referido obstaculo, os
embargos de declaracdo quando ndo conhecidos ndo interrompem o prazo
para a interposicao de outro recurso.

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS NAO INTERROMPEM O
PRAZO PARA INTERPOSIC;AO DO RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. 'E consolidada a jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica no sentido de que os embar gos de declaracdo, quando
ndo conhecidos em razédo de serem manifestamente protelatorios,
nao interrompem ou suspendem 0 prazo para interposicéo de
outro recurso’ (AgRg no AREsp 1.153.985/DF, Rdl. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 24/052018, DJe
30/05/2018).

2. No caso dos autos, os segundos aclaratérios ndo foram
conhecidos, em razdo do seu cardter manifestamente protelatdrio.
Assim, a publicagéo referente ao julgamento dos primeiros aclaratorios
ocorreu em 23/01/2017 e a interposicao do recurso especia ocorreu em
10/07/2017, fora do prazo legd.

3. Agravo regimental desprovido.’ (AgRg no ARES
1.553.140/CE, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 10/12/2019, DJe 19/12/2019, sem grifos no
origind.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do recurso especial."

Porém, nas razdes do agravo regimenta, a Defesa ndo cuidou de refutar o
fundamento relativo a n&o interrupcdo do prazo para a interposicdo de outro recurso pelos
embargos de declaracdo ndo conhecidos; tendo se restringido a impugnar a aplicacéo da Simula
n.° 281/STF.

Nesses casos, apresenta-se indfastavel a incidéncia do Verbete Sumular n.°

182/STJ, que assm digpde:

"E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO A TODOS OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO E
PEDIDO INDEFERIDO.

1. E invidvel o agravo regimental ou interno que deixa de atacar
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, consoante o
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disposto no art. 1.021, § 1°, do CPC e na Simula 182 do STJ. Precedentes.

2. Nao transcorrido o prazo de 4 anos entre 0S marcos
interruptivos, ndo se reconhece a prescricdo da pretensdo punitiva do
Estado ao condenado a pena de 1 ano e 4 meses de reclusdo, nos termos do
art. 109, V, do CP.

3. Agravo regimental ndo conhecido e indeferido o pedido de
extingdo da punibilidade pela prescricao da pretensio punitiva." (AgRg no
REsp 1.616.882/RO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 17/04/2018, DJe 30/04/2018.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR. CONCUSSAO. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO
RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

[...]

3. Einvidvel o agravo regimental ou interno que deixa de atacar 0s
fundamentos da deciséo agravada, de acordo com os arts. 932, 111 e 1.021,
8 1°, do Cddigo de Processo Civil — CPC de 2015 e a Simula 182 do
Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo conhecido.” (AgRg no AREsp 361.778/RJ,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0240797-2 REsp 1.831.973/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00104877120124036181 104877120124036181 201261810104870

EM MESA JULGADO: 23/06/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : JCBES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JCBES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



