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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.268.607 - SP
(2018/0069007-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : EQ
ADVOGADOS : ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO
E OUTRO(S) - SP124516
LARA MAYARA DA CRUZ - SP305340
RAFAEL SILVEIRA GARCIA - DF048029
GABRIELA RODRIGUES MOREIRA SOARES -
SP367950
FELIPE VANDERLINDE SCHIAVON - SP406468
ISABELA CRISTIANA MENDES MARRA E OUTRO(S)
- DFO57569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LAVAGEM DE DINHEIRO. INEPCIA DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. NEXO CAUSAL. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Eventua modificagcdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem, acerca da caracterizacdo do nexo causal, exige o reexame do
acervo probatorio, sobretudo quando lastreado na andlise de fatos
devidamente indicados. Incidéncia da Simulan. 7 do STJ.

2. E apta a dentincia que preenche os requisitos do art. 41 do CP,
isto €, que aém de indicar a existéncia da prova do crime e de
indicios suficientes de sua autoria, discrimina a conduta, em tese,
praticada pelo acusado com todas as circunstancias até entdo
conhecidas, de forma a permitir o contraditério e a ampla defesa.
Além disso, a denuncia por lavagem ndo depende da descricéo
exaustiva ou pormenorizada do crime antecedente. Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
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Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 30 de junho de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.268.607 - SP
(2018/0069007-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : EQ

ADVOGADOS : ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO
E OUTRO(S) - SP124516
LARA MAYARA DA CRUZ - SP305340
RAFAEL SILVEIRA GARCIA - DF048029
GABRIELA RODRIGUES MOREIRA SOARES -
SP367950
FELIPE VANDERLINDE SCHIAVON - SP406468
ISABELA CRISTIANA MENDES MARRA E OUTRO(S)
- DFO57569

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

E. Q. interpde agravo regimenta contra decisdo de fls.
2.451-2.453, que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razdes, dega o insurgente que "diversamente do que
consignou o r. decisum ora agravado, nenhuma das teses constantes do apelo
especia interposto esbarra no quanto exposto pela Simula n® 7, dessa C. Corte
Superior, ja que ndo se pleiteia reexame de provas e, tampouco, a substituicéo
de premissas faticas ja estabel ecidas nas instancias inferiores” (fl. 2.461).

Assere que a pretensdo da defesa, no recurso especial, é que se
reconhega a impossibilidade de recebimento de dendncia inepta, pelo suposto
crime de lavagem de dinheiro. Isso porque "a denincia a qual imputa crime de
lavagem de dinheiro deve conter indicios suficientes da existéncia da infragdo
pena antecedente” (fl. 2.464).

Assinala, ainda, que "pela smples leitura do v. acordéo
recorrido, ndo se viu descricdo dos elementos do tipo penal imputado,
tampouco esclarecimento de qualquer de suas circunstancias” (fl. 2.476).

Conclui, diante disso, que "ndo ha justificativa para impedir seu
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prosseguimento, razao pela qual requer-se, com fundamento nos artigos 1.042,
caput, do Cédigo de Processo Civil, e 105, inciso 111, alinea'a’, da Constituicéo
da Republica, o conhecimento e provimento do presente Agravo, passando-se
a0 processamento e provimento do Recurso Especia tempestivamente
interposto pelo agravante” (fl. 2.477).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.268.607 - SP
(2018/0069007-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LAVAGEM DE DINHEIRO. INEPCIA DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. NEXO CAUSAL. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Eventua modificagdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem, acerca da caracterizacdo do nexo causal, exige o reexame do
acervo probatorio, sobretudo quando lastreado na andlise de fatos
devidamente indicados. Incidéncia da Simulan. 7 do STJ.

2. E apta a dentincia que preenche os requisitos do art. 41 do CP,
isto €, que adém de indicar a existéncia da prova do crime e de
indicios suficientes de sua autoria, discrimina a conduta, em tese,
praticada pelo acusado com todas as circunstancias até entéo
conhecidas, de forma a permitir o contraditorio e a ampla defesa,
Além disso, a denuncia por lavagem ndo depende da descricdo
exaustiva ou pormenorizada do crime antecedente. Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em gue pesem os argumentos externados pelo insurgente, a
decisdo agravada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, nestes
termos (fls. 2.451-2.453, destaques no origind):

E. Q. agrava de decisfo que inadmitiu seu recurso especid, interposto
com fundamento na dinea "d' e do pemissvo congituciond, contra
acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regiéo,
gue negou provimento aos embargos infringentes

Em suas razbes, dirma a defesa que, ao contr&io do que ficou
consgnado na decisdo impugnada, o exame do especid — no qud
sugtentou violacgo dos arts. 41, 156 e 396, 111, do CPP, bem como do
art. 1° V, daLea n. 9.613/1998 — prescinde do reexame de provas e
néo se identificacom o obice da Simulan. 83 do STJ.

A pretensdo do agravante, no referido recurso, resumiase a andise da
fdta de nexo de causdidade e da ausincia de descricdo do ddito
antecedente. Por isso, requer sga provido 0 agravo e, com O
processamento do recurso, que sgjalhe dado a mesma sorte.
Contrarrazoado 0 agravo (fls 2.350-2.373), foram os autos ao
Ministério PUblico Federd, que se manifestou pelo seu néo provimento
(fls. 2.440-2.443).

Decido.

Em que pesam os argumentos externados pelo insurgente, a deciséo
impugnada deve ser mantida. Deveras, para eventud modificacéo da
conclusio a que chegou a Corte a quo, acerca da caracterizacdo do
nexo causa e da descricdo do ddito antecedente, é necessaio O
reexame do acervo probatorio, sobretudo porque o acordéo, no
particular, conduiu:

E importante destacar que a jurigorudéncia admite a exiséndia
de prova indidaia do crime antecedente ao de lavagem de
capitais. Em outras pdavras, ndo € necessxia a descricéo
pormenorizada acerca da conduta ddlituosa congstente no crime
antecedente, sendo sufidiente a indicacdo, ou sgja, "um inido de
prova que indique a probabilidade de que os bens, diretos ou
vaores ocultados sgam provenientes, direta ou indiretamente, de
um dos crimes antecedentes.”(STF, HC n. 93.368/PR, Primeara
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Turma, Rel. Min. Luz Fux, DJe de 25.08.2011).

Observe-se que a propria narativa, na denlincia, das degactes
do embargante ENIVALDO para judificar a origem do dinheiro
goreendido quando de sua priséo em flagrante no Aeroporto de
Guarulhos, 0 qud edtava, literdmente, oculto sob suas vestes e
em sua bagagem de méo, demondtra que ha indicos suficentes
da origem ilicita dos va ores transportados.

[..]

Ora, a gpresentacéo dessa versfo inverassimil para a origem do
dinharo apreendido, a vultosa quantia, assm como 0 modo
escolhido para 0 seu trangporte (em espécie, em parte oculto
sob suas vedes) sdo Ufidetes para a indauracdo da
persecucdo pend.

Ademas nara a deninda que o fao de sar o dinharo
proveniente de pais edrangeiro advem justamente da pratica do
crime antecedente, gpurado na Ac¢éo Pend n° 470, naqud ficou
comprovado que o embargante ENIVALDO uilizava a sua
empresa, a corretora de cambio BONUS BANVAL, para
remeter os vaores decorrentes do pagamento de propinas de
patidos politicos para o exterior, com a findidade de
branqueamento desse cepitd. Desse modo, resta cdaro na
dentincia que os vaores gpreendidos com 0 embargante seriam
parte desses recursos, que estavam sendo reintroduzidos no
Pais.

Esse entendimento, pelo que se infere do referido decisum, baseou-se
no quadro f&ico delineado na denlincia que, por S0, Mostrou-se apta
a ddflagrar a persecutio criminis in iudicio. AsSm, segundo a
orientacéo deste Superior Tribund, eventua objetivo dessa natureza,
gue dependa da reandise do materid cognitivo, ndo smples valoracéo,
encontra 6bice naSimulan. 7 do STJ.

Ademais, é firme a compreensio desta Corte de que "[a] aptiddo da
denlindia relaiva a0 caime de lavagem de dinhero ndo exige uma
descricdo exaudiva e pormenorizada do suposto crime prévio’ (APn
n. 922/DF, rd. Minigra Nancy Andrighi, Corte Especid, DJe
12/6/2019), a drair aincidéncia da Simulan. 83 do STJ.

A vigado exposto, com fundamento no art. 932, 1V, "d', do CPC, c/c
o at. 34, XVIII, "b", do RISTJ, nego provimento ao agravo em
recur so especial.

Eventual modificacdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem, acerca da caracterizacdo do nexo causal, exige o reexame do acervo
probatorio, sobretudo quando lastreado na andlise de fatos devidamente
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indicados.

Sob diversa angulacdo, € apta a denudncia que preenche os
requisitos do art. 41 do CP, isto €, que adém de indicar a existéncia da prova do
crime e de indicios suficientes de sua autoria, discrimina a conduta, em tese,
praticada pelo acusado com todas as circunstancias até entdo conhecidas, de
forma a permitir o contraditério e a ampla defesa.

Como se observa, o acérddo proferido na origem assinaa que
havia, a0 menos de modo indiciério, a prética de crime antecedente, de tal sorte
gue ndo prospera a argumentacao da defesa em relacdo a esse aspecto.

Além disso, assnalou 0 decisum, em consonancia com a
orientacdo desta Corte, que a aptiddo da denuncia por lavagem ndo depende da
descricéo exaustiva ou pormenorizada do crime antecedente.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0069007-0 AREsp 1.268.607 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00003079820094036181 00051146420094036181 200961810003070 200961810051143
3079820094036181 51146420094036181

EM MESA JULGADO: 30/06/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EQ
ADVOGADOS : ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO E OUTRO(S) -
SP124516

LARA MAYARA DA CRUZ - SP305340

RAFAEL SILVEIRA GARCIA - DF048029

GABRIELA RODRIGUES MOREIRA SOARES - SP367950

FELIPE VANDERLINDE SCHIAVON - SP406468

ISABELA CRISTIANA MENDESMARRA E OUTRO(S) - DF057569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimes de "Lavagem” ou
Ocultacado de Bens, Direitos ou Valores

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EQ
ADVOGADOS : ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO E OUTRO(S) -
SP124516

LARA MAYARA DA CRUZ - SP305340

RAFAEL SILVEIRA GARCIA - DF048029

GABRIELA RODRIGUES MOREIRA SOARES - SP367950

FELIPE VANDERLINDE SCHIAVON - SP406468

ISABELA CRISTIANA MENDESMARRA E OUTRO(S) - DF057569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Jlnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



