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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°700.862 - ES (2015/0103847-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: JFDOSSJ

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO. GRADUA(;AO DA
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. LIVRE
CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. SUMULA 7 DESTE
TRIBUNAL SUPERIOR. INCIDENCIA.

1. O recurso especid ndo € via adeguada para o reexame dos
parametros adotados pelo juiz na graduacdo da pena-base, uma vez que
a andise das circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Pena envolve
particularidades subjetivas, decorrentes do livre convencimento do juiz,
as quais ndo podem ser revistas por esta Corte de Justica. Incidéncia da
Simula7 do STJ.

2. Somente em hipGteses excepcionais, 0 Superior Tribund de Justica
tem admitido a utilizacdo do recurso especia para 0 reexame da
individudizacdo da sancdo pend, notadamente quando é flagrante a
ofensaale federal, situacdo que ndo ocorre na espécie.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentad. Os Srs. Ministros Reynaddo Soares da
Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 30 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°700.862 - ES (2015/0103847-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por J F DOS S J contra decisdo
de minha lavra, proferida as fls. 235/237, que negou provimento ao agravo em recurso especial
por ele mangjado.

Na oportunidade, manteve-se a decisdo do Tribuna a quo que negou
Seguimento ao recurso especia, em razéo de a andlise do mérito recursal encontrar ébice na
simula 7 desta Corte.

Inconformado, 0 agravante aponta para suposta auséncia de motivacéo
idonea a lastrear a exacerbacdo da pena-base, aduzindo, ainda, que ndo pretende o reexame de
fatos e provas.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A decis3o agravada ndo merece reforma, devendo ser mantida por seus
proprios fundamentos (fls. 235/237), os quais submeto ao exame deste Orgao colegiado:

O presente recurso ndo merece prosperar.

Convém registrar, num primeiro momento, que o Tribunal de origem, soberano
na andlise de fatos e circunstancias da causa, julgou a matéria, particularmente
no que se refere a dosimetria da pena, com detida ponderacdo e atento ao
conjunto fético-probatério, conforme se depreende dos seguintes excertos (fls.
176/177):

In casu, 0 magistrado de piso sopesou trés circunstancias judiciais como
negativas, a saber: a personalidade do agente, as circunstancias e as
consequéncias do crime. Ao assim fazé-lo de forma devidamente motivada, €
perfeitamente possivel dosar a pena em patamar pouco acima do minimo legal,
dai porque a pena-base fixada em 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de recluséo é
perfeitamente adequada ao presente caso. No que concerne ao delito de
corrupgao de menores, por seu turno, possui como preceito secundario as penas
minima e maxima variando entre 1 (um) e 4 (quatro) anos de reclusdo. No caso
sob exame, 0 nobre magistrado sopesou, em relacdo ao crime em comento,
guatro circunstancias judiciais como negativas, quais sgjam: a culpabilidade, a
personalidade do agente, os motivos e circunstancias e as consequéncias do
crime. Ao assim fazé-lo de forma devidamente motivada, novamente entendo
gue perfeitamente possivel dosar a pena em patamar pouco acima do minimo
legal, dai porque a pena-base fixadaem 2 (dois) anos de recluséo é perfeitamente
adequada ao presente caso. Portanto, o enfoque utilizado pelo Juizo de 1° grau
encontra-se, ao meu ver, indene de vicios, sendo certo que a dosimetria por ele
trilhada em nada afronta os principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
muito menos o principio da individualizagdo da pena.

[..]

Comungo, pois, do entendimento segundo o qual ndo houve macula quando da
fixacdo da dosimetria pelo Juiz atuante em 1° grau de jurisdicdo, dai porque
necessario manter integralmente a sentenca condenatéria.

Impbe-se registrar, nesse sentido, que o Superior Tribunal de Justica tem
admitido, somente em hipoteses excepcionais, a utilizagdo do recurso especial
para 0 reexame da individualizacdo da san¢&o penal, notadamente quando for
flagrante a ofensa alei federal, situagéo inocorrente na espécie.

A propoésito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO. DOSIMETRIA DA PENA. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Desprovido o agravo em recurso especial com fundamento na Simulan® 7 do
Superior Tribunal de Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especia"), impde-se confirmar o decisum se ndo demonstrada, no
agravo regimental deleinterposto, a sua inaplicabilidade ao caso concreto.
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2. "A dosimetria da pena obedece a certa discricionariedade, porque o Codigo
Penal ndo estabelece regras absolutamente objetivas para sua fixacdo" (AgRg
no AREsp 499.333/SP, Rdl. Ministro Moura Ribeiro, julgado em 07/08/2014).
Salvo manifesto abuso no exercicio dessa discricionariedade, ndo ha como
prover o recurso se nele a parte apenas objetiva a "mera substituicéo do juizo
subjetivo externado em decisdo fundamentada, dentro dos pardmetros
cominados pela le" (STJ, AgRg no HC 267.159/ES, Rdl. Min. Marco Aurélio
Bdllizze, julgado em 24/09/2013; STF, HC 125.804/SP, Rel. Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, julgado em 24/02/2015; RHC 126.336/MG, Rd. Ministro Teori
Zavascki, Segunda Turma, julgado em 24/02/2015).

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 50.393/DF, Rd. Ministro
NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC),
QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRETENSAO DE EXCLUSAO DAS
QUALIFICADORAS RECONHECIDAS PELOS JURADOS. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 59 DO CODIGO
PENAL - CP. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. MODIFICACAO QUE TAMBEM IMPLICA NO REEXAME
DO CONJUNTO PROBATORIO. CONTINUIDADE DELITIVA.
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DOS VERBETES SUMULARES N. 282
E 356 DO PRETORIO EXCEL SO. AGRAVO DESPROVIDO.

- A continuidade delitiva ndo foi objeto de deliberagdo pelo Tribuna a quo.
Contra 0 acordao proferido no julgamento do apelo, apesar de opostos
embargos de declaracdo, ndo se alegou essa matéria. Incidéncia, na hipotese,
dos verbetes n. 282 e 356 da SUmula do Supremo Tribunal Federal.

- O Tribunal a quo concluiu que as qualificadoras tinham respaldo no acervo
probatério, e entender de forma diversa, como pretendido, demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério, o que é vedado em
recurso especial, ateor do enunciado n. 7 da Siumula desta Corte Superior.

- Inafastavel aincidéncia do Enunciado n. 7 da Simula do Superior Tribunal de
Justica - STJ ao caso em tela, porquanto a pretenséo da defesa, quando alega a
desproporcionalidade da pena aplicada, é areanalise das circunstanciasjudiciais
previstas no art. 59 do Cdodigo Penal, o que se revela inadmissivel na via do
recurso especial por demandar revisdo do contetdo fatico-probatério dos autos.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 1373103/MG, Rd. Ministro
ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA
TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 26/05/2015)

Dessa forma, ndo podem as instancias extraordinarias (que ndo sao espécie de
instancias revisoras) chegar a concluséo diversa da alcancada pelas instancias
ordindrias, uma vez que a referida andlise demanda revolvimento de matéria
fatica, que atrai a aplicacdo da simula7 do STJ.

N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, ta arrazoado
néo tem o conddo de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada, mormente quando a
tese di delineada encontra arrimo na jurisprudéncia pretoriana (Simula 7 desta Corte).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0103847-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 700.862 / ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00015352520118080019 019110015351 019110015351201500404350 19110015351
19110015351201500404350 472011

EM MESA JULGADO: 30/06/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JFDOSSJ
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JFDOSSJ
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



