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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 322.688 - SP (2015/0101766-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: JOAO CARLOS PEREIRA FILHO

: JOAO CARLOS PEREIRA FILHO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JEFFERSON DO CARMO OLIVEIRA (PRESO)

: JOAO CARLOS PEREIRA FILHO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. CONCURSO DE AGENTES,
EMPREGO DE ARMA DE FOGO E RESTRICAO DE LIBERDADE
DA VITIMA. AUMENTO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CRITERIO MATEMATICO. OFENSA A SUMULA 443 DO STJ,
OCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
ocasido em que se concede a ordem de dficio.

2. A fixagdo acima da fragdo minima de 1/3 (um terco), em decorréncia
da existéncia de mais de uma causa de aumento, exige motivacao
baseada em dados concretos, ndo servindo de judtificativa a mera
guantidade de mgorantes.

3. Na hipbtese, as ingtancias ordinarias Uutilizaram-se de critério
matemdtico para judtificar a fracdo de aumento aplicada (1/2), o que
configura ofensa a SUmula 443 desta Corte.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem, de dficio, para
reduzir a pena aplicada ao paciente, em relacdo ao crime de roubo
qudificado, para o patamar de 6 anos, 2 meses e 20 dias de recluséo e
14 dias-multa.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Reynddo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
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convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 30 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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HABEAS CORPUS N° 322.688 - SP (2015/0101766-0)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimina com pedido
liminar impetrado em favor de JEFFERSON DO CARMO OLIVEIRA, em que se aponta como
autoridade coatora a 112 Camara de Direito Crimind do Tribund de Justica do Estado de S&o
Paulo, que deu parcid provimento a apelacdo defensiva lainterposta

Congta dos autos que o paciente foi condenado pelo Juizo da 3* Vara
Judicid da Comarca de Guaruj&SP, nos autos da A¢do Pena n. 223.01.2005.012685-0, & pena
de 15 anos, 5 meses e 28 dias de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 34 diasmulta,
pela préatica dos crimes previstos nos arts. 157, 8 2,1, Il e V, e 158, § 1° na forma do art. 69,
todos do Cadigo Penal (fls. 41/48).

Irresignada, a defesa interpds a apelacéo n. 993.07.120625-3 perante o
Tribuna de origem, que deu parcia provimento ao recurso para fixar o montante da condenagdo
em 13 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, e 30 diassmulta (fls. 61/78).

Dai o presente writ, no qua aega o impetrante que a sentenca
condenatoria carece de fundamentacdo concreta e que o aumento de 3/8 na terceira fase da
aplicacdo da pena pelo crime de roubo se deu em razéo da quantidade de majorantes (concurso
de agentes, emprego de arma de fogo e restricéo da liberdade).

Busca-se a reforma da decisdo condenatéria na terceira fase da
dosmetria, relativamente ao crime de roubo, para reduzir o aumento para 1/3, fixando a pena em
6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo e 14 dias-multa, perfazendo o total de 12 anos, 5 meses e
10 dias e 28 dias-multa, diante do concurso materiad.

Requer liminarmente que o paciente possa se utilizar desse quantum até
0 julgamento do presente mandamus.

Liminar indeferida as fls. 91/92.

O Minigtério Plblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ ou pela denegacdo da ordem (fls. 100/104).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 322.688 - SP (2015/0101766-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus n&o pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

In casu, conforme relatado, insurge-se o impetrante contra acérddo ja
transitado em julgado, buscando o redimensionamento da pena imposta ao paciente, relativamente
ao crime de roubo, a fim de que sgja aplicada a fracdo minimalega de 1/3, na terceira etapa da
dosmetria, em virtude da presenca das magjorantes de concurso de agente, emprego de arma de
fogo e restricéo a liberdade da vitima.

No que se refere a exasperacdo da pena naterceira fase da dosmetria,
esta Corte Superior firmou entendimento de que a fixagdo acima da fracdo minima de 1/3 (um
terco), em decorréncia da existéncia de mais de uma causa de aumento, exige motivacéo
baseada em dados concretos, ndo servindo de judtificativa a mera quantidade de majorantes.

A questéo ja se encontra, inclusve, sumulada, nos termos da Simula
443 desta Corte "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagéo a
mera indicacdo do nimero de majorantes."

A propdsito, colho os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES, USO DE ARMA E RESTRIQAO A
LIBERDADE. AUMENTO NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. SUMULA
N. 443/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.

1. O aumento da pena acima do minimo, na terceira fase da dosimetria, em razéo
do nimero de majorantes no crime de roubo, exige fundamentacéo concreta,
conforme determinaa Suimulan. 443 do Superior Tribunal de Justica.

2. No caso, o Magistrado utilizou-se de critério meramente matematico, sem a
devida motivagdo, razdo por que, acertadamente, de oficio, foram as penas
reduzidas na apelacdo e negado seguimento ao recurso especial do Ministério
Pablico.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 207.036/PR, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE), QUINTA TURMA, julgado em
24/03/2015, DJe 08/04/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. PLEITO DE REDUGCAO DA
PENA-BASE. CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. ACOES PENAIS EM
ANDAMENTO. IMPOSSIBLIDADE. SUMULA 444/STJ. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO DEVIDO. PRESENCA DE
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DUAS MAJORANTES. FALTA DE FUNDAMENTACAO PARA JUSTIFICAR
A EXASPERACAO DA PENA ALEM DA FRACAO MINIMA. CRITERIO
MATEMATICO. INCIDENCIA DA SUMULA 443/STJ. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o Superior Tribunal de
Justica ser inadequado o writ em substituicdo arecursos especial e ordinario, ou
de revisdo crimina, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacéo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Agdes penais em andamento ndo podem ser utilizadas para considerar a
conduta do réu negativa na primeira fase da dosimetria. Inteligéncia da Simula
444/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a confissdo, ainda
qgue parcial, deve ser considerada para atenuar a pena, sobretudo quando
utilizada para dar suporte a condenacao. Precedentes.

4. Nos termos do entendimento cristalizado na Simula 443/STJ. o aumento na
terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagdo a mera
indicacdo do niUmero de majorantes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas para
reduzir as penas a 5 anos e 4 meses de recluséo, e 13 dias-multa, mantendo-se o
regimeinicia fechado, por se tratar de réu reincidente.

(HC 229.478/RJ, Rel. Ministro NEFl CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
26/05/2015, DJe 02/06/2015).

In casu, o Juizo de primeiro grau dosou o quantum de aumento da pena,
Nnos seguintes termos (fl. 46):

"Daanalise do crime ora abordado, verifica-se que o réu utilizara-se de concurso
de agentes, emprego de arma de fogo e restricdo da liberdade (incisos |, Il e V,
do paragrafo 2° do art. 157 do Cédigo Penal), motivo pelo qual aumento suas
penas de metade (1/2), totalizando assim 08 (oito) anos, 01 més e 25 (vinte e
cinco) dias de recluséo e ao pagamento de 18 dias-multa.”.

Por sua vez, o Tribund a quo entendeu "correta a exasperacéo de 1/2
(metade), em razdo da presenca de 3 (trés) causas especiais de aumento de pena, aingindo o
tota definitivo de 7 (sete) anos de reclusfo, e 16 dias-multa’ (fl. 76).

Como se observa, a mgjoracdo na terceira etapa de aplicacdo da pena,
na fragdo de 1/2, redlizada nas insténcias ordinérias, levou em conta apenas 0 nimero de causas
de aumento, o que vai de encontro a juriporudéncia desta Corte.

Dessa forma, forgoso o redimensonamento da reprimenda imposta ao
paciente.

Nesse escopo, relativamente ao crime de roubo, fixada a pena-base no
acorddo no minimo legd (4 anos) e mantida a exasperagdo, ha segunda etapa, em 1/6 pela
presenca da agravante da reincidéncia, chega-se a 4 anos e 8 meses (11 diasmulta), patamar
que, apés elevado em 1/3 em razdo da presenca das majorantes dosincisos |, |1 e V, resultaem 6
anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo e 14 diasmulta, qguantum que torno definitivo devido a
auséncia de outras circunsténcias modificadoras.

A vista do exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO
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a ordem, de oficio, para reduzir a pena aplicada a0 paciente, em relacdo ao crime de roubo
qudificado, para o patamar de 6 anos, 2 meses e 20 dias de recluséo e 14 dias-multa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0101766-0 PROCESSO ELETRONICO HC 322.688 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 106556033 2230120050126850 2732005 993071206253
EM MESA JULGADO: 30/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . JOAO CARLOS PEREIRA FILHO
ADVOGADO : JOAO CARLOS PEREIRA FILHO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFFERSON DO CARMO OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO . JOAO CARLOS PEREIRA FILHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



