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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 311.745 - SP (2014/0331122-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : LUSINAURO BATISTA DO NASCIMENTO
ADVOGADO : LUSINAURO BATISTA DO NASCIMENTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL NERY

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. USO DE
DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribund Federal, a prisfo cautelar, por condituir medida de carater
excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera ausio genérica
a gravidade do ddito.

3. No caso, forgoso convir que a decisdo do magistrado encontra-se
fundamentada, em consonéncia com o que dispde o artigo 312 do Codigo
de Processo Penal, notadamente na garantia da ordem publica, uma vez
gue o paciente demonstra ser contumaz na prética de delitos — inclusive
com condenagOes por crimes patrimonials —, conforme consta na sua
extensa folha de antecedentes.

4. Acrescente-se que 0 réu ndo possui nenhum vinculo com o didrito da
culpa, 0 que reforca a necessidade da custodia cautelar para garantir a
regular instrucdo crimind e a eventua aplicacédo dale pendl.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Minigtro Relator.
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Brasilia, 30 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 311.745 - SP (2014/0331122-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordin&rio com pedido
liminar impetrado em favor de DANIEL NERY, em que se aponta como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Consta dos autos que o0 acusado foi preso em flagrante, juntamente com
outro corréu, em 28/10/2014, pela suposta prética do delito descrito no art. 304 do Codigo Pendl,
sendo a custédia convertida em preventiva. Posteriormente, foi denunciado como incurso nos
arts. 304, caput, c/c o art. 297, caput (duas vezes), c/c o art. 299, caput, e 307, caput, todos c/c
o art. 69, do Cadigo Penal (fls. 9/13).

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ, tendo o Tribund a quo
denegado a ordem (fls. 197/200).

No presente mandamus, alega o impetrante, em sintese, auséncia dos
motivos autorizadores de decreto condritivo.

Pugna pela concessao liminar da ordem, para que sgja relaxada a priséo
do réu com a imediata expedicéo de alvara de soltura em seu favor. Subsdiariamente, requer a
aplicagcdo das medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP, uma vez gque 0 acusado tem 64
anos de idade.

Indeferida a liminar (fls. 203/204) e prestadas as informagdes as fls. (fls.
218/247).

O Minigtério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento da ordem
(fls. 254/265).

E o rdatério.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 311.745 - SP (2014/0331122-6)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribund Federa, a prisio cautelar, por congtituir medida de caréter excepcional, somente deve
ser imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua necessidade, néo bastando a
mera alusdo genérica a gravidade do ddito.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO ABSTRATA.
ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. N&o é cabivel a utilizagdo do habeas corpus como substitutivo do recurso
adequado.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da néo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a necessidade da
providéncia extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cdédigo de
Processo Penal.

3. Na deciséo que converteu o flagrante em prisdo preventiva, o julgador de
primeirainstancia ndo indicou nenhum elemento concreto capaz de implicar risco
aordem publica, ainstrucéo criminal ou a aplicacdo da lei penal. Ao contrério do
gue se exige para a manutencdo da medida extrema, o magistrado limitou-se a
narrar os fatos supostamente criminosos. O Tribunal de origem, contudo,
ressaltou a quantidade de droga apreendida, a saber, 8 g de cocaina. Sendo
assim, tem-se como solucdo razodvel a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo.

4. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio, para revogar a
prisdo preventiva. (HC 296543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR -
Orgé&o Julgador T6 - SEXTA TURMA, DJe 13/10/2014)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA NA GRAVIDADE
DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSIDADE DE SE COIBIR A PRATICA
DE TAL TIPO DE INFRAGCAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP.
PACIENTE PRIMARIO E SEM ANTECEDENTES CRIMINAIS. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA. COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR
DEFERIDA. CONFI RMACAO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Para que a prisdo cautelar, que é medida de excecéo, subsista, ndo basta que
se indiquem abstratamente as hipoteses do art. 312 do CPP, devendo-se apontar
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os fatores concretos que levaram a sua decretagéo.

2. Ha constrangimento ilegal quando a preventiva encontra-se fundada na
gravidade dos fatos criminosos denunciados, isso com base na prépria conduta
denunciada, dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar aluz do art. 312 do CPP.

3. A reduzida quantidade de entorpecente apreendida, a primariedade e os bons
antecedentes do paciente evidenciam que a imposicdo da segregagdo
anteci pada mostra-se desarrazoada.

4. Condicdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo garantidoras de eventual
direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas.

5. Habeas corpus concedido para, confirmando-se a liminar anteriormente
deferida, revogar a custddia preventiva do paciente, se por outro motivo néao
estiver preso. (HC 262266/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, Orgéo Julgador
T5- QUINTA TURMA, DJe 27/08/2013) .

In casu, 0 juizo monocrédtico decretou a prisfo preventiva sob 0s
seguintes fundamentos (fl. 75):

No caso em exame, h4 a fumaga do cometimento de fato punivel e indicios
suficientes de autoria. Da mesma forma, o recolhimento cautelar dos autuados
n&o espelha constrangimento. [...] Quanto a Daniel Nery, observo tratar-se de
pessoa com inlmeras passagens pela Justica Crimind (fls. 26/49), justificando-se
a decretacdo da prisdo preventiva como garantia da ordem publica
Acrescente-se que a custddia ainda se justifica como garantia da regular
instrucdo crimina e aplicacdo da lei penal, vez que os autuados sequer foram
citados dos termos da agdo penal, ndo havendo indicativos de que possuam
vinculo com o distrito da culpa, conforme qualificag@o constante dos autos.

No caso, forgoso convir que a decisdo do magistrado encontra-se
fundamentada, em consonancia com o que dispde o artigo 312 do Cédigo de Processo Penal,
notadamente na garantia da ordem publica, uma vez que o0 paciente demonstra ser contumaz na
prética de delitos — inclusve com condenagdes por crimes patrimoniais —, conforme consta na
sua extensa folha de antecedentes (fls. 168/189).

Acrescente-se que 0 réu ndo possui nenhum vinculo com o didtrito da
culpa, o que reforca a necessidade da custédia cautelar para garantir a regular instrucéo crimind
e aeventua aplicagcdo dale pendl.

Dessa forma, presentes 0s requisitos autorizadores da medida, nos
termos dos arts. 312 do CPP, a manutencdo da custédia cautelar se faz necesséria, ndo sendo o
caso de adogao de providéncia cautelar diversa da priséo, nos termos do art. 282, § 6°, do CPP.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0331122-6 PROCESSO ELETRONICO HC 311.745/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00032705520148260450 20140000800038 21979015420148260000 32705520148260450
EM MESA JULGADO: 30/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUSINAURO BATISTA DO NASCIMENTO
ADVOGADO : LUSINAURO BATISTA DO NASCIMENTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DANIEL NERY
CORREU : JOAO DOMINGOS DO NASCIMENTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Fé Plblica - Uso de documento falso

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



