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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°610.310 - RJ (2014/0299174-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: SONIA DA SILVA
: CORDOVIL ANTONIO NOGUEIRA MARTINS E OUTRO(S)

YURI LEITE SILVA SING TOLEDO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO. INDEFERIMENTO FUNDAMENTADO DE
DILIGENCIAS. AFERI(;AO DE NECESSIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. ASPECTO ATINENTE A DATA DA ASSINATURA DO
CONTRATO NAO IMPUGNADA. SUMULA 283 DO STF.

1. Conforme jurisprudéncia pecifica desta Corte, "o indeferimento de
producdo de provas é ato norteado pela discricionariedade regrada do
julgador, podendo ele, portanto, soberano que € na andlise dos fatos e
das provas, indeferir, motivadamente, as diligéncias que considerar
protelatérias e/lou desnecessdrias, nos termos preconizados pelo 8§ 1° do
art. 400 do Cddigo de Processo Pend." (HC 180.249/SP, rel. Min.
Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, DJe 04/12/2012).

2. HipGtese em que o indeferimento das provas requestadas deu-se de
forma judtificada, a vista da sua inutilidade, uma vez que a verificagdo de
eventua necessidade, na via do recurso especia, esbarra na dicgdo da
Simula 7, por demandar exame aprofundado do materid fético, sendo
certo, ademais, que a agravante deixou de apontar 0 efetivo prgjuizo
decorrente da negativa.

3. Néo tendo a ré deduzido no apelo nobre 0 aspecto dusvo a data da
assinatura do contrato e os seus reflexos na seara pend, € de rigor a
aplicacdo da Simula 283 do STF.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Ministros Reynddo Soares da
Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 30 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por SONIA DA SILVA contra
decisio de minha lavra, proferida as fls. 1772/1776, que conheceu do agravo para negar
Sseguimento ao recurso especia por ela mangado.

Na oportunidade, reconheci a legdidade no indeferimento fundamentado
da producdo da prova pericid, tendo ressaltado, ainda, que a afericdo da necessidade da quebra
do sgilo de dados esbarra na diccdo da Simula 7 do STJ.  Por fim, observel que o aspecto
atinente a data da assinatura do contrato ndo foi objeto de impugnacéo no recurso especid, o que
atrai o 6bice da Smula 283 do STF.

No presente agravo regimenta, a recorrente sustenta que ndo pretende
a reandise das provas ou de matérias faticas. Aduz que teve dificuldade para exercer a sua
defesa de forma ampla. Por fim, dega que, sem a andlise da movimentagdo bancaria e fiscad da
suposta vitima, ndo € possivel alcancar a verdade dos fatos.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A decis3o agravada ndo merece reforma, devendo ser mantida por seus
proprios fundamentos (fls. 1772/1776), os quais submeto ao exame deste Orgao colegiado:

No que diz respeito a suposta ofensa ao art. 400, § 1°, do Cédigo de Processo
Penal, imp&e-se transcrever os fundamentos que levaram o Tribunal a quo a
afastar o alegado cerceamento de defesa (fl. 1.146):

A alegacéo de cerceamento de defesa em razéo do indeferimento da quebra de
sigilo bancario e fiscal da vitimae de sua mée mostra-se insustentavel.

A uma, porque essa medida extrema somente deve ser deferida em casos
especiais quando tal provafor imprescindivel aresolucdo da questéo. O que ndo
€ a hipotese dos autos.

A duas, porque a vitima néo é a pessoa investigada nestes autos, e, como bem
salientado pela Juiza sentenciante, ndo é razoavel que a mesma sofratal invasdo
em sua privacidade e sujeite-se a essa situacéo ainda mais constrangedora.

Do mesmo modo, a oitiva do contador da vitima a fim de averiguar a
movimentagcdo financeira da ofendida e de sua mae € impertinente e fere a
privacidade de ambas.

Ora, o préprio dispositivo apontado como violado pela agravante confere ao
Juiz do processo, destinatario fina das provas, avaliar a necessidade e a
conveniéncia da realizacdo das diligéncias requeridas pelas partes, indeferindo
aquelas que se revelem protelatorias ou impertinentes, ou segja, que no seu
entender se mostrem irrelevantes para o deslinde da controvérsia.

Assim, ndo ha qualquer ilegalidade, nem cerceamento de defesa, na hipétese em
gue o juiz, de forma fundamentada, indefere o pedido de producéo de prova
pericial reputada indtil diante do cenario dos autos, conforme ocorreu na
hipétese, 0 que se extrai da leitura da sentenca de fls. 997/103).

Deoutro lado, a quebra de sigilo de dados somente é admitidaem circunstancias
excepcionais, sendo invidvel na via estreita do recurso especial verificar a
necessidade ou ndo dessa medida extrema, por demandar um exame
aprofundado do materia fético, o que é vedado a teor do 6bice contido na
Stmulan. 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROVA. INSUFICIENCIA.
REEXAME DE FATOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVAS. INDEFERIMENTO. DECISAO
DEVIDAMENTE MOTIVADA. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
1. A revisdo da conclusdo adotada pelas instancias ordinarias quanto a
presenca de provas suficientes a condenacdo exigiria 0 reexame do conjunto
fatico/probatério dos autos, o que ndo é admitido na via especial. Simula n.
7/STJ.

2. Desde que devidamente motivado, como no caso dos autos, o indeferimento
de pedido de diligéncias formulado ndo implica cerceamento de defesa, pois
cabe ao julgador, destinatério das provas, zelar pela eficiéncia da sua producéo.
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Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1292713/SP,
Relator Ministro JORGE MUSSI, Orgdo Julgador T5 - QUINTA TURMA, DJe
25/09/2013)

HABEAS CORPUS. EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. INTIMACAO DA
DEFESA REALIZADA. AUDIENCIA NO MUiZO DEPRECADO.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO. SUMULA 273/STJ. INDEFERIMENTO
DE PRODUCAO DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DA MATERIA. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas corpus,
em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia constitucional, e, em louvor a
l6gica do sistema recursal. Na espécie, foi impetrada indevidamente a ordem
como substitutiva de recurso especial e ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. 2. "Intimada a defesa da expedicdo da carta precatdria, torna-se
desnecesséria intimacdo da data da audiéncia no juizo deprecado” (enunciado
n.c 273/STJ).

3. "O indeferimento de pedidos de producdo de provas nédo configura
cerceamento de defesa, uma vez que pode o juiz, destinatério final das provas,
em razdo do seu livre convencimento, avaliar se as mesmas sao pertinentes aos
esclarecimentos dos fatos, nos termos do art. 400, § 1°, do Cddigo de Processo
Penal" (AgRg no AgRg no AREsp 324.450/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 17/09/2013).

4. In casu, ndo vislumbro o alegado cerceamento de defesa, porquanto a
magistrada indeferiu o pleito defensivo para realizagdo de novo exame
grafotécnico, bem como de indicacdo de assistente técnico e formulacdo de
quesitos, nos termos da manifestagdo ministerial, no sentido de que ja haviam
sido realizadas duas pericias, determinando, contudo, que se providenciasse
laudo de esclarecimentos, indagando-se aos peritos se havia possibilidade de
mudanca no padréo gréfico objeto de exame que pudesse aterar o resultado
anterior.

5. N&o é possivel a este Sodalicio debrucar-se sobre matéria ndo tratada pela
Cortelocal, sob pena de indevida supresséo de instancia.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 229567/SP, Relator Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Orgdo Julgador T6 - SEXTA TURMA, DJe
14/05/2014)

De mais a mais, 0o agravante deixou de apontar o efetivo prejuizo sofrido em
razéo da negativa da aludida diligéncia. Como cedico, de acordo com o principio
pas de nullité sans grief, ndo se declara nulidade, se ndo resultar prejuizo paraa
parte.

Outrossim, o Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias féticas da
causa, concluiu que os elementos de prova que embasaram a condenacao tém
total conexdo com os fatos narrados na exordia acusatéria, sendo suficientes
para comprovar a autoria e materialidade do crime de furto qualificado pelo
abuso de confianga, anotando, no que interessa (fls. 1.147 e 1.149):

A exordia narrafatos ocorridos entre abril de 2006 e abril de 207. A defesa aduz
gue os aludidos empréstimos contraidos pela ré apresentaram datas anteriores.
Entretanto, ainda, que a data da assinatura do contrato seja anterior ao periodo
descrito na dendncia, suas parcelas venceriam posteriormente, no periodo
imputado na denuncia.

Rejeitadas as preliminares, passo a andlise do mérito.

A materialidade e a autoria restaram sobejamente comprovadas através da prova
oral e documental coligidas aos autos.
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Na hipétese, o furto cometido mediante abuso de confianca esta tipificado,
porque a apelante, na qualidade de secretéria da vitima detinha a posse de
cartbes bancarios da ofendida e as respectivas senhas, o que possibilitou a
realizagdo de empréstimos, saques e transferéncias ndo autorizadas, em proveito
préprio ou de terceiros.

(...) Do mesmo modo, ndo merece acolhida o pleito de desclassificacéo para o
delito de apropriacdo indébita.

A citada infrac8o penal exige a posse iniciamente licita do objeto materia do
crime. Na hipétese, o fato de a apelante ter a posse anterior das senhas
bancarias ndo significa que a mesma possuia licitamente os numerérios,
posteriormente, sacados e transferidos.

Diante do quadro delineado, ndo se vislumbra, primo ictu oculi, a alegada
violagdo ao principio da correlagdo entre denincia e a sentenga, também
chamado de principio da congruéncia, sendo certo que a alteragéo do julgado,
na forma pretendida pelo ora agravante, demandaria 0 reexame do conjunto
fatico-probatoério, inviavel no &mbito do recurso especial.

Ademais, o fundamento do acérddo recorrido de que, embora "a data da
assinatura do contrato seja anterior ao periodo descrito na dendncia, suas
parcelas venceriam posteriormente, no periodo imputado na dendncia*, nao foi
objeto de impugnacéo das razdes de recurso especial a atrair o 6bice da Simula
n° 283 do STF.

Por fim, ndo h& como acolher e tese de desclassificagdo do crime em questdo
(155, 849 11, c/c art. 61, II, "h", do CP) para o de apropriagdo indébita, pois,
conforme ressaltou a Corte de origem, néo se encontra presente a elementar do
tipo previsto no art. 168 do Cédigo Penal, qual seja, a posse justa, sem
clandestinidade ou sem induzimento a erro.

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4° 11, b, do Cddigo de Processo
Civil, c/c o art. 3° do Cdodigo de Processo Penal, NEGO SEGUIMENTO ao
recurso.

Publique-se. Intimem-se.

N&o obstante os argumentos expendidos pela agravante, ta arrazoado
néo tem o condéo de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada, mormente quando a
tese di ddlineada encontra arrimo na jurisprudéncia pretoriana (Simulas 283 do STF e 7 desta
Corte).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0299174-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 610.310/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00185652920088190001 030652007 185652920088190001 20080010187060
201424750749 600103592300105

EM MESA JULGADO: 30/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SONIA DA SILVA
ADVOGADOS : CORDOVIL ANTONIO NOGUEIRA MARTINS E OUTRO(S)
YURI LEITE SILVA SING TOLEDO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimbénio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SONIA DA SILVA

ADVOGADOS : CORDOVIL ANTONIO NOGUEIRA MARTINS EOUTRO(S)
YURI LEITE SILVA SING TOLEDO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



