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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 615.022 - SP (2014/0293464-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: ADRIANA MARIA MAGIONI
: JOSE FERNANDO MAGIONI E OUTRO(S)

VANESSA CRISTINA CHAVES DA SILVA MATIAS SOARES

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAQAO EM
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE. ESTELIONATO. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. Presentes os requisitos para a aplicacdo do principio da fungibilidede,
os embargos declaratorios opostos pela defesa devem ser recebidos
como agravo regimental, em face do nitido intuito infringencid.

2. Subsiste vdido o fundamento da decisdo monocrética, que entendeu
obstada a andlise do mérito recursal em razéo da Simula 7, uma vez que
a apreciagdo do pleto de absolvigéo exigiria o revolvimento de provas
colhidas nos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial.

3. Embargos recebidos como agravo regimenta, a que se nega
provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo regimenta e lhe negar
provimento. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 30 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°615.022 - SP (2014/0293464-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por ADRIANA MARIA
MAGIONI contra decisdo da minhalavra, proferida as fls. 1.013/1.016, que negou provimento ao
agravo em recurso especia por ela mangado.

Na oportunidade, manteve-se a deciséo do Tribund a quo, que negou
seguimento ao gpelo extremo em razéo de o mérito recursal encontrar Gbice na Simula 7 do STJ.

Inconformada, a agravante aega existéncia de suposta omissfo que, se
suprida, poderia resultar na ateracéo da conclusao.

E o rdatorio.
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°615.022 - SP (2014/0293464-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Presentes os requisitos para a aplicacdo do principio da fungibilidede, os
embargos declaratorios opostos pela defesa devem ser recebidos como agravo regimentd, em
face do nitido intuito infringencid.

Nesse passo, entendo que a decisdo ora recorrida (fls. 1014/1016), cujos
fundamentos submeto a esta egrégia Turma para apreciacdo, deve ser mantida:

A decisdo agravada ndo merece reforma.

Isso porque, convenhamos, ndo ha como acolher as teses sustentadas pela ora
agravante (arrependimento eficaz e crime impossivel), sem que se adentre no
reexame do conjunto fético-probatério.

Convém, portanto, trazer a baila trecho do acordao em referéncia, em que se
demonstra, inequivocamente, que o Tribunal de origem, soberano na andlise dos
fatos e provas, julgou o caso com detida ponderacdo e atento as suas
circunstancias, in verbis (fl. 737):

Nesse contexto, solugdo diversa daquela dada na sentenca ndo poderia ser
tomada, porquanto ndo ha qualquer elemento nos autos que autorize a
absolvicdo da ré, tampouco traga descrédito a verséo apresentada pela vitima e
testemunhas, porquanto, ndo se pode negar valor a esses depoimentos. Devem
ser merecedoras de total credibilidade, pois ndo h& evidéncia de que fossem
pessoas de comportamento mendaz e ndo merecessem fé por essa situagao.
Além disso, ndo parece razodvel que fossem incriminar inocente, imputando-lhe
o grave delito, sobretudo se nédo havia qualquer fundamento para que fosse
falsamente acusada, ndo se atina para 0 motivo que as levasse a agir nesse
sentido.

No caso em testilha, ndo h& davida quanto ao fato de que a acusada agiu com
dolo, sobretudo quando se coteja os valores de mercado cobrado pelas
seguradoras e os efetivamente pagos pela cobertura dos automéveis. Além
disso, segundo informagGes das seguradoras, consoante ja ressaltado, houve
cancelamento das apdlices por falta de pagamento, caracterizando a fraude.
Ademais disso, ndo convence a versao da ré que o marido da vitima, tendo
como testemunha o irmdo, ambos falecidos, utilizasse como meio para
empréstimo o sobrepreco dos valores contratados. Aliés, a ré ndo produziu
qualquer prova nesse sentido alegando o pedido de discricdo do morto, o que
se afigurainverossimil.

Diante do quadro delineado, ndo podem as instancias extraordinarias (que néao
sao espécie de instancias revisoras) chegar a conclusdo diversa da alcangada
pelas instancias ordinarias, uma vez que a referida andlise demanda
revolvimento de matériafatica, que atrai a aplicacdo da simula7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. ESTELIONATO E
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FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. SENTENCA CONDENATORIA.
REVISAO CRIMINAL. DESCABIMENTO. TESES DA DEFESA RECHACADAS
PELA INSTANCIA ORDINARIA. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 621, | E
I, DO CPP. NAO OCORRENCIA DAS HIPOTESES AUTORIZADORAS.
REPETICAO DE TESES. REEXAME DO SUBSTRATO FATICO-PROBATORIO
DOSAUTOS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha como abrigar agravo regimental que ndo logra desconstituir os
fundamentos da decisdo atacada.

2. A revisdo criminal ndo é a sede adequada para a reapreciacdo do conjunto
probatério, pela repeticdo de teses ja afastadas por ocasido da condenacao
definitiva. Sendo assim, ndo tem cabimento a pretensdo de se conferir nova
qualificagdo juridica aos fatos, com base em suposta ofensa ao art. 621 do
Cadigo de Processo Penal, notadamente se a tese defensiva apresentada ndo se
insere nas hipoéteses em que se admite revisdo criminal, como bem ressaltou o
acorddo impugnado.

3. Eincontestavel que a questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica ndo
se limita a valoragao das provas dos autos, pois a sua intencdo, na realidade,
esharra no 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 234.109/RJ, Redl. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
26/03/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1. OFENSA AO ART. 386, V E VII, AMBOS DO CPP.
AUSENCIA DE PROVASPARA A CONDENACAO. INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ARCABOUCO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. VIOLACAO DO ART. 33, § 4° DA LEl
N. 11.343/2006. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS. PLEITO
DE MODIFICACAO DE REGIME E SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DESTAS MATERIAS. SUMULAS 282/STF, 356/STF
E 211/STJ. 3. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. 4. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A valoragdo fética e probatéria tem, na maioria das vezes, cunho subjetivo,
impregnado pelo livre convencimento motivado das instancias ordindrias, mais
proximas da situagdo que concretamente se apresenta ao Judiciario. Portanto,
alterar o entendimento apresentado, que concluiu pela condenagdo do
agravante, esbarraria no Obice do enunciado n. 7 da Simula do Superior
Tribunal de Justica.

2. Para que se atenda ao requisito do prequestionamento é necesséria a efetiva
discussdo do tema pelo Tribunal de origem, ainda que em embargos de
declaracdo, 0 que, na espécie, ndo ocorreu. Incidem, portanto, os enunciados n.
282, n. 356 da Simula do Supremo Tribunal Federal e n. 211 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

3. Embora o apelo especial tenha sido interposto também com fundamento na
alinea"c" do permissivo constitucional, ndo cuidou o agravante de proceder ao
devido cotgjo analitico, ndo tendo demonstrado as circunsténcias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, o que inviabiliza o exame do
apontado dissidio.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 529.434/SC, Rel. Ministro
WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJSP), QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014). Grifos
acrescidos.

Por outro lado, imp&e-se destacar, no que se refere a aventada contrariedade ao
art. 65 do CP, a fim de que seja reconhecida referida atenuante genérica no
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calculo da pena, que melhor sorte néo assiste ao ora agravante.

Evidencia-se, nesse ponto, a incidéncia da Simula 231 do STJ, firme ao apontar
gue a "incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir a reducéo da
pena abaixo do minimo legal".

As degacdes defendidas no recurso ndo sdo hdbeis a infirmar a
fundamentacdo contida na decisdo atacada.

Ante o0 exposto, CONHECO dos embargos declaratérios como agravo
regimenta e, nessa perspectiva, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0293464-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 615.022 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00035759720118260400 20130000729148 20140000330186 35759720118260400
40001201100357530

EM MESA JULGADO: 30/06/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADRIANA MARIA MAGIONI
ADVOGADO : JOSE FERNANDO MAGIONI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIANA MARIA MAGIONI
ADVOGADOS : JOSE FERNANDO MAGIONI E OUTRO(S)
VANESSA CRISTINA CHAVESDA SILVA MATIAS SOARES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e |lhe negou provimento."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



