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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : GABRIEL BENITES (PRESO)
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E CORRUPCAO DE MENOR.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME
E PERICULOSIDADE SOCIAL. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. CONSIDERAVEL QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. A priséo preventiva constitui medida excepcional ao principio da ndo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada,
guando evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes
do Cédigo de Processo Penal.

2. Nao carece de fundamentacéo idénea o decreto de prisédo preventiva
gue evidencia a necessidade da medida extrema para a garantia da
ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta tipica em tese
praticada e da periculosidade social do agente. In casu, as instancias
ordinarias fundamentaram a custodia cautelar na consideravel
quantidade da droga apreendida (400 g de maconha), além do fato de
ser 0 acusado responsavel pela distribuicdo de drogas entre cidades
da regido do Vale do Rio Ivinhema e de envolver dois adolescentes na
pratica de trafico regional, o que confere lastro de legitimidade e
coeréncia a custodia. Precedentes.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao recurso em habeas corpus nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP).

Brasilia, 30 de junho de 2015 (data do julgamento).
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Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.254 - MS (2014/0287917-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pleito liminar interposto por Gabriel
Benites contra acorddo proferido pela Primeira Camara Criminal do Tribunal de

Justica do Mato Grosso do Sul, que denegou a ordem do Habeas Corpus n.
1410263-14.2014.8.12.0000 (fls. 67/72).

Consta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante em 28/7/2014
pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei 11.343/2006 e
no art. 244-B do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Posteriormente, a prisao
flagrancial foi convertida em preventiva (Autos n. 0002777-09.2014.8.12.0017 —
fls. 37/39).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus no Tribunal de origem,
pleiteando a revogacao da prisdo, mas a ordem foi denegada. Eis a ementa do
acordao (fl. 67):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIA(;AO PARA O
TRAFICO E CORRUPCAO DE MENOR - PRESENTES OS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA SEGREGAGAO CAUTELAR - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS - NAO COMPROVADA - IRRELEVANTE -
ORDEM DENEGADA. Estéo presentes o0s requisitos autorizadores da prisao
preventiva (art. 312 do CPP), uma vez que ha provas da materialidade e
indicios suficientes de autoria. A medida cautelar se justifica para assegurar
a garantia da ordem publica, em razao da gravidade concreta do delito, tendo
em vista que o paciente teria, supostamente, envolvido dois adolescentes no
transporte de droga - 400 g (quatrocentas gramas) de maconha. O paciente
possui um histérico de varios atos infracionais praticados quando menor de
idade, o que demonstra a sua contumacia, restando comprovada a
periculosidade do agente. Os crimes de trafico e associacdo para o trafico
séo punidos com pena privativa de liberdade méaxima superior a 04 (quatro)
anos, observando-se o disposto no art. 313, I, Cédigo de Processo Penal,
razdo pela qual ndo ha que se falar em desproporcionalidade da medida
cautelar. Embora ndo comprovada nos autos, € irrelevante que o paciente
possua condicbes pessoais favoraveis, porquanto estdo presentes 0s
requisitos autorizadores da prisao preventiva. COM O PARECER, DENEGO
A ORDEM.
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Neste recurso, a defesa alega, em sintese, que ndo ha fundamentacao

idénea para a segregacao cautelar, sendo genérica a decisao da constricao.

Sustenta, ainda, que as condicbes pessoais do acusado sao

favoraveis.

Requer, liminarmente, que o recorrente possa aguardar em liberdade o

julgamento do presente recurso.
Contrarrazdes as fls. 95/99.
Despacho de admissibilidade a fl. 101.

Liminar indeferida (fls. 111/113), informacdes prestadas (fls. 121/124), o

Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls. 128/135).

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.254 - MS (2014/0287917-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A
questao trazida a deslinde abarca o exame acerca da fundamentacéo empregada
no encarceramento cautelar do recorrente.

Pois bem. Diz a nossa jurisprudéncia que toda prisdo imposta ou
mantida antes do transito em julgado de sentenca penal condenatoria, por ser
medida de indole excepcional, deve vir sempre baseada em fundamentacdo
concreta, isto €, em elementos vinculados a realidade, e ndo em meras

suposicdes ou conjecturas.

Ademais, a custddia proviséria ndo pode ser imposta com base,
essencialmente, na gravidade abstrata do delito, assentada a motivagdo em
elementos inerentes ao proprio tipo penal. Cumpre ao magistrado vincular seu

decisum a fatores reais de cautelaridade.

Ao converter a prisdo em flagrante em preventiva, disse 0 magistrado
singular que (fl. 38 — grifo nosso):

[...]

Estando regular a detencdo em flagrante, mister o exame da necessidade
de decretacdo da prisdo preventiva, pois a Constituicdo da Republica, no art.
5°, LXVI, garante que ninguém sera levado a prisao ou nela mantido, quando
a lei admitir a liberdade proviséria, com ou sem fianca. Admite-se a liberdade
provisOria sempre que ausentes as razdes que obrigam a prisao preventiva.

Em respeito ao art. 310 do Codigo de Processo Penal, o juiz analisara a
presenca dos requisitos e motivos que fazem necessaria a prisdo
preventiva, ex vi do artigo 312 do mesmo codex.

Nao havendo a necessidade de prisdo preventiva, ou sendo esta vedada,
0 juiz devera conceder o beneficio da liberdade provisoria.

Concedida a liberdade proviséria, devera verificar a conveniéncia de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, elencadas no art. 319
do Cddigo de Processo Penal, tudo de acordo com a nova redacéo da Lei
11.403/11.

Enfim, colocadas essas premissas, tenho que o auto de flagrante
obedeceu aos mandamentos legais, e por conta disso merece ser declarado
em ordem. Nao identifiquei descompasso com a lei capaz de
comprometé-lo.
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De outro angulo, se fazem presentes 0s requisitos e 0os motivos para a
decretagéo da priséo preventiva.

Ha elementos probatorios suficientes, para esta fase procedimental,
acerca da existéncia e da autoria do crime, isto é, a imputacdo € provavel,
haja vista os documentos e depoimentos constantes da investigacao policial.

Com efeito, Gabriel é acusado de providenciar a distribuicdo de
drogas entre cidades daregido do Vale do Rio lvinhema.

E o periculum libertatis também se faz presente.

A imputacdo que lhe pesa é de trafico de drogas em gquantidade
consideravel, o que sugere maior reprovabilidade da conduta,
organizacdo prévia e provavel intimidade com o comércio regular de
entorpecentes, isto é, real periculosidade, objetivamente
demonstrada. Nao bastasse isso, tem vasto historico de atos infracionais, 0
que faz da reiteracdo criminosa hipotese objetivamente provavel. Por fim,
ainda envolveu dois adolescentes na pratica de trafico regional, o que
também sugere maior reprovabilidade da conduta.

Friso que o Supremo Tribunal Federal tem admitido a decretacdo da
prisdo preventiva quando o modus operandi revela, objetivamente, a
periculosidade do agente.

Com efeito, segundo o STF, "resta devidamente fundamentado o r.
decisum por meio do qual foi decretada a prisdo preventiva, com 0
reconhecimento da materialidade do delito e de indicios de autoria, e
expressa mencgao a situacdo concreta que se caracteriza pela garantia da
ordem publica, tendo em vista a existéncia de indicios concretos de
periculosidade do paciente, em razdo do modus operandi com que o delito
foi, em tese, praticado".

[...]

Ao manté-la, o Tribunal de origem fé-lo sob estas razdes (fls. 70/71 —

grifo nosso):

[...]

Ao contrario do que alega o impetrante, verifica-se que a decisao que
decretou a segregagdo cautelar do paciente encontra-se devidamente
fundamentada (fls. 50-52).

No caso, estdo presentes 0s requisitos autorizadores da prisdo
preventiva (art. 312 do CPP), uma vez que ha provas da materialidade
e indicios suficientes de autoria. A medida cautela se justifica para
assegurar a garantia da ordem publica, em razdo da gravidade
concreta do delito, tendo em vista que o paciente teria, supostamente,
envolvido dois adolescentes no transporte de droga - 400 g
(quatrocentos gramas) de maconha - para outra cidade, sendo um
responsavel pela entrega e o0 outro pelo recebimento do
entorpecente. Ademais, 0 paciente possui um historico de varios atos
infracionais praticados quando menor de idade (fls. 31-32), o que demonstra
a sua contum@cia, restando comprovada a periculosidade do agente.
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Ressalto que, consoante ao auto de prisdo e apreensdo em flagrante
delito (fls. 21-24), foram apreendidos na residéncia do paciente uma porcao
de maconha - 14g (quatorze gramas) de maconha -, diversas sacolas
plasticas e uma fita crepe da mesma cor da que envolvia o tablete de
maconha encontrado com o menor.

Portanto, demonstrada a necessidade da prisdo preventiva do paciente,
mostra-se insuficiente a aplicacdo das medidas cautelares previstas no art.
319 do CPP.

[...]

Destaca-se que os crimes de trafico e associacdo para o trafico sdo
punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a 04 (quatro) anos,
observando-se o disposto no art. 313, I, Cadigo de Processo Penal. Sendo
assim, ndo ha que se falar em desproporcionalidade da medida cautelar.

Por fim, embora ndo comprovada nos autos, € irrelevante que o
paciente possua condi¢cdes pessoais favoraveis, porquanto estdo presentes

0S requisitos autorizadores da prisao preventiva.

[..]

Verifica-se, pois, que a custodia cautelar foi decretada para o
resguardo da ordem publica, em razéo das circunstancias especificas do caso ora
em exame, notadamente a gravidade concreta dos fatos — quantidade
consideravel da droga apreendida (400 g de maconha) — e a periculosidade real
do recorrente — acusado de providenciar a distribuicdo de drogas entre cidades

da regido do Vale do Rio Ivinhema, envolvendo, ainda, dois adolescentes na
pratica de trafico regional, sendo um responsavel pela entrega e o outro pelo
recebimento do entorpecente.

Nesse sentido, confiram-se estes julgados:

[..]

— As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do
paciente, tendo o Juiz de primeiro grau destacado que o0 paciente
estaria a servi¢o do tréfico, tendo sido apreendido com ele 10g (dez
gramas) de cocaina e mais de meio quilo de maconha, além de
apetrechos para sua comercializagdo, circunstancias que
evidenciavam o risco que o0 paciente representa ao meio social, uma
vez que as condi¢cbes que envolveram o flagrante indicam sua
dedicacdo ao comércio ilicito de entorpecentes, recomendando a
custodia cautelar para garantia da ordem publica.

[...]

Ordem néo conhecida.

(HC n. 295.393/MG, Ministra Marilza Maynard (Desembargadora
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convocada do TJ/SE), Sexta Turma, DJe 10/9/2014 — grifo n0sso)

[..] A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na participacdo do paciente no trafico de
entorpecentes, diante das circunstancias da prisao e dos
entorpecentes apreendidos (9 porcdes de "crack"), tudo a evidenciar
dedicacédo ao delito da espécie, alicerce suficiente para a motivacdo da
garantia da ordem publica [...]

(HC n. 284.496/SP, Ministro Moura Ribeiro, Quinta Turma, DJe 7/3/2014 —
grifo nosso)

[...]

1. De acordo com reiteradas decisdes da Sexta Turma deste Superior
Tribunal, as prisdes cautelares sdo medidas de indole excepcional, somente
podendo ser decretadas ou mantidas caso demonstrada, com base em
elementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade de restricdo ao
direito constitucional a liberdade de locomocdo, a luz de um dos
fundamentos autorizadores previstos no art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, sob pena de violagéo do principio constitucional da presuncéao de néo
culpabilidade.

2. In casu, o Tribunal a quo, acolhendo recurso em sentido estrito
interposto pelo Ministério Pablico estadual, justificou a imposicdo da
segregacdo proviséria ao paciente com fundamento na quantidade, na
natureza e na variedade das drogas apreendidas (9,1 g de crack, 4,6 g
de cocaina e 23,8 g de maconha), a demonstrar a periculosidade do
acusado. O Superior Tribunal de Justica tem decidido que referidas
circunstancias séo suficientes para justificar a prisédo preventiva, para
garantia da ordem publica. Precedentes.

3. Ordem denegada.

(HC n. 267.137/SP, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 18/12/2014 —
grifo n0sso)

[...]

1. Inexiste constrangimento ilegal no decreto de custddia cautelar quando
sdo apontados fundamentos concretos que efetivamente evidenciam a
necessidade da medida extrema para a garantia da ordem publica, haja
vista a periculosidade social do agente, evidenciada pelo
envolvimento de menores nos fatos e pelo risco real de reiteracao
delitiva.

2. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 56.367/SP, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 2/6/2015 —
grifo nosso)

[

2. In casu, ndo ha constrangimento ilegal, visto que as instancias
ordinarias apontaram fundamentos concretos que efetivamente evidenciam a
necessidade de manutencdo da custédia cautelar do recorrente para a
garantia da ordem publica, haja vista a gravidade concreta do delito e a
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periculosidade social, bem evidenciada pela natureza e quantidade de
drogas apreendidas (vinte microtubos de cocaina e oito pedras de
crack) e pelo envolvimento de menor nos fatos, o que confere lastro
de legitimidade e coeréncia a custédia.

3. Eventuais condi¢es pessoais favoraveis do recorrente ndo possuem o
conddo de, por si s6s, conduzir a revogacao da prisao preventiva.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 57.309/MG, minha Relatoria, Sexta Turma, DJe 14/5/2015 — grifo
NOSS0)

Ausente, portanto, ilegalidade a ser sanada neste caso.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso ordinario.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0287917-0 RHC 53.254/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0002777-09.2014.8.12.0017 00027770920148120017 1410263142014812000050000
27770920148120017

EM MESA JULGADO: 30/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GABRIEL BENITES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Maria Thereza de Assis Moura
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TJSP).



