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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDd nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.478.610 - SP
(2014/0220519-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : BRAVOX S/A INDUSTRIA E COMERCIO ELETRONICO E
FILIAL(IS)

ADVOGADO  : EDGARLOURENCO GOUVEIA EOUTRO(S)

AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO  : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

acordam os M

EMENTA
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO.
ART. 535 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
DO STF.
1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.
2. N&o configura contradicdo afirmar a fata de prequestionamento e afastar
indicagd de afronta ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que é
perfeitamente possivel a0 julgado se encontrar devidamente fundamentado sem,
no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgados pda
postulante. Precedentes do STJ.
3. A adegacdo da empresa sobre a afronta dos arts. 125, 165, 283, 284, 382, 458
do CPC e dos arts. 6° e 8 da Le 1.533/1951, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratorios, ndo foi apreciada pelo acorddo recorrido. Dessa forma,
inobservou-se o requisito do pregquestionamento sobre tal questéo. Incidéncia da
Simula 211/STJ.
4. E importante registrar a inviabilidade de o STJ apreciar ofensa aos artigos da
Carta Magna, uma vez que compete exclusvamente ao Supremo Tribuna
Federal 0o exame de violagdo a dispodtivo ou principio da Congtituicdo da
Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "&".
5. Agravo Regimental parciamente conhecido e, nessa parte, néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
inistros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por

unanimidade, conheceu em parte do agravo regimentd e, nessa parte, negou-lhe provimento,
nos termos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes,
Mauro Campbdl Marques (Presidente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram

com o Sr. Mini

istro Relator.

Bradilia, 28 de auil de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRg nos EDd nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.478.610 - SP
(2014/0220519-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BRAVOX SA INDUSTRIA E COMERCIO ELETRONICO E
FILIAL(IS)
ADVOGADO : EDGAR LOURENCO GOUVEIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisA0 que negou Seguimento ao recurso.

A parte agravante aduz que o acorddo guerreado € omisso, pois ndo se
pronunciou especificamente sobre relevantes questdes de direito (fl. 356, e-ST.J).

Argui que o art. 284 do CPC pode ser gplicado ao Mandado de Seguranca (fl.
351, e-STJ).

Sustita que houve prequesionamento de todos as questdes ventiladas no
recurso (fl. 360, e-STJ).

Patda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a
Tuma

Eordatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDd nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.478.610 - SP
(2014/0220519-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 30.4.2015.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nela firmado. Portanto ndo ha fdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor (fls
295-302, e-STJ):

Preliminarmente, constato que ndo se configurou a ofensa ao art.
535, | e ll, do Cadigo de Processo Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

N&o é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
Turma, Relatora Ministra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC,
Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, verificase que o acOrddo impugnado estd bem
fundamentado, inexistindo omissio ou contradi¢do. Cabe destacar que o Smples
descontentamento da parte com o julgado n&o tem o cond@o de tornar cabiveis os
Embargos de Declaracdo, que servem ao aprimoramento da decisdo, mas ndo a
sua modificagdo, que sO muito excepciona mente € admitida

Confirarse:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO
AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
CONTRADICAO ouU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS. 130, 131, 458 E 515
DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ALTERACAO DO VALOR FIXADO.
INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA.
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1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC,
rejeitam-se os embargos de declaracéo.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes
de mérito, e fundamentado corretamente o acérdé@o recorrido, de
modo a esgotar a prestacdo jurisdiciond, ndo ha que se falar em
violagdo dos arts. 130, 131, 458 e 515 do CPC.

3. O reexame de fatos, provas e a interpretacéo de
clausulas contratuais em recurso especia sdo inadmissivels.

4. A dteragdo do vaor fixado a titulo de honorarios
advocaticios somente é possive, em recurso especid, nas
hipéteses em que a quantia estipulada pelo Tribund de origem
revela-se irrisdria ou exagerada.

5. O disdidio jurisprudencid deve ser comprovado
mediante 0 cotgo anditico entre acorddos que versem sobre
SituacOes féticas idénticas.

6. Agravo ndo provido.

(AgRg no AREsp 430.926/PR, Re. Minisra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 24/03/2014).

A indicada afronta dos arts. 125, 165, 283, 284, 382, 458 do CPC e
dos arts. 6° e 8° da Le 1.533/1951 ndo pode ser analisada, pois o Tribund de
origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses digpostivos legais. O Superior
Tribuna de Justica entende ser invidve 0 conhecimento do Recurso Especid
quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados peo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, hga vista a auséncia do
requisto do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ. A
propdsito cito:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA.
FRAUDE NO MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ANALISE DE CONTRARIEDADE A
RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido
para afastar a cobranga da energia elétrica indevidamente
consumida foi 0 de que, mesmo ndo tendo sido eidida a presuncdo
de irregularidade do medidor, a revisdo do faturamento esta
prgjudicada, porquanto, apds a subgtituicdo daguele, o consumo
manteve-se praticamente inaterado. Logo, ndo houve violagéo do
art. 535 do CPC, uma vez que a Corte de origem utilizou-se de
fundamentos suficientes para solucionar a controvérsia.

2. A fdta de prequestionamento dos artigos 3° da
LICC; 20e 21, daLe n°9.427/96 e 31 da Le n°8.987/95 judtifica
aincidénciada Simula 211/STJ.

3. Ainda que assm nédo fosse, ndo ha como se
examinar se houve contrariedade aos dispostivos legais indicados,
pois, para tanto, faz-se necessario emitir juizo de valor sobre o
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contelido da propria resolucéo, isto €, acerca dos procedimentos
utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, 0 que ndo € permitido no apelo nobre,
uma vez que se trata de ato normativo ndo enquadrado no
conceito de le federal, constante da dineaa doinciso I11 do artigo
105 da Condtituicéo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que 0 aresto combatido esta
assentado nos elementos fatico-probatorios da demanda e o seu
reexame € vedado na presente insténcia recursal, consoante
digposto no enunciado da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental nd provido (AgRg no
ARESp 68.440/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe 19/12/2011).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART.
535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA  284/STF. OFENSA A  RESOLUCAO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REPETICAO
DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. Ndo se conhece de Recurso Especid em
relacéo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta,
de forma clara, o0 vicio em que teria incorrido o acorddo
impugnado. Aplicacdo, por andogia, da SUmula 284/STF.

2. N&o se pode conhecer, em regra, de Recurso
Especid que indica ofensa a comando de resolucéo, por néo estar
esta espéecie de ato normativo compreendida na expresséo "le
federd", constante da dinea "d' do inciso Il do art. 105 da
Condtituicdo Federal.

3. E inadmissivd Recurso Especid quanto a
questéo ndo apreciada pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo
de Embargos Declaratorios (arts. 3, 6%, 8 3, 1, e 29, |, da Le
8.987/1995; e arts. 22, 3%, XIX, e 17, da Le 9.247/1996). Incidéncia
da Simula 211/STJ.

4. A Acdo de Repeticdo de Indébito de tarifa de
agua e esgoto se sujeita ap prazo prescriciona estabelecido no
Cadigo Civil, podendo ser vintenario, na forma estabelecida no art.
177 do Cddigo Civil de 1916, ou decend, de acordo com o previsto
no art. 205 do Cadigo Civil de 2002.

5. Orientagd0 reafirmada pela Primeira Segéo, no
julgamento do REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. A divergéncia jurisprudenciad deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circungténcias que identificam ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fética e juridica entre
eles. Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto
dos acorddos recorrido e paradigma, redlizando-se 0 cotgo
anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255
do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com
base nadinea"c"' doinciso 111 do art. 105 da Congtituicdo Federal.

7. Agravo Regimenta nd provido (AgRg no
AREsp 37.894/RS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 06/03/2012).

Neste ponto, cabe ressaltar que a apontada divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da smilitude
fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e
do voto dos acdrdaos recorrido e paradigma, realizando-se 0 cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legd divergente. O
desrespeito a esses requistos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do
CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia com
base naainea"c", I, do art. 105 da Congtituicéo Federal.

Confiram-se os precedentes:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE
AGUA E DE SERVIGO DE ESGOTAMENTO SANITARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS.
282 E 283 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. N@ se conhece do dissidio jurisprudencia
guando ndo atendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico,
do CPC e 255, 88 1° e 2° do RISTJ. 4. Recurso especia
ndo-conhecido. (REsp 649.084/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha; DJ de 15/8/2005).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE.
NEGATIVA DE COBERTURA. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA E REEXAME DE PROVA. SUMULAS N° 5 E N°
7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
SIMILITUDE FATICA.

(...)

2. A divergéncia jurisprudencid, nos termos do art.
541, pardgrafo unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige
comprovacdo e demonstracdo, esta, em quaquer caso, com a
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transcricdo dos julgados que configurem o dissidio, a evidenciar a
gmilitude fética entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretagdes, 0 que ndo restou evidenciado na espéecie.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Re. Minigtro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
DJe 20/08/2013).

Além disso, é impossivel o confronto dos acordéos trazidos como
paradigmas, sem que se especifique a le contrariada pelo julgado recorrido.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VALOR
INDENIZATORIO. REDUCAO. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA

7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.  AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

()

2. O recurso especid fundado na divergéncia
jurisorudenciad exige, dém da indicacdo dos dispostivos legas
violados, a observancia do contido nos arts. 541, paragrafo Unico,
do Codigo de Processo Civil, e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, sob pena
de ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 443.743/SC, Rel. Minigtro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
28/02/2014).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 739-A, § 5° DO
CPC. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  21USTJ.  NAO
ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

(...)

3. E entendimento assente nesta Corte de que a
auséncia de prequestionamento obsta o conhecimento do recurso
também pela alinea "c' do permissvo condituciond, hga vista a
impossibilidade de confronto dos acdrddos trazidos como
paradigmas, com tese ndo enfrentada pelo julgado recorrido.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 247140/PR, Relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
13/12/2012).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
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ESTADO. ACIDENTE EM RODOVIA FEDERAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DANO MORAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEl FEDERAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

()

2. N&o obstante, no caso concreto, o recorrente
ndo redizou 0 necessario cotgo anditico, bem como deixou de
indicar os digpogtivos legais supostamente violados pelo acordéo a
quo, indispensave para a demonstracdo da divergéncia, razdo pela
qua incide o Gbice previsto na SUmula 284/STF. Precedentes do
STJ.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 306.717/PB, Rel. Minigro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
22/05/2013).

Por outro lado, é importante registrar a inviabilidade de o STJ
apreciar ofensa aos atigos da Carta Magna, uma vez que compete
exclusvamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a digpostivo
ou principio da Congtitui¢do da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "d".

Cito precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. AUSENCIA DE VICIO. ARTS. 619 E 620, § 2,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO.

. A fundamentagdo adotada no acordao €
suficiente para respaldar a conclusdo alcancada, pelo qué ausente
pressuposto a ensgjar a 0posi¢éo de embargos de declaragéo.

[l. Incabivel, diante da auséncia de vicio no
acorddo embargado, 0 exame de suposta violagdo a digpostivo
congtituciona, mesmo com 0 escopo de prequestionamento para a
interposicéo de recurso extraordinario.

[11. Precedentes da Terceira Secéo.

IV. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no AgRg no ARESp

208.91VPE, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, QUINTA TURMA, 04/10/2013).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR MILITAR. GRATIFICACAO DE
ATIVIDADE POLICIAL. REVISAO. PAGAMENTO DE
PARCELAS RETROATIVAS. ALEGACAO DE OFENSA A
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DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STF.
ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL. INVIABILIDADE.
SUMULA 280/STF.

1. Em sede de recurso especia ndo cabe invocar
violagdo a norma congtitucional.

()

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 385.687/BA, Rd. Minigro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 27/09/2013).

O Tribuna loca decidiu em conformidade com a jurisprudéncia
pacifica desta Corte. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. REGIME DE
EX-TARIFARIO. PROGRAMA DE INCENTIVO FISCAL.
REDUCAO TEMPORARIA DO IMPOSTO DE
IMPORTACAO SOBRE BENS DE CAPITAL NAO
PRODUZIDOS NO PAIS. ALEGACAO DA IMPETRANTE
DE QUE E PRODUTORA E FORNECEDORA DOS
PRODUTOS BENEFICIADOS PELO INCENTIVO.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
EXTINCAO DO MANDAMUS SEM JULGAMENTO DO
MERITO, CASSANDO-SE A LIMINAR INICIALMENTE
DEFERIDA.

1. O Mandado de Seguranca exige demonstracéo
inequivoca, mediante prova pré-congituida, do direito liquido e
certo invocado. N&o admite, portanto, dilacéo probatdria, ficando a
cargo do impetrante juntar aos autos documentacdo necesséria ao
gpoio de sua pretensdo, como € amplamente apregoado pelas
licbes da doutrina juridica e pela jurisprudéncia dos Tribunais.

(MS 18.998/DF, Re. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FLHO, PRIMEIRA SEC}AO, DJe 30/08/2013).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA.
COMPENSAGAO. INEXISTENCIA DE JUNTADA DAS
GUIAS DE RECOLHIMENTO INDEVIDO DO TRIBUTO.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
PRECEDENTES.

1. Agravo regimentd contra decisdo que negou
Seguimento a recurso especial.

2. O acorddo a quo ndo autorizou, em acdo
mandamenta, a compensacdo dos vaores recolhidos
indevidamente a titulo de FINSOCIAL, tendo em vista que a
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impetrante ndo juntou aos autos os DARFs comprobatorios do
recolhimento indevido da exacao.

3. A jurisprudéncia das 12 e 22 Turmeas desta Corte
Superior possui entendimento no sentido de que em mandado de
seguranca a parte deve juntar aos autos as guias de recolhimento
do tributo que pretende repetir/compensar, por ser td
documentacdo essencial para o julgamento da causa, ja que o writ,
para verificagcdo do direito liquido e certo, pressupde a existéncia
de prova pré-congtituida quando da impetracéo.

(...)

5. Agravo regimental néo-provido.

(AgRg no AgRg no REsp 905.610/SP, Rd.
Minisro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra ea se insurge.

Por tudo isso, conhego parciaimente do recurso e, nessa parte, nego
provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0220519-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.478.610/ SP

Numeros Origem: 00226294020044036100 200461000226290 226294020044036100
PAUTA: 28/04/2015 JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : BRAVOX S/A INDUSTRIA E COMERCIO ELETRONICO E FILIAL(1S)
ADVOGADO . EDGAR LOURENCO GOUVEIA EOUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias - Contribuico de
Auténomos, Empresérios (Pro-labore) e Facultativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRAVOX S/A INDUSTRIA E COMERCIO ELETRONICO EFILIAL(IS)
ADVOGADO : EDGAR LOURENCO GOUVEIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimental e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



