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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : KRAFT FOODSBRASL SA
ADVOGADOS : BRUNA HERDINA COMITTI EOUTRO(S)
JOSE AUGUSTO LARA DOS SANTOS
EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS E DA
PROVA DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA 283/STF.

1. Tendo em vigta a pretensdo de reforma do julgado, adota-se o0 principio da
fungibilidade recursal para processar a manifestagdo da parte como Agravo
Regimental.

2. A agravante afirma que houve decadéncia, pois os pedidos de compensagao
dos débitos de 1997 e 1998 somente foram apreciados em 2006. Td assertiva
contrasta com o disposto no acorddo do Tribund de origem, que expressamente
registra que o indeferimento adminigtrativo se deu ja em maio de 1998, e ficou
pendente de julgamento de recurso, cujo desprovimento gerou a intimacéo da ora
agravante em 22.1.2002.

3. N&o ha ld, portanto, a ser interpretada, mas apenas a veracidade da premissa
fética e probatdria estabelecida no acordéo, segundo o qua os pedidos de
compensacao foram apreciados e julgados dentro do prazo de cinco anos. A
revisdo da conclusdo adotada na origem, portanto, esbarra no ébice da Simula
7ISTJ.

4. Quanto a incidéncia da Simula 283/STF, houve um equivoco na exegese da
agravante, pois a sua aplicacéo no caso concreto ndo teve por base a auséncia de
impugnacéo a suposta falta de lancamento, mas Sm a auséncia de impugnacéo a
premissa segundo a qua inexidiu nulidade na congtituicdo do crédito tributério,
tendo em visa que a inscricdo em divida ativa fol redizada em processo
adminigrativo no qua o indeferimento do pedido de compensacéo se fez
acompanhado da observancia do contraditorio e da ampla defesa, com intimacéo
e efetiva impugnacdo e interposicdo de recurso pela contribuinte, de modo a
tornar desnecessario a instauragdo de novo processo administrativo para repetir
0s atos ja praticados regularmente no processo que regeitou total ou parcia mente
o0s pedidos de compensacao.

5. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
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unanimidade, recebeu os embargos de declaracd como agravo regimentd e negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigros Og

Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente), Assusete Magahdes e Humberto Martins
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 21 de maio de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : KRAFT FOODSBRASL SA
ADVOGADOS : BRUNA HERDINA COMITTI E OUTRO(S)
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EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Embargos de Declaragéo opostos contra decisdo que néo conheceu do Recurso Especid.

A embargante dirma que ha contradicdo, pois ndo pretende revistar as
circundancias faicas e probatdrias dos autos. Acrescenta que impugnou 0 contedido do
acordao hodtilizado, ao defender a tese de que néo houve intimacéo de lancamento do crédito
tributério.

N&o houve impugnacéo.

Eordatorio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.437.265 - PR (2014/0037235-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Inexige
a contradicdo apontada, tendo em vida que o referido vido do art. 535 do CPC somente se
caracteriza quando héincompetibilidade 16gica entre a motivagdo e o digpositivo do julgado.

Asim sendo, as premissas de que é vedado O resxame do acervo
fético-probatorio em Recurso Especid (Simula 7/STJ) e de que néo se conhece do apeo que
deixa de impugnar fundamento suficente para a manutencéo do acérdéo recorrido (Simula
283/STF) conduzem fatdmente a conclusio de que 0 Recurso Especid néo ultrapassa o juizo
de admissbilidade.

Portanto, tem-se que, na redidade, a embargante pretende demondrar a
exigénciade error in iudicando na deciséo monocrética, razéo pela qud, ante o principio da
fungibilidade, devem ser recebidos, os aclaratdrios, como Agravo Regimentd.

De quaquer forma, ndo procede a pretensdo recursdl.

Em rdacd a Simula 7/STJ, a assativa da agravante é de que houve
decadéncia, pois os pedidos de compensacdo dos débitos de 1997 e 1998 somente foram
gpreciados em 2006. Td assartiva contrasta com 0 disposto no acérdéo do Tribund de
origem, que expressamente registra que o indeferimento adminidretivo se deu ja em mao de
1998, e ficou pendente de julgamento de recurso, cujo desprovimento gerou a intimacéo da
ora agravante em 22.1.2002.

N&o halg, portanto, a ser interpretada, mas gpenas a veracidade da premissa
fética e probatoria estabelecida no acdrdéo, segundo o qua os pedidos de compensacéo
foram apreciados e julgados dentro do prazo de cinco anos. A revisdo da conclusio adotada
naorigem, portanto, esbarra no ébice da Samula 7/STJ.

Quanto a incidéncia da Simula 283/STF, houve um equivoco na exegese da
agravante, pois a sua aplicagdo no caso concreto néo teve por base a auséncia de impugnacio

a supoda fdta de lancamento, mas 9m a auséncia de impugnacéo a premissa segundo a qua
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inexigtiu nulidade na condtituicéo do crédito tributério, tendo em vida que a inscricZo em divida
diva fa redizada em processo adminidraivo no qua o indeferimento do pedido de
compensacdo se fez acompanhado da observancia do contraditdrio e da ampla defesa, com
intimacéo e efetiva impugnacéo e interposicéo de recurso pela contribuinte, de modo a tornar
desnecessaria a ingtauracdo de novo processo adminidrativo para repetir os atos ja praticados
regularmente no processo que rgieitou total ou parcidmente os pedidos de compensacéo.

Com essas cons deragdes, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2014/0037235-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.437.265/PR

Numeros Origem: 200770000020482 200770000122722
PAUTA: 21/05/2015 JULGADO: 21/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

RECORRENTE : KRAFT FOODSBRASIL S/A
ADVOGADOS . JOSE AUGUSTO LARA DOS SANTOS

BRUNA HERDINA COMITTI EOQUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : KRAFT FOODSBRASIL S/A
ADVOGADOS . JOSE AUGUSTO LARA DOSSANTOS
BRUNA HERDINA COMITTI EOQUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, recebeu 0os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



