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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.596 - M S (2013/0380867-7)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : NAYARA DE OLIVEIRA CAVALCANTE (PRESA)

ADVOGADO

RECORRIDO

acordam os Mi

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
FORMACAO DE QUADRILHA. PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE
ABSTRATA DO CRIME. MOTIVACAO INIDONEA. OCORRENCIA.
FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A priso processual deve ser configurada no caso de situagOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade. In
casu, prisdo provisdria que ndo se judifica ante a fundamentagdo inidéneg,
levando em consideracdo, t&o somente, elementos inerentes ao proprio tipo
pend, sem indicar, contudo, qualquer dado concreto a justificar a imposicéo de
prisdo antes do transito em julgado.

2. Recurso provido, para que a recorrente possa aguardar em liberdade o
trangto em julgado da acdo pend, se por outro motivo ndo estiver presa, sem
prejuizo de que o lizo a quo, de maneira fundamentada, examine se é caso
de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lel n.° 12.403/11,
ressalvada, incusve, a posshilidade de decretacdo de nova prisdo, caso
demonstrada sua necessidade.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

maioria, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora, vencida a
Sra. Minigtra Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TYSE). Os Srs. Minigtros
Sebagtido Reis Jnior, Assusete Magahaes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.596 - M S (2013/0380867-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : NAYARA DE OLIVEIRA CAVALCANTE (PRESA)
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por NAY ARA
DE OLIVEIRA CAVALCANTE contra acérdédo do Tribund de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul (HC n.° 4008953-21.2013.8.12.0000).

Colhe-se dos autos que a recorrente foi presa em flagrante e denunciada pela
prética, em tese, da conduta delituosa tipificada no art. 288, parégrafo Unico, do Codigo Penal.
Eis os fundamentos para a conversado em priséo preventiva (fls. 34/35):

Pois bem. A andlise da presente comunicacdo de prisdo em flagrante
permite concluir que se encontram presentes 0s requisitos necessarios para
aconversio da prisdo em flagrante em preventiva.

Com efeito, trata-se de crime doloso cuja pena méxima privativa de
liberdade ultrapassa quatro anos, estando, pois, preenchida a condicdo de
admissibilidade.

De outra parte, também estdo caracterizados 0s requisitos hecessarios
para a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, pois ha provas da
materiadidade e indicios suficientes da autoria da infracdo penal. Além disso,
restou caracterizado o periculum libertatis, ja que, em um primeiro
momento, a manutencdo da custddia cautelar se justifica para assegurar a
aplicacdo da le pend, garantia da ordem publica e conveniéncia da
instrucdo criminal.

()

Diante da conversdo, fica prejudicada a andlise da aplicacdo de medidas
cautelares, impostas apenas no caso de concessao da liberdade provisdria.

A pleiteada revogacdo da segregacdo cautelar foi indeferida, verbis (fls.
37/39):

Por certo, trata-se de suposta pratica de crime de formacdo de
quadrilha ou bando armado. O grau de periculosidade dos demais
acusados, com 0s quais a requerente teria se associado, denota uma maior
grau de lesividade ao bem juridico tutelado, visto que a narrativa é de que
estariam reunidos a fim de cometerem crimes como homicidio, roubo e
trafico de drogas, de forma que a reprovabilidade dos atos justifica a
manutencdo da segregacdo cautelar.
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Da mesma maneira, acaso sga posta em liberdade, a acusada podera
promover situacbes que atentem contra a instrugdo e a investigagdo
criminal, sga intimidando testemunhas ou destruindo provas, de maneira
gue para a garantia da conveniéncia da instrucdo criminal, a manutencdo de
sua prisdo preventiva ndo se trata de uma mera faculdade e sm de uma
necessidade.

Diferentemente do que sustenta a defesa, a conduta da acusada, em
sede de cognicdo suméria, ndo revela sua participacdo genérica no crime de
formacdo de quadrilha, devendo-se manter sua prisdo cautelar, para a
melhor elucidacdo dos fatos ora imputados a acusada.

Por fim, a alegacdo de que se trata de ré primaria por s s6 ndo dide a
manutencdo da prisdo preventiva, conquanto se encontram preenchidos os
pressupostos e condi¢des para sua decretacao.

(...)

Dessa forma, estando presentes as condicdes de admissibilidade e os
requisitos necessarios para a manutencdo da segregacdo cautelar, ndo deve
ser acolhido o pedido de revogacdo de prisdo preventiva formulado pda
acusada.

Consoante exposto acima, da mesma maneira, ficam prejudicados o0s
pedidos aternativos de concesséo de liberdade provisdria e aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo.

Isto posto, acolhendo o parecer ministerial, indefiro o pedido de
revogacdo de prisdo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem, em aresto assm sumariado (fl. 143):

EMENTA - HABEAS CORPUS - ARTIGO 288, PARAGRAFO
UNICO DO CODIGO PENAL - PRISAO PREVENTIVA - PRESENCA
DOS REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO CPP - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO - MEDIDAS CAUTELARES - ARTIGO
319 DO CPP - DESCABIMENTO - CONDICOES SUBJETIVAS
FAVORAVEIS - ORDEM DENEGADA.

Plenamente motivada € a decisdo que aponta a necessidade da custddia
cautelar, indicando os pressupostos e os fundamentos da prisdo preventiva,
nos termos do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

As medidas cautelares, alternativas a prisdo preventiva (artigo 319 do
Caodigo de Processo Penal), ndo se mostram suficientes e proporcionais a
suposta conduta praticada pela paciente.

Condigdes subjetivas favordveis, ndao obstam a custddia cautelar,
guando presentes 0s pressupostos que motivaram a decretacdo da priséo
preventiva, nos termos do artigo 312 do CPP.

Dai o presente mandamus, no qua se sustenta, em suma, que ndo estdo
presentes os requisitos para a manutencdo da prisao preventiva.

Requer a expedicdo de avara de soltura, para que em liberdade possa
responder a acdo pend.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
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Republica Durva Tadeu Guimardes, manifestou-se peo ndo provimento do recurso (fls.
187/188).
E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.596 - M S (2013/0380867-7)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
FORMAC}AO DE QUADRILHA. PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE
ABSTRATA DO CRIME. MOTIVACAO INIDONEA. OCORRENCIA.
FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situacBes extremas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o insrumento
posto a cargo da jurisdico reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade. In
casu, prisdo provisiria que ndo se judifica ante a fundamentacdo inidones,
levando em consideracdo, t&o somente, elementos inerentes ao proprio tipo
pend, sem indicar, contudo, qualquer dado concreto a judtificar a imposicéo de
prisdo antes do transito em julgado.

2. Recurso provido, para que a recorrente possa aguardar em liberdade o
trangto em julgado da agcdo pend, se por outro motivo ndo estiver presa, sem
prejuizo de que o uizo a quo, de maneira fundamentada, examine se é caso
de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lel n.° 12.403/11,
ressalvada, inclusve, a posshilidade de decretacdo de nova priséo, caso
demonstrada sua necessidade.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do recorrente.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
toda custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pena condenatéria exige
concreta fundamentag&o, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Pendl.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Lel n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8 1° As medidas cautelares poder8o ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacoes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
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de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar aprisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0s requisitos constantes do art. 312 deste Cddigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisao; ou

Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Pardgrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, eis os termos do decreto prisond (fls. 34/35):

Pois bem. A andise da presente comunicacdo de prisdo em flagrante
permite concluir que se encontram presentes 0s requisitos necessarios para
aconversdo da prisdo em flagrante em preventiva.

Com efeito, trata-se de crime doloso cuja pena maxima privativa de
liberdade ultrapassa quatro anos, estando, pois, preenchida a condi¢do de
admissibilidade.

De outra parte, também estao caracterizados 0s requisitos necessarios
para a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, pois ha provas da
materialidade e indicios suficientes da autoria da infragdo penal. Além disso,
restou caracterizado o periculum libertatis, jA& que, em um primero
momento, a manutencdo da custédia cautelar se justifica para assegurar a
aplicacdo da leé penal, garantia da ordem pulblica e conveniéncia da
instruc&o criminal.

(...)

Diante da conversao, fica prejudicada a andlise da aplicacdo de medidas
cautelares, impostas apenas no caso de concessdo da liberdade provisoria.

E o pedido de revogacdo da segregacéo cautelar foi indeferido, aos seguintes
fundamentos (fls. 37/39):

Por certo, trata-se de suposta prética de crime de formagdo de
guadrilha ou bando armado. O grau de periculosidade dos demais
acusados, com 0s quais a requerente teria se associado, denota uma maior
grau de lesividade ao bem juridico tutelado, visto que a narrativa € de que
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estariam reunidos a fim de cometerem crimes como homicidio, roubo e
trafico de drogas, de forma que a reprovabilidade dos atos justifica a
manutencdo da segregacdo cautelar.

Da mesma maneira, acaso sgja posta em liberdade, a acusada podera
promover situagdes que atentem contra a instrucdo e a investigacéo
criminal, sga intimidando testemunhas ou destruindo provas, de maneira
que para a garantia da conveniéncia da instrucéo criminal, a manutencéo de
sua prisdo preventiva ndo se trata de uma mera faculdade e sm de uma
necessidade.

Diferentemente do que sustenta a defesa, a conduta da acusada, em
sede de cognicdo suméria, ndo revela sua participacdo genérica no crime de
formag@o de quadrilha, devendo-se manter sua prisdo cautelar, para a
melhor elucidacdo dos fatos ora imputados a acusada.

Por fim, a alegacdo de que se trata de ré primaria por s sd ndo dide a
manutencdo da prisdo preventiva, conquanto se encontram preenchidos os
pressupostos e condigdes para sua decretacao.

(...)

Dessa forma, estando presentes as condi¢des de admissibilidade e os
requisitos necessérios para a manutencdo da segregacdo cautelar, ndo deve
ser acolhido o pedido de revogacdo de prisdo preventiva formulado pea
acusada.

Consoante exposto acima, da mesma maneira, ficam prejudicados os
pedidos aternativos de concesséo de liberdade provisoria e aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisio.

Isto posto, acolhendo o parecer ministerial, indefiro o pedido de
revogacéo de prisdo preventiva.

Verifica-se que foi imposta a custodia provisoria, essenciamente, em razéo da
suposta gravidade do ddlito, calcando-se a fundamentagcdo em elementos inerentes ao proprio

tipo pend.

Ora, ha de ver que declinar, unicamente, tais dados, sem respado em
circunstancias colhidas da situacdo concreta, ndo se congtituem elementos aptos a ensgjar a
prisdo provisoria.

Relativamente a atuagdo da acusada, eis o0 que se disse na exordid acusatéria
(fls. 29/32):

Os denunciados ALESSANDRO DA ANUNCIACAO, CARLOS
EDUARDO ALVES DE SOUZA, CARLOS EDUARDO ROMUALDO,
CICERO PESSOA DA SILVA, EMERSON NATARI FIOCHI e
NAYARA DE OLIVEIRA CAVALCANTE, bem como JUSCELINO
JOAQUIM DOS NASCIMENTO, este dultimo ja falecido,
associaram-se em quadrilha ou bando, para o fim de cometer crimes
nesta comar ca.

Apurou-se que policiais militares, durante a redizacdo de diligéncias
encetadas para apurar informagdes de que integrantes da fac¢do criminosa
conhecida como "Primeiro Comando da Capitd” teriam recebido ordem
para redizar a execucdo de policiais, obtiveram a noticia de que um destes
integrantes, cuja alcunha era CAUA, CAUE ou CADU, estaria
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acompanhado de mais dois comparsas em um bar, no bairro Cidade
Morena, nesta capital.

Diante da informacdo recebida, os PMs deslocaram-se aé o
mencionado bar, onde abordaram os denunciados CARLOS EDUARDO
ALVES DE SOUZA, CICERO PESSOA DA SILVA e EMERSON NATARI
FIOCHI, este dltimo portando uma arma de fogo de uso permitido
devidamente municiado.

Aos policiais militares, o denunciado CARLOS EDUARDO ALVES DE
SOUZA admitiu que também era conhecido pelos apelidos VALDIVIA,
CAUA, CAUE ou CADU, bem como confirmou a existéncia de ordem
emanada de faccdo criminosa para que fossem executados homicidios
contra paliciais e que €e e os demais denunciados estariam associados para
praticar ndo apenas delitos desta natureza, mas também outras infragdes
penais gque jaforam descritas acima.

O denunciado CARLOS EDUARDO ALVES DE SOUZA informou que
um membro do "Primeiro Comando da Capitd - PCC", conhecido como
TALISMA, entrou em contato com de e pediu-lhe apoio, pois iriam redizar
uma missdo com fito de "atacar policiais'. Disse, ainda, que um "irméo",
identificado como BAIANO ou RESGATE, entraria em contato com intuito
de que €e mostrasse a locdizacdo da farmécia Sdo Bento, situada na
Avenida Guaicurus, nesta comarca, uma vez que deveriam simular o
cometimento de um roubo para matar o policial que di trabalhava.

A fl. 123 do IP, o denunciado CARLOS EDUARDO ALVES DE
SOUZA reconheceu o0 denunciado CARLOS EDUARDO ROMUALDO
como sendo a pessoa quem arquitetou a pratica de crimes nesta capital,
conhecido como "TALISMA" (auto de reconhecimento fotogréfico).

Os denunciados CARLOS EDUARDO ALVES DE SOUZA, CICERO e
EMERSON estavam residindo em um mesmo imovel, sendo que os dois
ultimos vieram a esta capital apenas para praticar crimes.

A autoridade policia, o denunciado EMERSON NATARI FIOCCHI
informou que veio para Campo Grande atendendo a pedido do denunciado
CARLOS EDUARDO ROMUALDO, com o objetivo de roubar camionetes
e que um dos veiculos deveria ser entregue para terceira pessoa, em
pagamento de uma divida de droga existente entre os denunciados e um
outro automével roubado deveria ser usado no dia em que tentariam matar
o policid (fls. 31-33 do | P).

A denunciada NAYARA DE OLIVEIRA CAVALCANTE (fls. 35-38
do IP), namorada do denunciado ALESSANDRO DA ANUNCIACAO,
confirmou que todos os denunciados sdo integrantes da facgdo
criminosa do PCC, e que realmente havia um plano, cujo mandante
era o denunciado CARLOS EDUARDO ROMUALDO, para executar
um policial nesta capital. A denunciada NAYARA desempenhava
funcBes logisticas para a quadrilha, consistente em fornecer
hospedagem e alimentacdo a alguns integrantes do bando em sua
residéncia (os denunciados ALESSANDRO e JUSCELINO).

O denunciado ALESSANDRO DA ANUNCIACAO também confessou
gue participaria da acao cujo objetivo era matar um policid nesta comarca.

Insta salientar que todos os denunciados aliaram-se com o intuito
de praticar ndo apenas o crime de homicidio de um policial nesta
capital (atos preparatérios), mas também os demais delitos
supramencionados (porte de arma de fogo, trafico de droga e
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associacdo para o tréfico de drogas e uso de documento falso),
restando suficientemente demonstrado o vinculo associativo entre
eles.

Dessa forma, os denunciados ALESSANDRO DA ANUNCIA(;AO,
CARLOS EDUARDO ALVES DE SOUZA, CARLOS EDUARDO
ROMUALDO, CICERO PESSOA DA SILVA, EMERSON NATARI
FIOCHI e NAYARA DE OLIVEIRA CAVALCANTE incidiram no
disposto no art. 288, paragrafo Unico, do Cédigo Penal.

E de ver que a atuacdo descrita é a necesséria para a propria configuracéo do
dedito em questdo - formacao de quadrilha. Com base nela indicar que a conduta delata maior
reprovacado em virtude da gravidade ddlitiva é alicercar em areia movedicata consideragéo.

Aligs, a magidtrada, para judificar a necessidade da segregacdo, apenas
ressaltou o grau de periculosdade dos demais acusados, com quem a ora recorrente se
associou, sem, contudo, apontar qualquer demento concreto, que a ela dissesse respeito, a
judtificar a medida extrema.

Ao que se me afigura, pois, debrucando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria ndo se sustenta, porque nitidamente desvinculada de qualquer demento de
cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processua deve ser configurada no caso
de situacBes extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o
instrumento posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

Duvida ndo ha, portanto, de que a liberdade, antes do trénsito em julgado, é a
regra, ndo compactuando com a automatica determinacéo/manutencéo de encarceramento.
Pensar-se diferentemente seria como estabelecer uma gradacdo no estado de inocéncia
presumida. Ora, é-se inocente, numa primeira abordagem, independemente da imputacéo. Ta
decorre da raiz da idéaforca da presuncéo de inocéncia e deflui dos limites da condicéo
humana, a qua se ressente de imanente faibilidade.

A necessidade de motivacdo das decisdes judiciais — dentre as quais se insere
aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do transito em julgado — ndo pode
sgnificar, a meu ver e com todo o respeito dos votos contr&rios, a adogdo da tese de que, nos
casos de crimes graves, ha uma presuncéo relativa da necessidade da custodia cautelar. E
isso porque a Constituicdo da Republica ndo distinguiu, ao estabel ecer que ninguém poderéa ser
consderado culpado antes do transito em julgado de sentenca pena condenatéria, entre
crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em ta presuncdo. A necessidade de
fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de restringir uma garantia
congtitucional, é preciso que se conhega dos motivos que a justificam. E nesse contexto que se
afirma que a prisdo cautelar ndo pode existir ex legis, mas deve resultar de ato motivado do
juiz.
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Vé-se, portanto, que se limitou 0 magistrado a ressaltar a gravidade abstrata do
delito, levando em consideracdo, t&o somente, elementos inerentes ao préprio tipo pend, sem
indicar, contudo, qualquer eemento concreto a judtificar a imposicdo de prisdo antes do
transito em julgado.

Trata-se de verdadeira afronta a garantia da motivacdo das decises judicias a
decisio que judtifica a prisfo de tal forma. Como medida extrema, dotada de absoluta
excepciondidade, deve ser a prisdo provisiria judtificada em motivos concretos, e, ainda, que
indiquem a necessidade cautelar da prisio, sob pena de violagdo & garantia da presuncdo de
inocéncia.

Assim, ndo havendo a indicacdo de dementos especificos do caso que,
concretamente, apontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode subsitir a decisdo, por
falta de motivacdo idonea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentacéo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢oes genéricas:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ART. 213,815 C.C.O
ART. 14, INCISO IlI, AMBOS DO CODIGO PENAL. PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. ANULACAO DA
SENTENCA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO
DA CULPA. MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA COM BASE EM
MERAS CONJECTURAS E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO,
SEM REFERENCIA A DADOS CONCRETOS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, CONCEDIDA.

1. Néo formulada na impetracdo originaria a tese de excesso de prazo
na formacdo da culpa, ndo pode ser conhecida a matéria por esta Corte,
sob pena de supressdo de insténcia. Precedente.

2. A prisdo cautelar somente é devida se expressamente justificada sua
rea indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicacdo dale penal, ex vi do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

3. Na hipétese, 0 magistrado teceu consideracdes abstratas no decisum
impugnado, sem comprovar a existéncia dos pressupostos e motivos
autorizadores da medida cautelar, com a devida indicacdo dos fatos
concretos legitimadores de sua imposi¢cdo, nos termos do art. 93, inciso 1X,
da Condtituicdo Federal, restando a prisdo amparada, t80 somente, na
gravidade do delito, na aluso genérica a possibilidade de risco a instrucéo
criminal, bem como em conjecturas acerca de suposta periculosidade do
réu.

4. Ja decidiu este Superior Tribuna de Justica, em inimeros julgados,
no sentido de que '[...] a mera opini& do julgador sobre a gravidade do
delito também ndo serve como fundamento a autorizar a medida constritiva
da liberdade’ (HC 42.303/RJ, 6.2 Turma, Rel. Min. PAULO GALLOTTI,
DJe de 03/08/2009).

5. A afirmagdo de ser o acusado portador de transtornos mentais, sem
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nenhuma referéncia a elementos indicativos de sua periculosidade nos
autos, ndo tem o condao de, por s SO, justificar a prisdo cautdlar do
Paciente, porquanto ausentes os requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. Precedente.

6. Outrossim, ndo ha noticias nos autos de que o réu tenha se
envolvido em outros atos delitivos de qualquer natureza.

7. Habeas corpus parciamente conhecido e, nessa extensdo,
concedido, para cassar a decisdo que indeferiu a liberdade provisoria ao
Paciente, sem prejuizo de que outras medidas cautelares sgjam adotadas
pelo Juizo condutor do processo, conforme ressaltado no voto."

(HC 206.868/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/09/2011, DJe 22/09/2011)

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO GENERICA. ART. 312 DO CPP.
GRAVIDADE ABSTRATA DA INFRACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar é
medida de caréter excepcional, devendo ser imposta, ou mantida, apenas
guando atendidas, mediante deciséo judicid fundamentada (art. 93, IX, da
Congtituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Cdédigo de Processo
Pena. Isso porque a liberdade, antes de sentenca penad condenatéria
definitiva, € aregra, e o enclausuramento provisorio, a excecdo, como tém
insistido esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal em inimeros julgados,
por forca do principio da presungdo de inocéncia, ou da ndo culpabilidade.

2. A fundamentagcdo declinada pelo Magistrado de primeiro grau ndo
indicou de que forma a liberdade do paciente colocaria em risco a ordem
publica, a conveniéncia da instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei pend.
Procurou alicercar a medida constritiva na gravidade abstrata do crime
consubstanciada em expresses genéricas do tipo, 'apreensdo no meio
social', 'reflexos negativos e traumaticos na vida da sociedade', ‘sentimento
de impunidade e de inseguranca, ndo afirmando, concretamente, de que
forma a liberdade do paciente colocaria em risco a ordem publica.

3. Ademais, o fato de o ddito ter sido amplamente noticiado na
imprensa local e estadual, ndo é, por s sO, fundamento suficiente para a
determinacéo de segregacdo cautelar.

4. Ordem concedida.”

(HC 206.726/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 06/09/2011, DJe 26/09/2011)

"Processo de competéncia do juri (caso). Prisdo preventiva (caréter
provisorio). Fundamentacéo (falta).

1. A prisdo provisoria sO ha de ser imposta por meio de decisdo
fundamentada, por exemplo, no caso da preventiva, o despacho (ou a
decisd0) que a decretar 'sera sempre fundamentado'.

2. Tal é o que, de igud sorte, acontecera com a decisdo que, ao
receber a denlincia, decreta a prisdo preventiva, se e quando o juiz entender
que, recolhido a prisdo, o réu havera de aguardar o julgamento pelo tribunal
do juri.

3. Tratando-se de decisdo (que fez recair prisdo provisoria sobre o
réu) sem suficiente fundamentac&o, é de se reconhecer, dai, que o paciente
sofre a coagdo ensgjadora do habeas corpus.

4. Ordem concedida."
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(HC 77.409/MG, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA,
julgado em 07/02/2008, DJe 22/09/2008)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. PRESERVACAO. SENTENCA
DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A fundamentag@o das decisdes do Poder Judiciério, tal como resulta
da letrado inciso IX do artigo 93 da Constituicdo da Republica, é condi¢do
absoluta de sua vdidade e, portanto, pressuposto da sua eficécia,
substanciando-se na definicdo suficiente dos fatos e do direito que a
sustentam, de modo a certificar a redizacdo da hip6tese de incidéncia da
norma e os efeitos dela resultantes.

2. A fdta de demonstracdo, efetiva e concreta, das causas legais da
prisdo preventiva, caracteriza constrangimento ilegd manifesto, tal como
ocorre guando o Juiz se limita a invocar a hecessidade de garantir a ordem
publica, sem base, contudo, em qualquer fato concreto.

3. O decreto de prisdo preventiva ha de substanciar-se no fato-crime e
no homem-autor concretos, ndo bastando, como ndo basta, ainvocacdo da
gravidade abstrata do crime.

4. Ordem concedida."

(HC 80.870/PR, Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 11/02/2008 p. 1)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO DO MIZ
SINGULAR BASEADA EM ELEMENTOS ABSTRATOS E GENERICOS.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 312 DO
CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva ndo é incompativel com o principio fundamental
da presuncdo de inocéncia, desde que a aplicacdo da medida estgja
alicercada em sdlidos elementos.

2. No caso, o0 decreto prisona encontra-se fundamentado em
consideracdes de ordem genérica, ndo apontando nenhuma circunstancia
concreta, relativa ao paciente, que levasse a necessidade de sua segregacéo,
a ndo ser a gravidade abstrata da acusacéo sobre de recaida. A simples
referéncia a expressdbes como 'preservacdo da ordem publica e
‘repercussdo socia’, ou ainda menc&o ao risco de reiteracdo, desvinculadas
de dados concretos, ndo legitimam a decretacdo da custédia cautelar.

3. Incumbe a0 magistrado singular o dever de bem fundamentar suas
decisdes, ndo cabendo ao Tribunal estadual, notadamente em sede de
habeas corpus, acdo constitucional que visa tutelar exclusivamente os
direitos do réu, inovar na fundamentagédo, sanando eventual vicio cometido
em primeira instancia, a fim de justificar a necessidade da medida extrema.
Precedentes.

4. Ordem concedida para, confirmando a liminar, garantir ao paciente o
direito de responder ao processo em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova prisdo ou imposicdo das medidas cautelares previstas no art. 319 do
Caodigo de Processo Penal, se demonstrada sua necessidade.”

(HC 207.717/CE, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
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QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2012, DJe 22/03/2012)

"Sentenca condenatdria (expedicdo de mandado). Prisdo (caréter
provisorio). Réu solto (caso). Apelacdo em liberdade (possibilidade).
Recursos (esgotamento). Condenacdo (trénsito em julgado).

1. Antes de a sentenca penal condenatéria transitar em julgado, a prisdo
dela decorrente tem a natureza de medida cautelar, a saber, de priséo
provisbria — classe de que sdo espécies a prisdo em flagrante, a temporéria,
a preventiva, etc.

2. Presume-se que toda pessoa € inocente, isto €, ndo sera considerada
culpada até o trénsito em julgado de sentenca penal condenatdria, principio
gue, de tdo eterno e de tdo inevitavel, prescindiria de norma escrita para
té-lo inscrito no ordenamento juridico.

3. E da jurisprudéncia da 62 Turma do Superior Tribuna que o réu, ja
em liberdade, em liberdade permanecerd até que se esgotem 0s recursos de
indole ordindria e extraordinaria.

4. Ordem de habeas corpus concedida em parte, para que o paciente
permaneca em liberdade até o transito em julgado da sentenca pena
condenatoria.”

(HC 54.602/MG, Rd. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA,
julgado em 18/10/2007, DJe 31/03/2008)

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso em habeas cor pus a fim de que
a recorrente possa aguardar em liberdade o trénsito em julgado da agdo pend, se por outro
motivo ndo edtiver presa, sem prgjuizo de que o Jizo a quo, de maneira fundamentada,
examine se é caso de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lel n.°
12.403/11, ressalvada, inclusve, a posshilidade de decretacdo de nova prisdo, caso
demonstrada sua necessidade.

E como voto.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 42.596 - M S (2013/0380867-7)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ: Sr.

Presidente, acompanho o voto da Ministra Relatora.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0380867-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 42596/ MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 4008953-21.2013.8.12.0000/50000 40089532120138120000 4008953212013812000050000
8192017820138120001

EM MESA JULGADO: 26/11/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bel. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)
AUTUACAO
RECORRENTE : NAYARA DE OLIVEIRA CAVALCANTE (PRESA)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : CARLOSEDUARDO ALVESDE SOUZA
CORREU : EMERSON NATARI FIOCHI
CORREU : CARLOSEDUARDO ROMUALDO
CORREU : ALESSANDRO DA ANUNCIACAO
CORREU : CICERO PESSOA DA SILVA
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora, vencida a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE).

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Assusete Magalhdes e Rogerio Schietti Cruz
votaram com a Sra. Ministra Relatora.



