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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 277.340 - SP (2013/0310184-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DOUGLASLUIZ ABREU SOTELO EOUTRO

ADVOGADO : DOUGLASLUIZ ABREU SOTELO E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANIEL SANTOS CARDOZO RAMOS (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. ROUBO. ART. 157, 8 2°, INCISOS | E Il DO CP. NULIDADE DO
ACORDAO. VALORAGCAO EXCLUSIVA NA PROVA DO INQUERITO
POLICIAL. FUNDAMENTACAO DIVERSA DO ACORDAO. ILEGALIDADE
REJEITADA. REEXAME DE PROVA. NAO-CABIMENTO.

1. Ressalvada pessoa compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Justica ser inadequado o writ em subgtituicao a recursos especia e ordinario, ou de revisio
crimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegdidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Tendo o acérdao concluido pela condenagdo, com base no cotejo entre a prova
colhida na fase inquidtorid e a prova produzida em juizo, ndo se tem nessa valoragéo
ilegdidade aparente.

3. N&o serve o0 habeas corpus para 0 reexame aprofundado da prova dos autos.

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos
do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidros Mailza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE), Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Res Jinior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Dr(a). OZEIASNASCIMENTO SAMPAIO(Protestara por Juntada)

, pelaparte PACIENTE: DANIEL SANTOS CARDOZO RAMOS

Bradilia(DF), 18 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 277.340 - SP (2013/0310184-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DOUGLASLUIZ ABREU SOTELO E OUTRO

ADVOGADO : DOUGLASLUIZ ABREU SOTELO E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANIEL SANTOS CARDOZO RAMOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO.SR.MINISTRO NEFI CORDEIRO (Reator):
Trata-se de habeas corpus, subditutivo de Recurso Especid, com pedido de liminar,

impetrado em favor de DANIEL SANTOS CARDOZO RAMOS, apontando, como
autoridade coatora, a 5* Camara de Direto Crimind do Tribund de Judtica de Séo Paulo
(Apdacdo Crimind 0026309-25.2011.8.26.0050).

Depreende-se dos autos que o Jizo de 1° Grau, com fundamento no art. 386, VII,
do Cédigo de Processo Pend, absolveu o paciente da imputacéo da prética do crime previsto
do art. 157, 8 2°, | ell, do Cddigo Pend.

Irresignado, o Minigério PUblico interpds Apeacéo Crimind, perante o Tribund de
origem, que deu provimento ao gpelo miniderid, para condenar o paciente a penade 5 (cinco)
anos e 6 (sas) meses de reclusio, em regime inidd fechado, e pagamento de 13 (treze)
dias-multa, como incurso no art. 157, 8 2°, | ell, do Codigo Pend.

No presente writ, sudenta 0 impetrante, em Sintese, que 0 paciente sofre
congtrangimento ilegd, em razéo da nulidede do acorddo impugnado que condenou o paciente
com base em prova produzida, exdusvamente, na fase de inquéito palicid, sem a garantia,
portanto, do contraditério.

Requer, nesse contexto, a concessao da ordem, liminarmente indusive, para que sga
anulado o acdrdéo impugnado, para que outro sga proferido, vedando-se a utilizacdo de
provas produzidas, exdusvamente, no inquérito palicd.

O pedido de liminar foi indeferido (e-STJ 225/226).

Foram prestadas as informacles (e-STJ fls 231/232).

Manifestou-se 0 6rgdo minigerid pedo ndo conhecimento da ordem (e-STJ fls
259/262).

E o Rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 277.340 - SP (2013/0310184-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Ressdvada pessod compreensfo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Justica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minisro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigéncia de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como se viu do readrio, sustenta o impetrante que o paciente sofre condrangimento
ilegd em razéo de nulidede do acorddo que o condenou com base em prova produzida,
exdusvamente, nafase de inquérito palicid, sam a garantia do contraditorio.

O voto condutor do acorddo assm referiu;

(...)

Em juizo, André contou gque estava conversando com sua esposa
no interior do veiculo, quando uma moto com bal de pizza, ocupada pelos réus,
parou ao lado do carro. O garupa apontou uma arma de fogo e anunciou o
assalto. Os agentes ordenaram que ele colocasse a méao para baixo e abrisse a
porta Aduziu que des o revistaram e subtrairam um radio Nextel. Mencionou
gue sua esposa desceu do carro e que eles subtrairam o bem, ordenando que
eles andassem sem olhar para tras. Informou a policia e recuperou o veiculo
depois de uns 8 dias. Confirmou ter reconhecido os réus na delegacia.
Esclareceu que CARLOS era o condutor da moto e que DANIEL estava na
garupa, mas nao pode ver bem o rosto dele, pois estava de capacete. Destacou
gue no momento em que ele retirou o capacete, sua esposa viu bem o rosto de
DANIEL, reconhecendo-o na delegacia. Confirmou que apds a subtracao,
DANIEL fugiu com o carro e 0 outro com a moto Recuperou o veiculo sem
rodas, sem som e com o para-brisa quebrado.Esclareceu, ainda, que pode ver o
rosto de DANIEL quando ele levantou a viseira do capacete e apontou a arma.
Por fim, reconheceu CARLOS com certeza, afirmando que DANIEL era bem
parecido com o assaltante (folhas 164).

Juliana também reconheceu CARLOS com seguranca, destacando
gue ndo se lembrava muito bem da fisonomia do outro assaltante. Contou que
estava dentro do carro, na companhia de seu marido, quando foram abordados
por dois individuos em uma moto com bau de pizza, um deles portando arma de
fogo. Destacou que um deles disse: " perdeu, desce do carro”. Ficou apavorada
e comegou a chorar Informou que o "moreninho de olhos claros' a agrediu com
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um tapa na cabega. Confirmou a subtracédo do carro e de dois celulares Contou
que fizeram o boletim de ocorréncia e que depois de 3 dias foram chamados na
delegacia, onde reconheceram os acusados. Ressaltou que recuperaram o
veiculo danificado (folhas 179).

(...)

A participacdo de CARLOS no roubo € inconteste. Ele foi
reconhecido com seguranca pelas vitimas, na policia e em juizo, como sendo um
dos autores do roubo. De mais a mais, foi detido dias depois do crime, na posse
do veiculo roubado e, embora tenha afirmando que adquiriu 0 bem em uma
feira, de um individuo desconhecido, ndo comprovou sua versdo. Os
reconhecimentos dos ofendidos (confirmados pelos depoimentos dos paliciais),
ademais, foram claros, ndo restando divida que CARLOS conduzia a
motocicleta no momento da abordagem.

(...)

A prova colhida também permite afirmar a participacdo de
DANIEL no crime. A uma, porque, na delegacia, e foi (reconhecido com
seguranca pelos ofendidos, que esclareceram que era ele quem estava garupa
da moto e armado, anunciando o0 assalto. A duas, porque ainda que em juizo as
vitimas tenham manifestado divida quanto aos reconhecimentos, issO ndo
retira a credibilidade dos depoimentos. A davida, a meu ver, é natural e pode
ser perfeitamente atribuida ao tempo decorrido. Destaque-se que André afirmou
gue DANIEL era "bem parecido" com o assaltante, mencionando que Juliana o
reconheceu com certeza na delegacia, pois observou quando ee retirou o
capacete. A trés, porque os policiais confirmaram que os acusados foram
reconhecidos pelas vitimas com seguranca na delegacia, com a nota de que
DANIEL foi detido na companhia do comparsa e na posse do bem roubado dias
antes. A quatro, porque embora as testemunhas de defesa tenham afirmado
gue DANIEL estava em Praia Grande no dia do roubo, osrelatos ndo permitem
afastar sua responsabilidade pelo delito. O depoimento de Maria do Carmo é
genérico e parece pouco crivel que o porteito do prédio, seis meses apds 0s
fatos, tenha se recordado da data e do horario (por volta de 21:00 horas) em
gue DANIEL foi visto no condominio. Os depoimentos, a meu ver, revelam
clara intencéo de inocentar 0 acusado sem justa causa;

Como se observa do excerto acima, verificase que 0 paciente ndo restou condenado
apenas com base na prova colhida no inquérito policid. A conclusfo pela condenacdo, se deu
do cotgjo entre a prova colhida na fase inquistoriad e da prova produzida em juizo. E
judtificada a condenacéo pelo conjunto probatério dos autos, conduindo o Tribund de origem
pela exigéncia de dementos coerentes e vdidos da culpa do paciente, ressdtando ser
Inequivoca a prova da autoria e materiaidade do ddito.

Dessa forma, para se entender de modo diverso e descondtituir o acorddo atacado,
como pretendido no writ, seria necessxrio 0 exame gprofundado do conjunto probatdrio
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produzido no feito, providéncia que € inadmissive naviaestreita do habeas corpus:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A
DESPEITO DA POSSBILIDADE DE IMPUGNACAO AO ACORDAO DO
TRIBUNAL A QUO POR INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA (RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA
RELATORA). ROUBO MAJORADO. CITACAO POR EDITAL. REU
OLTO E NAO LOCALIZADO. REVELIA DECRETADA. NAO
COMPARECIMENTO A AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. CORRETA OBSERVANCIA DOS ARTIGOS 361 E 366
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. REDACAO ANTERIOR A EDICAO
DA LElI N.°¢ 9.271, DE 17/04/1996. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
PEDIDO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A
CONDENACAO. NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. AUSENCIA DE FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. (.

2. (...)

3. (...

4. Ainda que na inicial do presente writ tenha sido
formulado pedido de absolvicdo do sentenciado, por insuficiéncia de
provas para a condenacdo, tal providéncia ndo é cabivel nos limites
estritos do habeas corpus, remédio constitucional de rito célere e de
cognicdo sumaria, pois demanda o reexame aprofundado de matéria
fatico-probatoria, sendo impropria avia eleita.

5. Pela leitura do acdrddo impugnado, verifica-se que o
Tribunal a quo apreciou devidamente as provas, concluindo, ao final,
pela configuracéo do delito imputado ao Paciente. Assm, néo € possivel
afastar a conclusdo a que chegaram os julgadores, nas instancias
antecedentes, soberanas na analise de provas, quanto a autoria e
materialidade do delito.

6. Auséncia de patente constrangimento ilegal que,
eventual mente, imponha a concessao de ordem ex officio.

7. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

(HC n° 244348/PR, Rel. Minidra Laurita Vaz, 52 T, DJe de
26/3/2014)

HABEAS CORPUS ART. 33 DA LEI 11.343/06 E ART. 16
DA LEl 10.826/03. (..) (2) ART. 16 DA LEI 10.826/03. ABSOLVICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. VIA
INADEQUADA. (...) (5) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(..)

2. O mandamus se presta a sanar ilegalidade ou abuso de
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poder que resulte em coacdo ou ameaca a liberdade de locomocdo. Néo
cabe nesta via estreita do writ revolvimento fatico-probatorio a ensgjar a
absolvicdo do paciente no tocante ao crime tipificado no art. 16 da
10.826/03. (Precedentes).

(...)

5. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 221.864/SP, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASS S

MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/12/2013, DJe
19/12/2013)

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE DROGAS E
PORTE ILEGAL DE ARMA. PEDIDO DE ABSOLVICAO. NECESS DADE
DE ANALISE DE PROVAS VIA INADEQUADA. (...)HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. Owrit ndo pode ser conhecido relativamente ao pedido de
absolvicdo, por depender do reexame de fatos e provas, cuja analise €
impropria na via do habeas corpus - remédio de rito célere e de cognicdo
sumaria.

(...)

5. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado.

(HC 164.459/ES Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 16/8/2012, DJe 27/8/2012)

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0310184-1 PROCESSO ELETRONICO HC 277.340 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00263092520118260050 03633081 050110263090 263092520118260050 3633081
4482011 50110263090

EM MESA JULGADO: 18/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DOUGLASLUIZ ABREU SOTELO EOUTRO
ADVOGADO : DOUGLASLUIZ ABREU SOTELO EOQUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL SANTOS CARDOZO RAMOS (PRESO)
CORREU : CARLOSALBERTO DOSSANTOSMACHADO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). OZEIAS NASCIMENTO SAMPAIO(Protestara por Juntada)
, pela parte PACIENTE: DANIEL SANTOS CARDOZO RAMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



