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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ROUBO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA COM BASE NA
GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS. CUSTODIA ADEQUADAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

|. Dispde o art. 5°, LXVIIl, da Constituicdo Federal que sera concedido habeas corpus
"sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua
liberdade de locomocéao, por ilegalidade ou abuso de poder"”, ndo cabendo a sua utilizagéo
como substituto de recurso ordinario, tampouco de recurso especial, nem como
sucedaneo da reviséo criminal.

Il. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os HCs 109.956/PR (DJe de
11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe de 06/09/2012), considerou inadequado o writ, para
substituir recursos especial e ordinario ou revisdo criminal, reafirmando que o remédio
constitucional ndo pode ser utilizado, indistintamente, sob pena de banalizar o seu
precipuo objetivo e desordenar a logica recursal.

lll. O Superior Tribunal de Justica também tem reforcado a necessidade de se cumprir as
regras do sistema recursal vigente, sob pena de torna-lo inécuo e desnecessério (art.
105, I, a, e lll, da CF/88), considerando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade
ou abuso de poder, nas hipéteses do art. 105, |, ¢ e I, a, da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hipotese de habeas corpus substitutivo de recursos
especial e ordinario ou de revisdo criminal — que ndo merece conhecimento —, seja
concedido habeas corpus, de oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
decisao teratoldgica.

V. In casu, ndo se constata o constrangimento ilegal, na medida em que a prisdo
preventiva foi decretada com base na gravidade concreta dos fatos — evidenciada pelas
circunstancias da pratica do delito, pela violéncia, com emprego de arma de fogo e
restricdo prolongada a liberdade das vitimas, além de a acéo ter sido preparada a partir
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de informacdes fornecidas pelo paciente, que teria sido empregado das vitimas —, a
justificar a custodia do paciente, para garantia da ordem publica. Precedentes.

VI. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a prisdo provisoria € medida odiosa, reservada
para os casos de absoluta imprescindibilidade, demonstrados o0s pressupostos e
requisitos de cautelaridade. Na hipotese, estando a prisdo fundamentada na gravidade
concreta dos fatos, cifrada na significativa quantidade de droga apreendida com a
paciente (92,2 gramas de maconha e cerca de 42 buchas de cocaina), evidencia-se o
risco para ordem publica" (STJ, HC 242.891/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012). Em igual sentido: STJ, HC
188.746/GO, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de
17/11/2011.

VII. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido de habeas corpus, nos termos do voto do Ministro
Relator e, por maioria, rejeitar proposta de concessao da ordem de oficio, nos termos do
voto da Sra. Ministra Assusete Magalhaes, que lavrara o acérdao, vencido, neste ponto, o
Sr. Ministro Relator, que concedia a ordem de oficio.

Votaram com o Sr. Ministro Relator a Sra. Ministra Assusete Magalhdes e
0s Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TJ/SE) e Maria Thereza de Assis Moura quanto ao ndo conhecimento da ordem de
habeas corpus.

Votaram com a Sra. Ministra Assusete Magalhdes o Sr. Ministro Rogerio
Schietti Cruz e as Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJ/ISE) e Maria Thereza de Assis Moura quanto a rejeicdo da proposta de concessao da
ordem de oficio.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2013 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora p/ acordao
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de Régis Valente
dos Santos, apontando-se como 0Orgdo coator o Tribunal de Justica de Sé&o

Paulo.

Segundo o impetrante, o paciente foi preso em flagrante delito, na data
de 21/1/2012, pela suposta pratica do crime de receptacédo (art. 180 do CP),
tendo sido concedida liberdade proviséria a ele na mesma data. Este flagrante
originou o Processo n. 112/2012, distribuido a 32 Vara Criminal da comarca de
Taubaté.

Posteriormente, 0 processo-crime que apurava o crime de receptacao
foi arquivado por determinacdo do MM. Juizo da 32 Vara Criminal da Comarca

de Taubaté/SP, a pedido do representante do Org&o Ministerial (fl. 2).

Contudo, o paciente foi denunciado por roubo duplamente qualificado
(art. 157, 8 2° |1 e I, na forma do art. 70, ambos do CP) nos autos de
Processo-Crime n. 100/2012, também em tramitacdo na 3% Vara Criminal da

Comarca de Taubaté/SP, sendo-lhe decretada priséo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou o0 Habeas Corpus n.
0078175-91.2012.8.26.0000 no Tribunal de origem, alegando auséncia dos
requisitos da prisao preventiva e de provas de sua participacao no delito, mas a
ordem foi denegada, em acordao assim ementado (fls. 14/19):

Habeas Corpus. Paciente denunciado por roubo duplamente qualificado.
Pleito de revogacgdo da prisdo. Constrangimento ilegal inexistente. Hipétese
em que existem indicios de que o paciente esta envolvido no crime, ao
menos em tese e nos limites em que o fato pode ser examinado até o
momento. Requisitos da prisdo cautelar presentes. Ordem denegada.

Neste writ, 0 impetrante alega novamente que nao estao presentes 0s
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requisitos da prisdo preventiva e gque inexistem provas da participacdo do

paciente no delito.

Sustenta que, desde o inicio dos trabalhos investigativos para apurar o
crime de roubo, o nome do paciente ndo foi mencionado pelas vitimas nem pelos
corréus, e mesmo assim o Ministério Publico ofereceu a denuncia e representou
pela priséo preventiva de todos os acusados, o que foi acolhido pelo magistrado,

sem nenhuma fundamentacéo.

Requer, assim, a concessdo da ordem para que 0 paciente possa
responder ao processo em liberdade.

Indeferida a liminar (fls. 84/86) e prestadas as informacdes (fls. 92/166),
o Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da ordem (fls. 169/181).

Conforme informagfes prestadas pelo Juizo de origem, a acéo penal
encontra-se suspensa em relacdo ao paciente, por néo ter sido localizado para
citacao (fls. 104/105).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 265.603 - SP (2013/0056532-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O
Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, em recentes decisdes,
nao tém mais admitido a utilizagcdo do habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em situagdes

excepcionais.

A propasito: HC n. 109.956/PR, Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma,
DJe 11/9/2012 e HC n. 104.045/RJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 17/11/2011.

Na espécie dos autos, verifico a existéncia de manifesta ilegalidade
capaz de ensejar a concessao da ordem de habeas corpus de oficio, em razdo da
auséncia de fundamentacdo idbnea para a decretacdo da segregacao do

paciente.

Conforme deciséo acostada as fls. 23/24, em 21/1/2012, o paciente foi
preso em flagrante pela suposta pratica do crime de receptacao (art. 180 do CP),

sendo colocado em liberdade no mesmo dia, mediante pagamento de fianca.

Posteriormente, em 22/3/2013, o magistrado de primeiro grau decretou
a prisdo preventiva do paciente pelo crime de roubo, asseverando o seguinte (fl.
42 — grifo nosso):

[..]

As informagbes constantes dos autos permitem antever, em tese, a
pratica de crime de roubo pelo acusado.

Conquanto a gravidade do delito por si s6é nao justifique a
manutencdo da custddia cautelar, € certo que a gravidade concreta do
delito, evidenciada pela circunstancias em que ele foi cometido, basta
para justificar a segregacao cautelar, no resguardo da ordem publica.

No caso em voga, ha prova da materialidade e, por ora, indicios de
autoria.

Os argumentos trazidos pela defesa pertinem ao mérito, sendo
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imprescindivel dilagéo probatoria.

As alegacbes de primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupacao licita, revelam-se secundarias quando se fazem presentes 0s
fundamentos que alicercam a prisdo preventiva (art. 312 do Codigo de
Processo Penal).

Por fim, ndo existe incompatibilidade entre o principio da presungéo de
inocéncia e a prisdo proviséria. O gque se exige para se resguardar a
presuncdo de inocéncia, é que qualquer forma de antecipacdo de prisdo,
anterior a existéncia de condenacao definitiva, tenha como pressuposto sua
necessidade.

[

O Tribunal de Justica manteve a segregacao cautelar pelos seguintes

motivos (fls. 17/19 — grifo nosso):

[...]

A impetracdo busca a revogacdo da prisdo preventiva do paciente,
acusado de roubo duplamente qualificado, sob o argumento central de
estarem ausentes 0s requisitos para a custddia cautelar. Segundo a
denuncia, em 18 de janeiro de 2012, pela manha, na Rua Bento Vieira de
Moura, n® 128, centro, na cidade e comarca deTaubaté, o paciente, FELIPE
MENDES ALVES e DIEGO MARCOS BELINELI, previamente ajustados entre
si, mediante grave ameaca, exercida com o emprego de arma de fogo,
subtrairam documentos pessoais, cartbes bancarios, dois notebooks,
marcas Acer e Samsung, trés aparelhos celulares, marca Samsung, 5.000
pecas de joias de prata, avaliadas em cerca de R$500.000,00, bem como a
guantia de R$600,00, pertencentes a Maria Fatima de Biasi.

Conta ainda dos autos que, no mesmo contexto acima descrito, 0s
enunciados subtrairam documentos pessoais, cartdes bancarios, um
aparelho celular, marca Nokia, pertencentes a Claudia de Biasi. Consta, por
fim, no mesmo contexto acima descrito, 0os denunciados subtrairam um
veiculo Renault/Clio, placas DSQ 0829 e seu respectivo Registro e
Licenciamento de veiculo, uma maquina fotografica marca Canon, um
aparelho celular, marca TV, um aparelho celular marca Nextel, além da
importancia de R$850,00, pertencentes a Leandro de Biasi Fonseca.
Conforme apurado, os denunciados, cada um portando uma arma de fogo,
previamente ajustados e agindo em concurso, abordaram e renderam
Aristobulo de Biasi no momento em que ele deixava sua residéncia para
trabalhar, oportunidade em que anunciaram o assalto e entraram no imével.
No interior da residéncia, Aristébulo ficou sob a vigilancia de um dos
denunciados, ocasido em que outros dois subtraiam diversos objetos, sendo
gue um deles dizia: “Tamo sabendo que tem joia”.

Neste momento, um dos acusados entrou no interior do dormitério de
Leandro, sobrinho de Aristobulo, anunciando tratar-se de um assalto e
determinando Que passasse tudo o que tivesse de valor, perguntando:
“Cadé o ouro? Cadé a joia? Onde esta o cofre?”. Diante disso, Leandro
informou que no interior da residéncia ndo havia nenhum cofre e que
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somente sua tia revendia joias de prata, sendo que estava tudo no escritorio.
Ato continuo, os denunciados levaram Aristébulo e Leandro até o escritorio
da residéncia, oportunidade em que comecaram a despejar todos os objetos
subtraidos sobre uma colcha de cama. Os acusados passaram a discutir
sobre como iriam deixar o local, quando decidiram utilizar o automével de
Leandro para a fuga, qual seja, o Renault/Clio acima mencionado. Apés
trancarem as vitimas no interior da lavanderia, os denunciados fugiram do
local na conducéo do veiculo de Leandro, em poder dos bens subtraidos. O
automovel foi encontrado abandonado no bairro Belém, na cidade e comarca
de Taubaté.

Apos diligéncias, os investigadores identificaram os denunciados, detidos
na posse de parte dos bens subtraidos, reconhecidos pelos ofendidos, como
autores do delito. Durante o ocorrido, as vitimas Maria Fatima de Biasi e
Claudia de Biasi estavam dormindo, ndo presenciando a subtragéo.
Apurou-se ainda que o paciente trabalhava com familiares das vitimas, o que
justifica o prévio conhecimento sobre as joias guardadas no interior da
residéncia. No caso presente, preservado sempre o0 principio da
presuncdo de inocéncia, existem indicios veementes de autoria do
roubo duplamente qualificado, com a anotacdo de que a acdo é ainda
mais grave porque o paciente e seus comparsas, armados, renderam
uma das vitimas quando ela saia para trabalhar e ingressaram com ela
no imével, rendendo também o sobrinho da vitima. De outra parte,
prepararam a acao, a partir de informacdes de um dos agentes. Diante
desse quadro, a prisdo, que nao padece de nenhum vicio, em tais
condi¢des, deve ser preservada, ndo caracterizando constrangimento
algum. Afinal, restam presentes 0s requisitos para a decretagdo da
custddia preventiva, com a observacdo de que ha noticia dos autos de
gue o paciente ostenta condenacdo anterior por furto (folhas 40),
ressaltando-se que o paciente ja foi funcionario das vitimas e foram
encontrados com ele 209 pecas de prata, reconhecidas Por elas como
produto do roubo em questéo, circunstancia a justificar, ao menos por
ora, sua custddia. E perfeitamente razoavel a custédia preventiva,
para garantia da ordem publica, considerada a acdo em concreto. Nao
ha mesmo raz&o para a revogacdo da custodia cautelar, porque clara a
necessidade de preservacdo da ordem publica, arranhada pela acao
examinada. A ordem publica é ofendida quando a conduta do agente provoca
algum impacto na sociedade, lesando valores significativamente
importantes. No caso, nos limites do que € possivel ponderar, a ofensa é
quase palpavel. O paciente praticou crime de roubo em concurso de agentes
e com emprego de armas de fogo, o que atenta, sim, contra a ordem geral e
causa desassossego a sociedade.

Esse quadro evidencia ndo s6 o fumus boni iuris, mas também, e
principalmente, o indispensavel periculum in mora, a amparar a necessidade
da medida excepcional, razdo maior para o indeferimento do pedido de
revogacao da prisdo preventiva. Ademais, ressalte-se que a nova Lei n°
12.403/11, ainda que de forma excepcional, prevé a possibilidade da
decretac@o da prisdo preventiva para os crimes dolosos com 0 maximo de
pena privativa de liberdade superior a 4 anos, o0 que engloba o crime em
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questédo. Alias, medida diversa de prisdo seria claramente insuficiente e
geraria sentimento de odiosa impunidade.

N&o se vislumbra, de resto, vicio formal na deciséo. As decisdes do Poder
Judiciario devem ser fundamentadas. Fundamentar significa justificar. E a
decisdo atacada, queira-se ou ndo, demonstrou as razdes pelas quais se
mostrava mesmo imperiosa a manutencdo da custédia, mormente porque
evidenciados seus requisitos, tratando a conduta de crime grave. Por fim, a
questdo atinente a eventual inocéncia do paciente e auséncia de
provas de sua participagdo no delito, é matéria pertinente ao mérito da
causa e dependente de profunda andlise de prova, ndo podendo, por
isso, ser discutida na estreita via do “writ”, sob pena, inclusive, de
supressao de instancia, com a nota de que o campo adequado para
discussdo do tema é o da acdo penal, respeitado sempre o devido
processo legal, o crivo do contraditério e o livre convencimento do
Magistrado condutor do feito.

Nao ha, assim, vicio a ser reconhecido. A custddia € legitima e
necessdaria, ndo havendo falar-se, na hipétese, em decisdo carente de
fundamentacao.

E certo que a prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que
demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312 e
seguintes do Codigo de Processo Penal.

No caso, como se viu, o paciente foi preso pela suposta pratica do
crime de receptacdo e, apos ser colocado em liberdade, passou a ser acusado
da pratica do crime de roubo, sendo decretada sua priséo.

E, como se viu da leitura dos trechos acima transcritos, a decisao que
decretou a priséo preventiva do paciente ndo indicou um fato sequer concreto apto
a justificar a medida extrema, estando fundamentada na gravidade abstrata do

delito cometido, 0 que caracteriza nitido constrangimento ilegal.

Nesse sentido:

[...] V. Na hipo6tese, constata-se o constrangimento ilegal, na medida
em que a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva e mantida,
para garantia da ordem publica, da aplicacdo da lei penal e por
conveniéncia da instrugdo criminal, sem que se apontasse qualquer
fato concreto, que demonstrasse, de maneira idénea, a necessidade
da custddia, tendo sido ela decretada com base na gravidade abstrata



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

do delito, o que, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo se
admite. Precedentes. [...]

VII. Habeas corpus ndo conhecido.

VIIIl. Concessao da ordem, de oficio, para revogar a prisdo preventiva,
deferindo ao paciente o beneficio da liberdade provisoria, mediante termo de
compromisso de comparecimento a todos os atos do processo, sem
prejuizo da imposicao, pelo Juizo de Primeiro Grau, de medidas cautelares
alternativas, nos termos do art. 319 do Cddigo de Processo Penal, e de
decretacdo de nova custddia, se o caso, fundamentada em fatos concretos
e em base empirica idénea.

(HC n. 256.914/SP, Ministra Assusete Magalhdes, Sexta Turma, DJe
15/4/2013 — grifo n0ss0)

[...] 1. Ajurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar
€ medida de carater excepcional, devendo ser imposta ou mantida apenas
guando atendidas, mediante decisao judicial fundamentada, as exigéncias do
art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo preventiva esta amparada apenas na gravidade
abstrata da infracdo, sem a indicagcdo de elementos que revelem a
periculosidade do acusado.

3. Ordem concedida.

(HC n. 235.987/SP, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 18/6/2012
— grifo nosso)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
CUSTODIA CAUTELAR NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

RECURSO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar, ex vi do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, é
medida extrema e excepcional, sendo imprescindivel, para sua decretacao,
em face do principio constitucional da inocéncia presumida, que seja
apontada, concretamente, sua necessidade, bem assim sejam indicados,
objetivamente, os requisitos autorizadores da constricao.

2. Nado pode o Magistrado tecer consideragcfes abstratas, sem
comprovar a existéncia dos pressupostos e motivos autorizadores da
medida cautelar, com a devida indicacdo dos fatos concretos
legitimadores de sua manutencéo, nos termos do art. 93, inciso IX, da
Constituicéo Federal.

3. Na espécie, na decisdo de primeiro grau, corroborada pelo
Tribunal a quo no writ originario, ndo foram tecidos argumentos
idoneos e suficientes a decretacdo da prisdo cautelar do Recorrente,
pois, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de autoria e
materialidade para a deflagracdo da acdo penal, ndo apontou
elementos concretos extraidos dos autos que justificassem a
necessidade da custodia, restando esta amparada, tdo somente, na
gravidade abstrata do delito.

4. Nao se ighora a gravidade do crime de roubo, porém, no caso, as
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circunstancias do delito sdo normais a espécie - roubo majorado pelo
concurso de pessoas. Assim, 0 modus operandi do crime em questao
ndo evidencia a maior gravidade da conduta ou a periculosidade
concreta do Acusado, que é réu priméario, de modo a justificar a
manutencdo da custddia cautelar, com base no art. 312 do Cdodigo de
Processo Penal.

5. Recurso provido pararevogar a prisdo preventiva do Recorrente,
ressalvada a possibilidade da expedicdo de outro decreto prisional,
desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da adocao de
medidas cautelares diversas da prisdo, pelo Juizo condutor do
processo.

(RHC n. 38.451/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/8/2013 —
grifo n0sso)

Outrossim, a despeito de ter o Tribunal a quo apresentado razbes para
a manutencao da segregacéo do paciente, a jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica firmou o entendimento pela impossibilidade de o Tribunal
complementar ou integralizar, em sede de habeas corpus (via mandamental

exclusiva da defesa), os fundamentos para a manutencéo de priséo preventiva.

A proposito:

[...] 2. O Tribunal de origem, complementando o decreto prisional,
manteve a prisdo preventiva do Paciente apoiando-se na gravidade abstrata
do delito e em elementos inerentes ao tipo penal a que este responde. Além
disso, alegou a necessidade da segregacdo cautelar para garantir a
aplicacdo da lei penal, visto que o réu fugiu do distrito da culpa
transparecendo sua intencdo de se furtar a persecucéo criminal do Estado.

3. Os novos argumentos aduzidos pela Corte de origem, para
justificar a custddia cautelar, por ocasido do julgamento do writ
originario, ndo suprem a falta de fundamentacao observada no decreto
prisional. [...]

(HC n. 148.696/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 23/8/2010 —
grifo nosso)

[.] Nado ¢é dado ao Tribunal estadual, inovando, agregar
fundamentos néo presentes na decisdo do Juizo singular. [...]
(HC n. 147.404/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 7/12/2009 — grifo nosso)
Ante 0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo a ordem de
oficio, para revogar a prisdo preventiva do paciente, sem prejuizo da decretacado

de nova prisdo, desde que fundamentada em dados concretos, e da aplicacao
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das medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal,

devendo ser mantido na prisao, se por outro motivo estiver preso.
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HABEAS CORPUS N° 265.603 - SP (2013/0056532-9)
VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Sr. Presidente, li, atentamente, as
pecas que importam para o julgamento e, efetivamente, a decisdo que decretou a priséo

preventiva, que esta reproduzida a fl. 6 do voto de V. Exa., diz:

"Conquanto a gravidade do delito, por si sé, nao justifigue a
manutencdo da custodia cautelar, é certo que a gravidade concreta
do delito, evidenciada pelas circunstancias em que ele foi cometido,
basta para justificar a segregacéo cautelar, no resguardo da ordem
publica.

No caso em voga, h& prova da materialidade e, por ora, indicios de
autoria.

Os argumentos trazidos pela defesa pertinem ao mérito, sendo
imprescindivel dilacdo probatoria.

As alegacfes de primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupacado licita, revelam-se secundarias quando se fazem presentes
os fundamentos que alicercam a prisdo preventiva (art. 312 do
Codigo de Processo Penal).

Por fim, ndo existe incompatibilidade entre o principio da presuncéo
de inocéncia e a prisdo proviséria. O que se exige para se
resguardar a presuncdo de inocéncia, € que qualquer forma de
antecipacdo de prisdo, anterior a existéncia de condenacao
definitiva, tenha como pressuposto sua necessidade."

A parte que, parece-me, fundamenta, de modo concreto, a decisao,
assevera que a gravidade concreta do delito, evidenciada pelas circunstancias em que
ele foi cometido, justifica a prisdo preventiva, para garantia da ordem publica. Diz a

decisdo que decretou a custodia:

“E certo que a gravidade concreta do delito, evidenciada pelas
circunstancias em que ele foi cometido, basta para justificar a
segregacao cautelar no resguardo da ordem publica.”

De modo que aquela descricao das circunstancias do delito, que consta do
acordao ora impugnado, ndo estd a inovar, porque ela estd dizendo quais foram as
circunstancias da pratica do delito, que estdo devidamente delineadas as fls. 105 e

seguintes. A denulncia esta incompleta. Mas confesso que o0 que me impressionou, de
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todas as circunstancias que cercaram esse delito, foi o fato de, depois de praticado o
delito, eles trancarem as vitimas, no interior da lavanderia. Houve, inclusive, restricdo a
liberdade das vitimas, e ela ndo foi momentanea.

Eles trancaram as vitimas, no interior da lavanderia, fugiram do local, na
conducdo do veiculo de Leandro, em poder dos bens subtraidos. O automovel foi
encontrado abandonado, no bairro Belém, na Comarca de Taubaté, em outra cidade.

E um outro trecho, que consta da dendncia e também sobre o qual o
acordao fala, € a circunstancia da pratica do delito — que esta mencionado, embora
genericamente, na decisdo que decretou a preventiva —, é que eles prepararam a acao, a
partir das informagfes de um dos agentes, porque ele, o paciente, trabalhou no imével, e
diz, mais a frente, que "o paciente j& foi funcionario das vitimas e foram encontradas com
ele duzentos e nove pecas de prata reconhecidas."

Entdo, as circunstancias da pratica do delito sdo essas, ndo sédo aquelas
circunstancias proprias da pratica do crime de roubo. A ameaca em "mostrar"” joias — iSS0O
a mim ndo impressiona. Mas impressionam essas duas questdes: a restricdo a liberdade
das vitimas, que ndo foi momentanea, elas foram presas, no interior da lavanderia, eles
fugiram com o carro, e a circunstancia de o paciente ja ter sido empregado das vitimas.
Quer dizer, toda aquela preparagéo do delito partiu do conhecimento que o paciente tinha
da rotina da familia.

A jurisprudéncia do STJ é pacifica, no sentido de que a gravidade concreta
dos fatos delituosos, delineada pelas circunstancias de sua pratica, justifica a custodia
cautelar para garantia da ordem publica (STJ, HC 242.891/RS, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012; STJ, HC
188.746/GO, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de
17/11/2011.

Por isso, vou pedir a mais respeitosa vénia ao Sr. Ministro Relator, mas,
por entender que, neste caso, ndo ha flagrante ilegalidade, a ensejar a concessdo da
ordem, de oficio, eu me resumo a nao conhecer do habeas corpus, que, no caso, é

substitutivo de recurso, na esteira dos precedentes do STF e do STJ.
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