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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.110.558 - RJ (2009/0008919-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

: BANKBOSTON N A

. ADRIANA BARBOSA DE CASTRO E OUTRO(S)
ANTONIO CARLOS PEREIRA DE LEMOS BASTO E OUTRO(S)
CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
FERNANDO NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO E OUTRO(S)

: UMUARAMA S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS

: FERNANDO LUIZ AYRES DE LIMA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO, APENAS, NA ALINEA "C' DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. ACAO ORDINARIA PROPOSTA POR CORRETORA DE
VALORES MOBILIARIOS. IMPORTANCIAS PERTENCENTES A CLIENTES.
DIREITO DE AJUIZAR AQAO CONTRA A INSTITUI(;AO FINANCEIRA PARA
POSTULAR DIFERENCAS NAS APLICA(;OES. CONTRATO DE
INVESTIMENTO CELEBRADO ENTRE A CORRETORA E O BANCO REU.
DISSIDIO COMPROVADO. INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. NAO
INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS N. 284 DA SUMULA DO STF E N. 7 DA
SUMULA DO STJ. ART. 557, § 1°-A, do CPC CORRETAMENTE APLICADO.

1. Discute-se neste recurso especial a possibilidade da agravada, corretora
de titulos e valores mobiliarios, ajuizar acdo com o proposito de receber
supostas diferencas de importancias aplicadas em CDBs (Plano Verao),
valores esses pertencentes a seus clientes. O recurso ndo envolve debate
especifico sobre remuneragdo de cadernetas de poupanca nem a respeito
dos indices corretos a serem aplicados, descabendo suspender o
julgamento deste feito com base nas decisGes proferidas pelo em. Ministro
DIAS TOFFOLI, do colendo STF, nos autos dos REs n. 591.797/SP e
626.307/SP. Precedentes.

2. Enquanto o Tribunal de origem decidiu pela improcedéncia da acao por
entender que a autora, corretora de valores mobiliarios, nao teria
legitimidade para postular direito, em principio, de terceiro, pertinente a
diferencas de aplicagbes financeiras dos clientes daquela, o primeiro
paradigma indicado (REsp n. 245.007/MG, Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES, QUARTA TURMA, DJ de 20.6.2005), v.g., discutindo a mesma
questéo, decidiu em sentido oposto, admitindo a referida postulacao judicial
por parte da corretora. A diversa nomenclatura adotada nos acérdaos
confrontados — improcedéncia e ilegitimidade ativa — é irrelevante para o
caso concreto, sendo certo que as teses adotadas séo, evidentemente,
conflitantes.

3. Nao incide a vedacdo contida no enunciado n. 284 da Sumula do STF
porquanto o recurso especial reproduziu trecho do paradigma (REsp n.
245.007/MG) no qual foi discutida a melhor interpretacdo a ser conferida ao
art. 6° do CPC, especifico para solucionar a questédo ora debatida.

4. Enunciado n. 7 da Simula do STJ inaplicavel para impedir o provimento
do recurso especial, tendo em vista que a decisdo agravada considerou
irrelevante o fato de as importancias aplicadas pela corretora pertencerem a
terceiros, seus clientes, ndo se discutindo questdo probatéria sobre tal
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circunstancia.

5. Prequestionamento caracterizado, invocando-se no recurso especial tese
enfrentada no acérdao recorrido, sobre o direito de a corretora manejar a
presente acao ordinaria.

6. Cuidando-se de matéria solucionada na jurisprudéncia deste Tribunal
Superior, tem-se como correta a aplicacdo da norma do art. 557, § 1°-A, do
CPC para efeito de prover o recurso especial.

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe
Salomao, Raul Araudjo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia-DF, 24 de junho de 2014(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.110.558 - RJ (2009/0008919-4)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . BANKBOSTON N A
ADVOGADOS : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO E OUTRO(S)

ANTONIO CARLOS PEREIRA DE LEMOS BASTO E OUTRO(S)
CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
FERNANDO NEVES DA SILVA E OUTRO(S)

JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO E OUTRO(S)

AGRAVADO : UMUARAMA S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS
ADVOGADO : FERNANDO LUIZ AYRES DE LIMA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: Trata-se de
agravo regimental interposto por BANK OF AMERICA BRASIL LTDA., atual denominacéo
de BANKBOSTON N.A,, contra a deciséo de fls. 1.773/1.777, na qual desafetei o presente
recurso especial como repetitivo e |he dei provimento "para reconhecer a legitimidade da
autora, determinando o retorno dos autos ao primeiro grau para que prossiga com o
julgamento do feito como entender de direito” (e-STJ fl. 1.777), ficando prejudicadas as
demais questbes trazidas no recurso. Na decisdo agravada, apliquei a orientagdo desta
Corte Superior, que declara "a legitimidade ativa das corretoras para pleitear diferencas
de remuneragdo de CDB's, mesmo que as importancias aplicadas sejam de clientes da
respectiva corretora” (e-STJ fl. 1.776).

Preliminarmente, argui a nulidade da decisdo agravada, "por ter sido
proferida na vigéncia da determinagcdo do eminente Ministro DIAS TOFFOLI, do Supremo
Tribunal Federal, para que todos os recursos, em quaisquer Tribunais do Pais, que
tenham por objeto matéria alusiva ao Plano Verdo permanecessem suspensos" (e-STJ fl.
1.783). O mencionado decisum teria sido proferido no RE n. 626.307/SP.

No mérito, assevera que o recurso especial esta baseado na alinea "c" do
permissivo constitucional. Entretanto, "conforme a prépria narrativa da Recorrente, ora
Agravada, transcrita no relatorio da decisdo agravada, os precedentes por ela trazidos
aos autos dizem respeito a questdo da 'legitimidade para figurar no polo ativo', ao passo

que, no caso dos autos ndo foi assentada a ilegitimidade ativa da demandante, mas

a improcedéncia do pedido exordial" (e-STJ fl. 1.788). Faltaria analogia, assim, entre

os paradigmas e o acérdao recorrido.

Sustenta que o presente processo foi decidido com base "nos fatos
concretos dessa causa e deste CDB especifico, e se baseou na prova pericial contabil e
documental produzida na presente causa, que levam a concluir gue a demandante néo
era a titular da aplicacdo, mostra-se inadmissivel o Especial, a luz da Simula 7 do



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

STJ" (e-STJ fl. 10).

Sobre a auséncia de prequestionamento, afirma que "a questdo de direito
que a Agravada veiculou em seu Recurso Especial — e que foi examinada pela decisdo
monocrética agravada — é aquela relativa a legitimidade ad causam das corretoras para
figurarem no polo ativo de acles relativas a expurgos inflacionarios de planos
econdmicos, envolvendo aplicacées em CDB" (e-STJ fl. 1.791). Entretanto, "o acérdao da
corte de origem, como se nota pelo exame do voto condutor do julgamento da Apelacéo,
nao versou o tema da legitimidade ativa ad causam, mas decidiu a lide sob o angulo da
improcedéncia, sem tangenciar de modo algum a suposta questdo relativa a caréncia de
acao" (e-STJfl. 1.791).

Sustenta, também, que a agravada nédo indicou em seu recurso especial
"gual norma de lei federal seria objeto da divergéncia pretoriana apontada” (e-STJ fl.
1.793), incidindo a vedac¢éo do enunciado n. 284 do STF.

Por ultimo, alega que a decisdo agravada aplicou erroneamente "a técnica
de julgamento monocratico do art. 557, §1°-A, do CPC", tendo em vista a "auséncia de
analogia entre o0 caso dos autos e os precedentes citados pela decisdo agravada" (e-STJ
fl. 1.796).

E o relatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

: BANKBOSTON N A

. ADRIANA BARBOSA DE CASTRO E OUTRO(S)
ANTONIO CARLOS PEREIRA DE LEMOS BASTO E OUTRO(S)
CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
FERNANDO NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO E OUTRO(S)

: UMUARAMA S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS

: FERNANDO LUIZ AYRES DE LIMA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO, APENAS, NA ALINEA "C' DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. ACAO ORDINARIA PROPOSTA POR CORRETORA DE
VALORES MOBILIARIOS. IMPORTANCIAS PERTENCENTES A CLIENTES.
DIREITO DE AJUIZAR AQAO CONTRA A INSTITUI(;AO FINANCEIRA PARA
POSTULAR DIFERENCAS NAS APLICA(;OES. CONTRATO DE
INVESTIMENTO CELEBRADO ENTRE A CORRETORA E O BANCO REU.
DISSIDIO COMPROVADO. INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. NAO
INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS N. 284 DA SUMULA DO STF E N. 7 DA
SUMULA DO STJ. ART. 557, § 1°-A, do CPC CORRETAMENTE APLICADO.

1. Discute-se neste recurso especial a possibilidade da agravada, corretora
de titulos e valores mobiliarios, ajuizar acdo com o proposito de receber
supostas diferencas de importancias aplicadas em CDBs (Plano Verao),
valores esses pertencentes a seus clientes. O recurso ndo envolve debate
especifico sobre remuneragdo de cadernetas de poupanca nem a respeito
dos indices corretos a serem aplicados, descabendo suspender o
julgamento deste feito com base nas decisGes proferidas pelo em. Ministro
DIAS TOFFOLI, do colendo STF, nos autos dos REs n. 591.797/SP e
626.307/SP. Precedentes.

2. Enquanto o Tribunal de origem decidiu pela improcedéncia da acao por
entender que a autora, corretora de valores mobiliarios, nao teria
legitimidade para postular direito, em principio, de terceiro, pertinente a
diferencas de aplicagbes financeiras dos clientes daquela, o primeiro
paradigma indicado (REsp n. 245.007/MG, Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES, QUARTA TURMA, DJ de 20.6.2005), v.g., discutindo a mesma
questéo, decidiu em sentido oposto, admitindo a referida postulacao judicial
por parte da corretora. A diversa nomenclatura adotada nos acérdaos
confrontados — improcedéncia e ilegitimidade ativa — é irrelevante para o
caso concreto, sendo certo que as teses adotadas séo, evidentemente,
conflitantes.

3. Nao incide a vedacdo contida no enunciado n. 284 da Sumula do STF
porquanto o recurso especial reproduziu trecho do paradigma (REsp n.
245.007/MG) no qual foi discutida a melhor interpretacdo a ser conferida ao
art. 6° do CPC, especifico para solucionar a questédo ora debatida.

4. Enunciado n. 7 da Simula do STJ inaplicavel para impedir o provimento
do recurso especial, tendo em vista que a decisdo agravada considerou
irrelevante o fato de as importancias aplicadas pela corretora pertencerem a
terceiros, seus clientes, ndo se discutindo questdo probatéria sobre tal
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circunstancia.

5. Prequestionamento caracterizado, invocando-se no recurso especial tese
enfrentada no acérdao recorrido, sobre o direito de a corretora manejar a
presente acao ordinaria.

6. Cuidando-se de matéria solucionada na jurisprudéncia deste Tribunal
Superior, tem-se como correta a aplicacdo da norma do art. 557, § 1°-A, do
CPC para efeito de prover o recurso especial.

7. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.110.558 - RJ (2009/0008919-4)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . BANKBOSTON N A
ADVOGADOS : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO E OUTRO(S)

ANTONIO CARLOS PEREIRA DE LEMOS BASTO E OUTRO(S)
CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
FERNANDO NEVES DA SILVA E OUTRO(S)

JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO E OUTRO(S)

AGRAVADO : UMUARAMA S/A CORRETORA DE TIiTULOS E VALORES
MOBILIARIOS
ADVOGADO : FERNANDO LUIZ AYRES DE LIMA E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): O
recurso ndo merece prosperar, devendo ser mantida integralmente a decisdo agravada, a
qual foi exarada de forma detalhada nos seguintes termos:

"Trata-se, na origem, de acgdo ordinaria proposta por UMUARAMA S.A. -

CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS, ora recorrente, contra

BANKBOSTON N.A., ora recorrido, pleiteando a procedéncia do pedido para:
'a) reconhecer o direito da autora a haver a CORRECAO MONETARIA
PLENA E ININTERRUPTA NO PERIODO DA APLICACAO, ante a
inaplicabilidade, ao contrato de aplicacdo financeira mencionado nesta
peti¢éo, do disposto no § 1°, do artigo 15, da Lei 7.730/89, na parte em
qgue determinou a observancia da OTN extinta na corregdo monetaria do
ajuste, observando-se os percentuais de 42,72% e 10,14% para janeiro e
fevereiro de 1989, respectivamente;
b) condenar o réu a pagar a autora a diferenca verificada entre o valor do
resgate devido e o valor pago, calculado com base nos percentuais acima
mencionados (42,72% e 10,14%), acrescida da correcdo monetéaria
medida pelo IPC/IBGE/FGV (sugere-se o IPC por ser o mesmo indice que
corrigia a OTNF extinta) e dos juros contratuais, desde a dada do
vencimento da aplicacdo e até a data do efetivo pagamento, calculados
pela mesma taxa e formula contratada (férmula CETIP para célculo dos
juros, constante do Manual do Usuario CETIP, item 3-4-12-ll, reproduzida
na Carta Circular CETIP/BACEN n° 041/87 — doc. 03/04), a ser apurada
em execucao de sentenca;
c) condenar o réu a pagar juros moratorios legais, incidentes sobre o
montante a ser adimplido, ou seja, sobre o valor da divida atualizada
acrescida dos juros contratuais' (e-STJ fls. 29/30).

Em primeiro grau, a acéo foi julgada improcedente, asseverando o magistrado que
'o quadro probatorio ndo fornece elementos seguros para formar o convencimento
de que a Autora, na qualidade de corretora de titulos e valores mobiliarios, aplicou
recursos proprios no investimento realizado junto ao Banco demandado' (e-STJ fl.
1.069). Diante disso, conclui-se na sentenca, ndo se poderia 'condenar a
Instituicdo bancaria ré ao pagamento de diferenca de corre¢cdo monetaria em favor
da Autora quando a mesma ndo demonstra, de modo inconteste, que era titular do
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crédito consubstanciado na obrigacéo principal' (e-STJ fl. 1.070).

O TJRJ negou provimento a apelacdo da autora em acorddo assim ementado:
'APELACAO CIVEL. Acdo de Cobranca. Aplicacdo financeira. Contrato
de CDB com renda pos-fixada. Advento do Plano Verdo. Remuneracao
reduzida do investimento. Postulagdo da diferenca de correcdo monetéria
no periodo da aplicacao financeira. Inocorréncia. Prova pericial contébil
gue apontou para a auséncia de titularidade do direito relativo a obrigacao
de titularidade do direito relativo & obrigacdo principal. Parte autora que é
empresa corretora e faz diversas operac¢des financeiras em nome de seus
clientes. Valores aplicados que ndo pertencem a parte autora, mas a
terceiros. Sentenca de improcedéncia. DESPROVIMENTO DO
RECURSO' (e-STJ fl. 1.505).

A Corte local 'negou provimento', ainda, aos aclaratérios opostos pela autora,

exarando a seguinte ementa:
'EMBARGOS DE DECLARACAO. Apelacdo Civel. Acdo de Cobranca.
Aplicagéo financeira. Contrato de CDB com renda poés-fixada. Corretora
de Titulos e Valores Mobilidrios. Advento do Plano Verdo. Remuneracao
reduzida do investimento. Postulacdo da diferenca de corregdo monetaria
no periodo da aplicacdo financeira. Prova pericial que aponta que o
balanca patrimonial da autora para o periodo em que questao mostra que
o CDB néo era seu, e sim, fruto de intermediacdo, j& que, em suas
demonstracdes contabeis, ndo havia valor que suportasse a titularidade
sustentada, isto é, que o CDB nao compunha seu ativo. Incerteza da
titularidade dos valores aplicados. Indemonstragéo, pela parte postulante,
de que é titular do direito consubstanciado na obrigagdo principal.
Intermediacdo. Alegacdo de obscuridade no aco6rdado. Inexisténcia do
vicio apontado. Efeitos infringentes. Descabimento, uma vez ausentes 0s
requisitos exigidos pelo artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil.
Prequestionamento. DESPROVIMENTO DO RECURSO' (e-STJ fl. 1.562).

A autora, entdo, interpds o presente recurso especial, com base no art. 105, lll, 'c',
da CF, alegando que ela é parte legitima para ajuizar a presente acdo. Para
comprovar o dissidio jurisprudencial, trouxe a cola¢éo os acdrdé@os proferidos no
REsp n. 245.007/MG, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA,
DJ de 20.6.2005, no REsp n. 247.353/MG, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA
RIBEIRA, TERCEIRA TURMA, DJ de 7.3.2005, no REsp n. 69.742/MG, Rel.
Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA, DJ de 16.5.1998, e no AgRg no
Ag n. 827.589/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, da TERCEIRA TURMA, DJ de
26.3.2007. Conclui que esta Corte Superior 'pacificou o entendimento de as
corretoras e distribuidoras de titulos e valores mobiliarios tém legitimidade para
figurar no pdlo ativo de acdes que versam sobre expurgos nos CDB's p0s-fixados
por ela depositados nos bancos, ndo havendo que se perquirir sobre a origem dos
recursos por elas investidos, pois a relagdo de direito material se deu apenas entre
a corretora e 0 Banco, havendo nos registros da CETIP apenas os nomes da
corretora e do Banco' (e-STJ fls. 1.582/1.583). Com isso, '‘pouco importa se a
corretora-autora tinha ou ndo recursos proprios suficientes para fazer as
aplicacdes, pois o fato de o investidor lancar mao de capital de terceiros nao é
circunstancia relevante para torna-lo parte ilegitima na demanda em que se
reclame a dita diferenca. Se a autora foi parte no contrato, somente ela pode
pleitear a mesma diferenca. Nao esta a reclamar direito alheio. Os terceiros,
clientes da corretora, ndo foram parte na relagdo de direito material' (e-STJ fl.
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1.583). Juntou copia dos respectivos acordaos as fls. 1.606/1.677 (e-STJ).

Invoca a recorrente precedentes, também, do extinto Tribunal de Algada de Minas
Gerais (e-STJ fls. 1.584/1.594), cita doutrina patria e normas contidas no Manual
do Usuério da CETIP.

Ao final, pede o provimento do recurso especial 'para reconhecer a legitimidade da
autora para figurar no pélo ativo da demanda sub judice ante o que dispde a
doutrina e a jurisprudéncia e julgar procedentes os pedidos iniciais da recorrente'
(e-STJ fl. 1.605).

O recorrido, BANKBOSTON, apresentou contrarrazdes, sustentando (i) a aplicacédo
do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, (ii) ndo ser possivel interpretar o Manual da
CETIP diante do 6bice do enunciado n. 5 do STJ, (iii) a auséncia de demonstracao
analitica do dissidio jurisprudencial, (iv) estar prescrita 'a pretensdo do fundo de
direito (corre¢cdo monetaria), ou, ainda, subsidiariamente, da pretenséo de haver
juros incidentes sobre a aludida diferenca de correcdo monetaria' (e-STJ fl. 1.706),
(v) que a importancia objeto do CDB nao pertence ao patrimdnio da recorrente, (vii)
que 'a CETIP, em estrita observancia ao principio da legalidade (art. 5°, inciso Il, da
CF), apenas cumpriu o disposto na Lei 7.730/89, — frise-se, ato do Poder
Legislativo com eficacia e aplicacdo imediata —, ao efetuar o resgate do CDB pelo
indice fixado nesta Lei, que extinguiu a OTN e a OTNF' (e-STJ fl. 1.732), e (viii) que
0s encargos pleiteados ndo sao devidos.

O recurso especial foi admitido na origem em 5.11.2008 (e-STJ fls. 1.754/1.755) e,
em 1°.12.2008, também no TJRJ, ‘foi selecionado como paradigma de recursos
especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, nos termos da
Resolucao n° 08 do Egrégio Superior Tribunal de Justica' (e-STJ fl. 1.757).

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente, pouquissimos sdo o0s precedentes desta Corte a respeito do
tema discutido nesta insténcia, que se limita a aferir a legitimidade ativa,
especificamente, de corretora de valores, situacdo que restringe a abrangéncia do
presente julgamento. Deixo de imprimir ao presente recurso especial, portanto, o
rito do art. 543-C do CPC e da Resolugcédo (STJ) n. 8, de 7.8.2008, por n&o
vislumbrar, neste momento, apesar da antiguidade dos fatos, a repercussédo e a
multiplicidade de recursos neste Tribunal Superior, inclusive oriundos de outros
Estados da Federacgéo, necessérias a aplicagdo do dispositivo. O presente recurso
especial, assim, ndo serd afetado como repetitivo, devendo-se oficiar ao Tribunal
de origem a presente decisao para que adote as providéncias cabiveis em relagédo
a processos eventualmente suspensos.

Sobre o cabimento do recurso especial, afasto desde logo a aplicacdo dos
enunciados n. 5 e 7 do STJ, por se cuidar de questdo meramente de direito, ndo
havendo necessidade de reexaminar provas ou de reinterpretar o contrato. Os fatos
estdo definidos claramente no aco6rddo recorrido, no sentido de que a propria
corretora aplicou recursos financeiros de terceiros (clientes) na instituicdo
financeira ré.

Quanto ao dissidio jurisprudencial, estd suficientemente demonstrado de forma
analitica no recurso especial em relacdo a julgados desta Corte Superior,
efetuando a recorrente a transcricdo dos textos divergentes (cf. e-STJ fls.
1.574/1.582) e a juntada do inteiro teor dos paradigmas (e-STJ fls. 1.606/1.677)
capazes de revelar o conflito de teses relativamente ao acordao recorrido.

No mérito recursal, tem razdo a recorrente, cabendo aplicar 0s poucos
precedentes, mas solidos, desta Corte, que reconhecem a legitimidade ativa das
corretoras para pleitear diferencas de remuneracdo de CDB's, mesmo que as
importancias aplicadas sejam de clientes da respectiva corretora. Nesse sentido,
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confiram-se 0s seguintes julgados deste Tribunal pertinentes a acBes propostas

pela respectiva corretora de valores:
'CDB COM CORRECAO MONETARIA POS-FIXADA. ACAO DE
COBRANCA INTENTADA PELO INVESTIDOR. DEFESA
APRESENTADA PELO BANCO-REU COM ALEGACOES SOBRE: A)
CERCEAMENTO DE DEFESA; B) ILEGITIMIDADE DE PARTE ATIVA E
PASSIVA; C) PRESCRICAO; D) QUITACAO DA DIVIDA; E) CORRECAO
MONETARIA A CONTAR DO AJUIZAMENTO DA ACAO; F) INDICE
CORRETO A PREVALECER NO MES DE JANEIRO/89; G)
DESCABIMENTO DOS JUROS CONVENCIONADOS.
[...]
2. Existindo vinculo juridico de indole contratual entre as partes, a
legitimidade n&o se arreda pela simples circunstancia de terem sido
emitidas normas por 6érgdos oficiais que possam afetar a relacdo entre os
contratantes.
3. Contrato de aplicagéo financeira (CDB) celebrado entre a autora e o
banco-réu, tendo ela, afinal, recebido de modo incompleto o produto da
negociac¢éo. Legitimidade de parte ativa reconhecida.
[...]
Recurso especial ndo conhecido' (REsp n. 69.742/MG, Rel. Ministro
BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA, DJ de 16.3.1998).

'Direito econdmico e processual civi. CDB. Corre¢do monetaria.
Prescricdo. Legitimidade ativa. Embargos de declaracdo. Juros.
Cumulagéo.

I. - Tem a autora legitimidade ativa para propor acdo de cobranca contra o
banco recorrente, por ter ela recebido, de modo incompleto, a correcao
monetaria devida.

[...]

IX. - Recurso especial conhecido e parcialmente provido. Medidas
cautelares prejudicadas com a consequente cassacdo das liminares
anteriormente deferidas' (REsp n. 247.353/MG, Rel. Ministro ANTONIO
DE PADUA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJ de 7.3.2005).

'RESP. PLANO VERAO. LEGITIMIDADE ATIVA DE CORRETORA QUE
EM SEU NOME FEZ AS APLICACOES FINANCEIRAS (CDB'S). JUROS
COMPENSATORIOS. TERMO AD QUEM. JUROS MORATORIOS.

1. Ha legitimidade ativa da corretora de cdmbio e valores mobiliarios para
pleitear diferenca de correcdo monetéria devida em virtude de contrato de
aplicagdo financeira (CDB'S) por ela firmado com o estabelecimento
bancério.

[...]

3. Recurso especial conhecido em parte e, nesta extensdo, provido'
(REsp n. 245.07/MG, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA
TURMA, DJ de 20.6.2005).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE APLICAQAO FINANCEIRA (CDB'S). DIFERENCA DE
CORREQAO MONETARIA. LEGITIMIDADE DA CORRETORA DE
CAMBIO E VALORES. JUROS CONTRATUAIS/REMUNERATORIOS.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRAGAO. AUSENCIA.

1.- Este Tribunal firmou o entendimento segundo o qual a corretora de
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cambio e valores € parte legitima para pleitear diferenca de correcao
monetéria devida em virtude de contrato de aplicacédo financeira (CDB'S)
firmado com estabelecimento bancério.

[...]

3. - Agravo Regimental improvido' (AgRg no REsp n. 1.269.462/SP, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 30.4.2013).

Em todos os precedentes referidos, enfim, a a¢do ordinaria foi proposta por
corretora de valores, cuja legitimidade ativa foi reconhecida independentemente das
importancias aplicadas pertencerem aos clientes da autora. O que importa,
segundo a orientacdo desta Corte, é a relacdo contratual estabelecida entre a
corretora e a instituicdo financeira.

Ante o exposto, CONHECO do recurso especial e lhe DOU PROVIMENTO para
reconhecer a legitimidade ativa da autora, determinando o retorno dos autos ao
primeiro grau para que prossiga com o julgamento do feito como entender de
direito. Ficam prejudicadas as demais questBes de direito trazidas no presente
recurso especial.

Publique-se e Intimem-se.

Oficie-se imediatamente ao TJRJ a ndo afetacdo do presente recurso especial
como repetitivo. Efetuem-se as necesséarias anotacdes na autuacdo deste feito"
(e-STJI fls. 1.773/1.777).

Observo que as razdes recursais ndo sustentam a pretendida reforma da
decisao agravada.

Preliminarmente, discute-se neste recurso a possibilidade de a agravada,
corretora de titulos e valores mobiliarios, ajuizar acdo com o propésito de receber
supostas diferencas de importancias aplicadas em CDBs, mesmo que tais valores
pertencam, originariamente, a clientes da autora. Com efeito, 0 recurso especial néo
envolve debate especifico sobre remuneracéo de cadernetas de poupanca nem a respeito
dos indices corretos a serem aplicados. Assim, descabe suspender o julgamento deste
feito com base nas decisdes proferidas pelo em. Ministro DIAS TOFFOLI, do colendo STF,
nos autos dos REs n. 591.797/SP e 626.307/SP. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUSPENSAO. DESNECESSIDADE. INEPCIA.
1.Nao havendo decisdo sobre a matéria afetada, qual seja, ser devido ou ndo o
pagamento das diferencas de correcdo monetdria em depésitos de caderneta de
poupanca, decorrentes de expurgos inflacionarios, ndo h& se falar em
desatendimento a determinacdo de suspensdo do processo, pelo STF (RE
591.797/SP e 626.307/SP, Rel. Min. Dias Toffoli e Al 754.745/SP, Rel. Min. Gilmar
Mendes).

[...]

3.Agravo ndo provido" (AgRg no AREsp n. 276.642/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 28.11.2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. PLANOS ECONOMICOS. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SOBRESTAMENTO DA MATERIA. DETERMINACAO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (REs 591.797/626.307 e AG 754.745). MERITO
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NAO APRECIADO. SUSPENSAO. DESNECESSIDADE. EXIBICAO DE
DOCUMENTO. DOCUMENTO COMUM AS PARTES. INTERESSE DE AGIR.
SOLICITAGCAO NO AMBITO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, atendendo ao pedido de sobrestamento deduzido
nos autos dos Recursos Extraordinarios 591.797 e 626.307 (Relator o Ministro
Dias Toffoli) e do Agravo de Instrumento n° 754.745 (Relator o Ministro Gilmar
Mendes), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercussao geral, determinou
a suspensao de todos 0s processos em tramite no Pais, independentemente de
juizo ou Tribunal, que tenham por objeto a discussdo sobre o0s expurgos
inflacionéarios decorrentes de Planos Econémicos.

2. A decisdo agravada ndo examinou as questdes de mérito de que cuidam os
aludidos recursos paradigmas, limitando-se a reconhecer o dever de exibicdo de
documentos comuns as partes, independentemente de prévio requerimento
administrativo, ndo havendo nenhuma justificativa para que seja sobrestado o
julgamento do presente feito, entendimento que de modo algum pode ser
interpretado como afrontoso ao comando da Suprema Corte.

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp n. 273.192/MG,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 11.12.2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - MEDIDA
CAUTELAR DE EXIBIGAO DE DOCUMENTOS - DECISAO MONOCRATICA DO
MINISTRO PRESIDENTE DO STJ CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA CASA BANCARIA.

1. A decisdo proferida pelo eminente Ministro Dias Toffoli, do Supremo Tribunal
Federal, (RE 591.797/SP e 626.307/SP), que reconheceu a repercussado geral e
determinou a suspensao da tramitacdo de processos que discutam os indices dos
expurgos inflacionarios dos depdsitos em cadernetas de poupanca afetados pelos
Planos Econdmicos Collor | (valores ndo bloqueados), Bresser e Verdo, néo
alcanca este processo, visto ndo discutir o mérito acerca dos indices a serem
aplicados aos expurgos em cadernetas de poupancga.

[...]

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp n. 300.414/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de 12.11.2013).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE CRITERIOS DE REMUNERAGCAO DE
POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUSPENSAO.
DESNECESSIDADE. PRESCRICAO VINTENARIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O Supremo Tribunal Federal, nos autos dos Recursos Extraordinarios n.
591.797 e 626.307 (Relator o Ministro DIAS TOFFOLI) e do Agravo de Instrumento
n. 754.745 (Relator o Ministro GILMAR MENDES), determinou a suspensédo de
todos os processos em tramite no Pais que tenham por objeto a discusséo sobre
os expurgos inflacionarios decorrentes de planos econdémicos.

2. No caso concreto, o0 recurso especial ndo trata da questdo de mérito de que
cuidam os aludidos recursos. Em tais condi¢Bes, conforme precedentes desta
Corte, ndo se justifica o sobrestamento do feito.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp n. 324.897/MS,
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desta relatoria, QUARTA TURMA, DJe de 13.9.2013).

Quanto ao dissidio jurisprudencial, esta efetivamente comprovado. Em
primeiro grau, a acdo foi julgada "improcedente", entendendo o Juiz de Direito que
"apenas o titular do direito relativo a obrigacdo principal (resgate do valor investido em
aplicacao financeira) é que pode fazer jus a sua complementacao a titulo de diferenca de
correcdo monetaria" (e-STJ fl. 1.067). Consta da sentenca, ainda, que, no caso concreto,
nao teria a autora comprovado ser titular "dos valores aplicados".

O Tribunal de origem, por sua vez, no voto vencedor, manteve a sentenca
anotando que "restou evidenciado que a parte autora [...] ndo aplicou recursos proprios
no investimento realizado junto ao Banco apelado” (e-STJ fl. 1.506) e que "apenas o titular
do valor investido na aplicacdo possui direito relativo a obrigacdo principal (resgate)
fazendo jus, por conseguinte, a complementacao a titulo de correcdo monetaria" (e-STJ fl.
1.506).

A evidéncia, as instancias ordinarias decidiram pela improcedéncia da ac&o,
tdo somente por entender que a autora ndo poderia postular direito de terceiro, pertinente
a diferencas de aplicag@es financeiras. Em tal circunstancia, o dissidio jurisprudencial esta
configurado, cabendo observar, por exemplo, que, em relacdo ao primeiro paradigma
indicado (REsp n. 245.007/MG, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA,
DJ de 20.6.2005), assim argumentou a recorrente:

"5.2. Conforme se verifica do relatério do acérddo supra citado, esta e todas as
outras decisfes trazidas neste recurso especial tratam de espécie idéntica a dos
autos, onde uma instituicdo financeira (Corretora/Distribuidora de Titulos e
Valores Mobiliarios) pleiteou em desfavor do banco o 'recebimento de
diferenca de correcdo monetaria relativa a aplicacfes financeiras
efetuadas naquele estabelecimento de crédito antes do denominado Plano
Verdo' (Acorddo — REsp 245.007 — Relatorio, p. 02 de 20)
Do voto do Min. Rel. Fernando Goncalves, extrai-se o seguinte:
'A questdo primeira a ser enfrentada se prende a legitimidade da autora
da demanda (art. 6° do Cdodigo de Processo Civil), dado que os valores
aplicados ndo lhe pertenciam, mas a seus clientes, o que importa em
transformar, segundo o recorrente, negécio juridico de corretagem em
negécio de investimento com recursos proprios.
O ven. acorddo, na apreciacdo do tema, assinala a legitimidade da
autora-recorrida para pleitear em nome proprio as aplicacdes financeiras,
verbis:

'Ha interesse da autora e legitimidade ad causam. Autora e réu
sdo titulares dos interesses em conflito e os sujeitos da relacéo
de direito material. No caso sub judice héa 'pertinéncia subjetiva
da acdo' (ALFREDO BUZAID, apud ROGERIO LAURIA TUCCI,
'Do julgamento conforme o Estado do Processo’, 22 ed., 1982,
p. 96). Em caso analogo ao destes autos (apelacdo civel n°
225.923-8, comarca de Belo Horizonte) concluiu-se, no acérdao
de que fui relator, que, se as aplicacdes financeiras foram
realizadas pela autora no banco-réu, aquela tem
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legitimidade para cobrar a diferenca de correcdo monetaria,
E POUCO IMPORTA SE A AUTORA TENHA OU NAO
RECURSOS PROPRIOS SUFICIENTES PARA FAZER AS
MESMAS APLICACOES. Observei ainda, no voto proferido na
mencionada apelacdo, que O FATO DE O INVESTIDOR
LANCAR MAO DE CAPITAL DE TERCEIROS NAO E
CIRCUNSTANCIA RELEVANTE PARA TORNA-LO PARTE
ILEGITIMA NA DEMANDA EM QUE SE RECLAME A DITA
DIFERENCA. SE A AUTORA FOI PARTE NO CONTRATO,
somente ela pode pleitear a mesma diferenca. Nao estad a
reclamar direito alheio. OS TERCEIROS NAO FORAM PARTE
NA RELACAO DE DIREITO MATERIAL.

O réu admitiu que os valores relativos a compra e venda de
titulos eram 'debitados e creditados' a autora. E esclareceu,
com todas as letras, que 'pouco importa' se a compra se faca
'‘em beneficio préprio’ (do comprador) 'ou de terceiro' (f. 239.TA).
Por conseguinte (e considerando também que o réu ndo pagou
a pretendida diferenca de correcdo monetaria), a autora tem
interesse e legitimidade para demandar. E o BANCO DE
BOSTON S.A. deve figurar no pdlo passivo da lide. Em acdérdéo
de 19/8/97, proferido no recurso especial n° 133.298
(97/0036051-2 - SP), decidiu o Superior Tribunal de Justica que
‘eventuais alteragcdes na politica econdmica, decorrentes de
planos governamentais, ndo afastam, por si, a legitimidade ad
causam das partes envolvidas em contratos de direito privado,
inclusive as instituicbes financeiras que atuam como agentes
captadores em torno de cadernetas de poupanca' ("CONSULEX,
n° 11, p. 374). O acé6rdédo (cujo relator foi o Min. SALVIO DE
FIGUEIREDO) refere-se a inflacao de janeiro de 1989 (‘Plano
Verdo'). Segundo o mesmo julgado, 'em se tratando, contudo,
de pedido de incidéncia de indice de mar¢o/90, decorrente do
'Plano Collor', arreda-se a legitimidade do banco com o qual foi
contratada a aplicacdo, uma vez que houve a ruptura do
contrato ex vi legis'. Mas no caso sub judice trata-se de
diferenca de correcao monetéaria resultante do 'Plano Verdo'. Tal
diferenca devera ser paga pelo BANCO DE BOSTON S.A. se
for julgado procedente o pedido da autora.' (fls. 1638/1639)

Vale realcar que, em situacdo andaloga, esta 4% Turma, no Resp
69742/MG, Relator o Min. BARROS MONTEIRO, em invocag¢do do
precedente constante do Resp 23.099/RJ, referido pelo Tribunal a quo,
estd expressamente firmado que o contrato de aplicacdo financeira
(CDB's) foi celebrado com a autora (no caso, coincidentemente, a PBM
PICCHIONI BELGO MINEIRA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS S/A) 'e ela é quem veio a receber, de modo
incompleto, o produto da negociacdo. A ementa do acdrddo, no que
interessa, dispbe:
'3. Contrato de aplicacdo financeira (CDB) celebrado entre a
autora e o banco-réu, tendo ela, afinal, recebido de modo
incompleto o produto da negociacado. Legitimidade de parte ativa
reconhecida.' (fls. 1862)
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Nao ha, portanto, afronta a letra do art. 6° do Cddigo de Processo Civil,
em funcdo da reconhecida legitimidade ativa da recorrida, atestada pelos
precedentes.

(..)." (REsp n° 245.007-MG, 4% Turma, Rel. Ministro Fernando
Goncalves, Recorrente: The Frist National Bank Of Boston, Recorrida:
H.H. Picchioni S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES
MOBILIARIOS' — doc. 01 g.n.)" (e-STJ fls. 1.574/1.577).

O paradigma referido, como estéa claro, discute a mesma questdo debatida
no acérdao ora recorrido, qual seja, a possibilidade de a corretora de valores propor acao
contra a instituicdo financeira com o proposito de receber diferencas de importancias
aplicadas, mesmo que tal numeréario ndo pertenca & mencionada corretora, mas a seus
clientes. Em ambos os casos — acOrdao recorrido e paradigma —, houve contrato
celebrado entre a corretora de valores mobiliarios, autora, e a institui¢cdo financeira, ré.

Sem duvida, a nomenclatura adotada nos acodrddos confrontados -
improcedéncia ou ilegitimidade ativa — € irrelevante para o caso concreto, sendo certo que
as teses adotadas sdo, evidentemente, conflitantes. Enquanto, nestes autos, ficou
decidido que a corretora néo teria direito de ajuizar acdo para requerer as diferencas
relativas as importancias aplicadas, no paradigma acolheu-se tal direito exatamente pelo
fato de que o contrato de aplicacao foi celebrado entre a corretora, em nome préprio, € a
instituicéo financeira.

Por outro lado, quanto a indicacdo do dispositivo legal pertinente ao
dissidio, saliento que o recurso especial reproduziu passagem do paradigma (REsp n.
245.007/MG) na qual se discutiu a melhor interpretagdo a ser conferida ao art. 6° do CPC,
com o seguinte teor:

"Art. 6° Ninguém podera pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando
autorizado por lei."

O referido dispositivo, evidentemente, é especifico para enfrentar o tema
abordado no acérdao recorrido e no paradigma.

Enfim, os arestos confrontados adotaram, de forma clara, teses diversas,
um permitindo e o outro vedando que a corretora pleiteie diferencas de valores
pertencentes a seus clientes (terceiros), objeto de contrato de investimento celebrado
entre aquela e a instituicdo financeira ré. Se o Tribunal de origem cuidou do tema como
"improcedéncia da acao" e se o paradigma falou em "legitimidade”, isso ndo descarateriza
o dissidio no caso presente, ndo se podendo aplicar, igualmente, o enunciado n. 284 do
STF, haja vista a indicacdo, no recurso especial, de dispositivo especifico que disciplina a
aludida questao juridica.

O enunciado n. 7 da Sumula do STJ também é impertinente para impedir o
provimento do recurso especial. E que, para a decisdo agravada, é irrelevante o fato de
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as importancias aplicadas pela corretora pertencerem a terceiros, seus clientes. Prova
sobre o tema, portanto, ndo foi discutida.

O prequestionamento revela-se as escancaras, tendo a ora agravada, em
seu recurso especial, discutido tese enfrentada no acérdao recorrido, sobre o direito de a
corretora manejar a presente acdo ordinaria, e indicado paradigmas relativos ao mesmo
tema.

Por ultimo, cuidando-se de matéria solucionada na jurisprudéncia deste
Tribunal Superior, ndo ha como afastar a aplicacdo da norma do art. 557, § 1°-A, do CPC
para efeito de prover o recurso especial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0008919-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.110.558 /RJ

Numeros Origem: 20050011236370 200800102862 200813518734

EM MESA JULGADO: 24/06/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : UMUARAMA S/A CORRETORA DE TITULOSEVALORESMOBILIARIOS
ADVOGADO : FERNANDO LUIZ AYRESDE LIMA EOUTRO(S)
RECORRIDO : BANKBOSTON N A
ADVOGADOS : FERNANDO NEVESDA SILVA EOQUTRO(S)

JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO E OUTRO(S)
ADVOGADOS : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO EOUTRO(S)

ANTONIO CARLOS PEREIRA DE LEMOSBASTO EOUTRO(S)
ADVOGADA : CRISTINA MARIA GAMA NEVESDA SILVA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANKBOSTON N A

ADVOGADOS : FERNANDO NEVESDA SILVA EOUTRO(S)
JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO E OUTRO(S)
ADRIANA BARBOSA DE CASTRO EOUTRO(S)
ANTONIO CARLOS PEREIRA DELEMOSBASTO EOUTRO(S)
CRISTINA MARIA GAMA NEVESDA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : UMUARAMA S/A CORRETORA DE TiTULOS E VALORES MOBILIARIOS
ADVOGADO : FERNANDO LUIZ AYRESDE LIMA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao, Raul Araljo (Presidente) e Maria
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|sabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
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