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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1819394 - RO (2019/0164700-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : PATRICIA GISELE DE MELLO MOURA LOBO

ADVOGADO : CARL TESKE JUNIOR - RO003297

AGRAVADO : JOSE TORRES FERREIRA

ADVOGADO : VALERIANO LEAO DE CAMARGO - RO005414
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL -
CUMPRIMENTO DE SENTENGA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO RECLAMO. INSURGENCIA DA
AGRAVANTE.

1. Em situacdes excepcionais, admite-se a relativizagdo da
regra de impenhorabilidade das verbas salariais prevista no art.
833, IV, do CPC/15, a fim de alcancar parte da remuneracédo do
devedor para a satisfacdo de crédito ndo alimentar, preservando-
se o suficiente para garantir a sua subsisténcia digna e a de sua
familia.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 31 de maio de 2021.

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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ADVOGADO : CARL TESKE JUNIOR - RO003297

AGRAVADO : JOSE TORRES FERREIRA

ADVOGADO : VALERIANO LEAO DE CAMARGO - RO005414
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL -
CUMPRIMENTO DE SENTENGA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO RECLAMO. INSURGENCIA DA
AGRAVANTE.

1. Em situacdes excepcionais, admite-se a relativizagdo da
regra de impenhorabilidade das verbas salariais prevista no art.
833, IV, do CPC/15, a fim de alcancar parte da remuneracédo do
devedor para a satisfacdo de crédito ndo alimentar, preservando-
se o suficiente para garantir a sua subsisténcia digna e a de sua
familia.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por PATRICIA GISELE DE MELLO MOURA LOBO, contra decis&o
monocratica de fls. 253/256 (e-STJ), a qual negou provimento ao recurso especial
interposto pela parte ora recorrente.

Na origem, a demanda versou sobre cumprimento de sentenga promovido
pelo recorrido em face da recorrente. Infrutiferas as tentativas de constricao de bens, o
juizo de piso deferiu pedido de penhora de 30% do salario da executada.

Irresignada, interpds agravo de instrumento, o qual restou parcialmente
provido para diminuir o percentual para 15% nos seguintes termos:

A impossibilidade de penhora de verba salarial € regra, entretanto, podera o
julgador mitiga-la quando o montante do bloqueio se revele razoavel em relagéo
a remuneracado percebida pelo devedor, ndo afrontando a dignidade ou a
subsisténcia da parte e de sua familia.

Nas razdes do recurso especial (fls. 87-98, e-STJ), a recorrente apontou
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violagédo aos arts. 833, IV, e § 2.° do CPC/15, bem como divergéncia jurisprudencial,
sustentando, em sintese, a impenhorabilidade absoluta de sua remuneragao.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 137-142, e-STJ) e apos decisdo de
admissdo do recurso especial (fls. 193-194, e-STJ), os autos ascenderam a esta
egrégia Corte de Justica.

Por decisdo monocratica (fls. 253/256, e-STJ), este signatario negou
provimento ao recurso especial, com amparo no enunciado contido na Sumula 83/STJ.

Em suas razdes de agravo interno (fls. 265/276, e-STJ), a recorrente refuta
os fundamentos em que se lastreou o decisum hostilizado, oportunidade em que
reafirma os argumentos deduzidos no apelo nobre.

Sem impugnagéo.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O presente recurso nao
merece prosperar, porquanto as razdes expendidas pela parte agravante sao
insuficientes a derruir a fundamentagao do decisum ora impugnado, motivo pelo qual
ele merece ser mantido na integra.

1. Consoante se depreende da leitura do acérdao de origem, o Tribunal local
assim decidiu (fl. 76, e-STJ - grifou-se):

A leitura fria e direta do dispositivo legal permite, num primeiro momento, levar a
conclusdo de que a impenhorabilidade salarial é absoluta, pois a interpretacao
teleoldgica da norma leva a concluir que a intengao do legislador € de impedir a
penhora sobre as verbas essenciais ao sustento do devedor e de sua familia.

Contudo, em respeito ao principio da satisfacao do crédito exequendo e da
forma menos gravosa da execug¢ao ao devedor, permite-se que a penhora
incida sobre verbas salariais do executado, desde que o montante do
bloqueio se revele razoavel em relagao a remuneragao por ele percebida,
nao afrontando a dignidade ou a subsisténcia do devedor e de sua familia.

(..))

No presente caso, a acdo de cumprimento de sentenca tramita desde
09/03/2016, ndo havendo demonstracdo nos autos de qualquer interesse da
agravante em cumprir a sentenca.

Por outro lado, os comprovantes dos rendimentos da recorrente demonstram
que a sua remuneracdo é de aproximadamente R$ 16.000,00 (dezesseis mil
reais) e, inobstante os diversos descontos de empréstimos consignados e
outros, ainda assim, recebe salario liquido superior a R$ 7.000,00 (sete mil
reais).

Diante desses fatos, é perfeitamente plausivel a penhora de parte do salario da
agravante, para cumprimento de suas obrigagbes, em prestigio ao principio da
satisfacao do direito do credor.
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Quanto ao percentual a ser penhorado, tal restricio deve observar o
principio da Dignidade Humana e, nesse sentido, para que nao
comprometa a subsisténcia da parte e de sua familia, o bloqueio deve ser
fixado em 15% sobre os seus rendimentos liquidos, acima de tudo, em
razdo de haver outra agao, de n° 0802136-89.2016.8.22.0000, pautada para
esta mesma data, a qual se discute também a possibilidade de restricao do
salario da agravada.

Dessa forma, verifica-se que o acérdao recorrido esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual € possivel a penhora das verbas de
natureza alimentar apontadas no art. 833, IV, do Cédigo de Processo Civil de 2015, em
situagcbes excepcionais, adotando-se a mitigacdo da impenhorabilidade dos salarios
para a satisfacdo de crédito ndo alimentar, desde que n&o haja prejuizo direto a
subsisténcia do devedor ou de sua familia.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERAGAO. IMPENHORABILIDADE DOS SALARIOS.
MITIGAGAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. COMPROVAGCAO. AUSENCIA. SUMULA  7/STJ.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA. NAO
CABIMENTO NA HIPOTESE. AGRAVO PROVIDO PARA CONHECER E
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia do STJ caminha no sentido de que é possivel, em
situagoes excepcionais, a mitigagcdo da impenhorabilidade dos salarios
para a satisfagcao de crédito ndao alimentar, desde que observada a Teoria
do Minimo Existencial, sem prejuizo direto a subsisténcia do devedor ou de
sua familia, devendo o Magistrado levar em consideragao as peculiaridades
do caso e se pautar nos principios da proporcionalidade e razoabilidade.
(...)

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, conhecendo do
agravo para negar provimento ao recurso especial. ( Agint no AREsp 1537427 /
MS , Rel. Min. RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe
03/03/2020 - grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE
DE VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, IV. DIVIDA NAO ALIMENTAR.
CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°. EXCECAO IMPLICITA A REGRA DE
IMPENHORABILIDADE. PENHORABILIDADE DE PERCENTUAL DOS
VENCIMENTOS. BOA-FE. MINIMO EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO
DEVEDOR E DE SUA FAMILIA.

1. Hipétese em que se questona se a regra geral de
impenhorabilidade dos vencimentos do devedor esta sujeita apenas a excegao
explicita prevista no paragrafo 2° do art. 649, IV, do CPC/73 ou se, para
além desta excecdo explicita, é possivel a formulagdo de excegdo nao prevista
expressamente em lei.

2. Caso em que o executado aufere renda mensal no valor de R$ 33.153,04,
havendo sido deferida a penhora de 30% da quantia.
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3. A interpretacado dos preceitos legais deve ser feita a partir da Constituicao
da Republica, que veda a supressdo injustificada de qualquer direito
fundamental. A impenhorabilidade de salarios, vencimentos, proventos etc.
tem por fundamento a protecdo a dignidade do devedor, com a manutencao
do minimo existencial e de um padrdo de vida digno em favor de si e de seus
dependentes. Por outro lado, o credor tem direito ao recebimento de tutela
jurisdicional capaz de dar efetividade, na medida do possivel e do proporcional, a
seus direitos materiais.

4. O processo civil em geral, nele incluida a execugéo civil, & orientado pela
boa-fé que deve reger o comportamento dos sujeitos processuais. Embora o
executado tenha o direito de nao sofrer atos executivos que importem violagao a
sua dignidade e a de sua familia, ndo |he é dado abusar dessa diretriz com
o fim de impedir injustificadamente a efetivagdo do direito material do
exequente.

5. S6 se revela necessaria, adequada, proporcional e justificada a
impenhorabilidade daquela parte do patriménio do devedor que seja
efetivamente necessaria a manutencdo de sua dignidade e da de seus
dependentes.

6. A regra geral da impenhorabilidade de salarios, vencimentos,
proventos etc. (art. 649, IV, do CPC/73; art. 833, IV, do CPC/2015), pode ser
excepcionada quando for preservado percentual de tais verbas capaz de
dar guarida a dignidade do devedor e de sua familia.

7. Recurso nao provido. (ERESp 1582475/MG, CORTE ESPECIAL, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, julgado em 03/10/2018, 19/03/2019 - grifou-se).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAOQ DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE 30% DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. EXCEPCIONAL POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DA
TEORIA DO MINIMO EXISTENCIAL. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO § 4° DO ART.1.021 DO CPC/2015. NAO CABIMENTO NA
HIPOTESE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem adotou solugao em consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, segundo a qual é possivel, em situa¢cdes excepcionais, a mitigacdo da
impenhorabilidade dos salarios para a satisfagéo de crédito ndo alimentar, desde
que observada a Teoria do Minimo Existencial, sem prejuizo direto a
subsisténcia do devedor ou de sua familia, devendo o Magistrado levar em
consideracdo as peculiaridades docaso e se pautar nos principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

2. Nos casos em que o recurso especial ndo é admitido com fundamento no
enunciado n. 83 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, a impugnagao deve
indicar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos mencionados na
decisdo combatida, demonstrando-se que outro é o entendimento jurisprudencial
desta Corte.

3. A aplicagao da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 nao é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do desprovimento do
agravo interno em votagdo unanime. A condenagdo da parte agravante ao
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pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposi¢cao do recurso possa ser tida, de plano, como
abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo se verifica na hipétese ora
examinada.

4. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 1386524/MS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/03/2019, DJe
28/03/2019)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SALARIO. IMPENHORABILIDADE. ART. 649, IV, DO CPC/73.
RELATIVIZACAO EXCEPCIONAL. DECISAO RECORRIDA EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. PRECEDENTES.
SUMULA N° 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL.
INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO, COM IMPOSIGAO DE MULTA.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serao exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Em situagdes excepcionais, admite-se a relativizacdo da regra de
impenhorabilidade das verbas salariais prevista no art. 649, IV, do CPC/73, a fim
de alcancar parte da remuneracgao do devedor para a satisfagdo de crédito nao
alimentar, preservando-se o suficiente para garantir a sua subsisténcia digna e a
de sua familia. Precedentes.

3. A impugnacao deve indicar precedentes contemporéneos ou supervenientes
aos mencionados na decisdo combatida, demonstrando-se que outro é o
entendimento jurisprudencial desta Corte, o que ndo se verifica no presente
caso.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgao dos fundamentos invocados pela decisao agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo
ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

5. Em raz&o da improcedéncia do presente recurso, e da anterior adverténcia em
relacdo a incidéncia do NCPC, incide ao caso a multa prevista no art. 1.021, §
4° do NCPC, no percentual de 3% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao depodsito da respectiva
quantia, nos termos do § 5° daquele artigo de lei.

6. Agravo interno nao provido, com imposicdo de multa. (Agint no REsp
1700166/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/05/2018, DJe 30/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL (CPC/1973). VERBA SALARIAL. IMPENHORABILIDADE MITIGADA.
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PERCENTUAL ATINENTE A CONSTRICAO REALIZADA QUE NAO OFENDE O
MINIMO EXISTENCIAL DOS DEVEDORES. POSSIBILIDADE. REANALISE DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE DE REVISAO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO. (Agint no AREsp
1024295/ES, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)

Desta forma, estando o acérdao recorrido em harmonia com a orientagao
firmada nesta Corte Superior acerca da matéria, o recurso n&o merece prosperar, ante
a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ, aplicavel para ambas as alineas do permissivo
constitucional.

De rigor, portanto, a manutencéo da decis&o ora impugnada.
2. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : JOSE TORRES FERREIRA
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de junho de 2021
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