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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1390232 - SP
(2018/0286436-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : ALEXANDRE PAES DOS SANTOS
ADVOGADOS : JORGE ULISSES JACOBY FERNANDES - DF006546

JAQUES FERNANDO REOLON - DF022885
MURILO QUEIROZ MELO JACOBY FERNANDES - DF041796
ANA LAURA DE FIGUEIREDO MELO - DF047514

AGRAVADO . INOWATT COMERCIALIZADORA DE ENERGIA S.A
ADVOGADOS : MARCOS ROLIM FERNANDES FONTES E OUTRO(S) -
SP146210

GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026
ANTONIO MOACIR FURLAN FILHO - SP196725
CARLOS EDUARDO AMBIEL - SP156645

INTERES. : DAVOS ENERGIA LTDA
INTERES. : EDUARDO GONCALVES VALADAO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
- AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE RECONSIDEROU DELIBERACAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE,
CONHECEU DO AGRAVO E, DE PLANO, NEGOU PROVIMENTO AO APELO
EXTREMO.

INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. Nao cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, examinar a violagdo de
dispositivos constitucionais, tendo em vista que a Constituicdo Federal reservou tal
competéncia ao Pretdrio Excelso, no ambito do recurso extraordinario. Precedentes.

2. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de origem impede o acesso a
instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento. Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

2.1. In casu, deixou o recorrente de apontar, nas razdes do apelo extremo, a violagao
do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de
possivel omisséo no julgado quanto ao tema.

2.2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos dispositivos tidos por
violados, desde que as teses debatidas no apelo nobre sejam expressamente
discutidas no Tribunal de origem, 0 que nao ocorreu na hipotese. Precedentes.

3. A analise acerca da responsabilidade do ex-sécio perante a sociedade e da
legitimidade passiva do insurgente para a execugao, na forma como posta, demandaria
a reapreciacao do contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel em sede de
recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3.1. O acodrdao recorrido, no que toca a responsabilidade do recorrente e sua
legitimidade ad causam, encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte, atraindo a
aplicacdo da Sumula 83/STJ.

3.2. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do acordao
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impugnado, impde o desprovimento do apelo, a teor da Sumula 283 do STF, aplicavel
por analogia.
4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 31 de maio de 2021.

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.390.232 - SP
(2018/0286436-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

. MINISTRO MARCO BUZZI

: ALEXANDRE PAES DOS SANTOS

: JORGE ULISSES JACOBY FERNANDES - DF006546
JAQUES FERNANDO REOLON - DF022885
MURILO QUEIROZ MELO JACOBY FERNANDES -
DF041796
ANA LAURA DE FIGUEIREDO MELO -DF047514

. INOWATT COMERCIALIZADORA DE ENERGIA S.A

: MARCOS ROLIM FERNANDES FONTES E OUTRO(S) -
SP146210
GLAUCO SANTOS HANNA -SP217026
ANTONIO MOACIR FURLAN FILHO - SP196725
CARLOS EDUARDO AMBIEL - SP156645

: DAVOS ENERGIA LTDA

: EDUARDO GONCALVES VALADAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI: Cuida-se de agravo interno,

interposto por ALEXANDRE PAES DOS SANTOS, em face de decisdo monocratica

da lavra deste signatério, que reconsiderou deliberacdo da Presidéncia desta Corte

e, de plano, conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

O apelo extremo, fundado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da

Constituicdo Federal, desafia acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado

de Sao Paulo, assim ementado (fl. 773, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucéo de titulo extrajudicial. Excecao
de pré-executividade rejeitada. Desconsideracao da personalidade juridica
para alcancar bens de s6cios. Ausente interposicdo de recurso proprio para
discussdo da matéria. Preclusdo operada. llegitimidade de parte passiva.
Inocorréncia. Contrato de compra e venda de energia elétrica. Desligamento
do quadro societario ocorrido simultaneamente ao inadimplemento
contratual. Responsabilidade do ex-sécio que se faz patente. Inteligéncia do
art. 1.032 do Codigo Civil. Saneamento do processo. Pretensao de decisao
sobre revelia dos demais executados e auséncia de pressupostos de
constituicdo valida do processo. Questdes cuja analise pode ser postergada
para antes do encerramento da fase instrutéria do processo. Bem de familia.
Impenhorabilidade. Matéria de ordem publica. Possibilidade de discusséo
nesta sede. Auséncia de prova satisfatéria. Decisdo mantida. Recurso néo
provido.

Os embargos de declaracdo opostos foram acolhidos, sem efeitos
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infringentes, nos termos da seguinte ementa (fl. 785, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegacdo de omissdo no julgado.
Pretensdo de apreciacdo de questdo atinente a solvéncia da empresa e
redistribuicdo do 6nus da prova. Matérias vinculadas aos fundamentos que
levaram & desconsideragcdo da personalidade juridica nos autos da
execucao. Extrato bancéario que, por si s6, ndo importa em solvéncia.
Ausente irregularidade na distribuicdo o 6nus da prova. Art. 373, Il, CPC.
Embargos acolhidos, para sanar a omissdo apontada, sem efeito
modificativo do julgado.

Nas razdes de recurso especial (fls. 790-798, e-STJ), o insurgente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, violacdo aos artigos 1003, paragrafo
anico, e 1032 do Cadigo Civil; 6° do CPC/15 e 5°, LV, da Constituicdo Federal.
Sustentou, em sintese: a) a ilegitimidade passiva para responder pela divida, sob o
fundamento de que o inadimplemento contratual ocorreu apds sua retirada do
quadro societario; b) a ocorréncia de cerceamento de defesa; c) a inobservancia ao
principio da cooperacdo, alegando que o julgador ndo considerou documentos
relevantes ao esclarecimento da controvérsia.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 844-853, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 867-869, e-STJ), negou-se
processamento ao recurso, dando ensejo na interposicao do agravo de fls. 872-884,
e-STJ, visando destrancar o processamento da insurgéncia.

Em decisdo monocratica (fls. 906-907, e-STJ), a Presidéncia desta Corte
nao conheceu do recurso por considera-lo intempestivo.

Dai o agravo interno, acostado as fls. 911-917, e-STJ, no qual a parte
sustenta a tempestividade do recurso especial, comprovando a suspensao de
expediente forense durante o transcurso do prazo recursal (fl. 916, e-STJ).

Em decisdo monocratica (fls. 932-938, e-STJ), fora reconsiderada a
deliberacdo anterior e, conhecido o agravo, negou-se provimento ao reclamo, ante: i)
0 descabimento do exame de violagdo a dispositivos e principios constitucionais
nessa instancia recursal, sob pena de usurpa¢do da competéncia atribuida ao STF;
i) a necessidade de reapreciacdo do contexto fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ; iii) a consonéancia do acérdao recorrido
com a jurisprudéncia desta Corte, fazendo incidir o teor da Sumula 83/STJ; iv) a
existéncia de fundamento inatacado no acordao, apto a sua manutencao, atraindo a
aplicacdo da Sumula 283/STF; v) a auséncia de prequestionamento da matéria
contida no art. 6 do CPC, atraindo a aplicacdo da Sumula 211/STJ.
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Dai o presente agravo interno (fls. 944-954, e-STJ), no qual o insurgente
pretende o afastamento dos referidos Obices.

Impugnacéo as fls. 958-960, e-STJ.

E o relatorio.
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.390.232 - SP
(2018/0286436-6)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE RECONSIDEROU DELIBERACAO DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE, CONHECEU DO AGRAVO E, DE PLANO,
NEGOU PROVIMENTO AO APELO EXTREMO.

INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. Nao cabe a esta Corte, em sede de recurso especial,
examinar a violagdo de dispositivos constitucionais, tendo em
vista que a Constituicdo Federal reservou tal competéncia ao
Pretorio Excelso, no ambito do recurso extraordinario.
Precedentes.

2. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de
origem impede 0 acesso a instancia especial, porquanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento.
Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

2.1. In casu, deixou o recorrente de apontar, nas razdes do
apelo extremo, a violac&o do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de
gue esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel
omissao no julgado quanto ao tema.

2.2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos
dispositivos tidos por violados, desde que as teses debatidas
no apelo nobre sejam expressamente discutidas no Tribunal de
origem, o que ndo ocorreu na hipétese. Precedentes.

3. A andlise acerca da responsabilidade do ex-sécio perante
a sociedade e da legitimidade passiva do insurgente para a
execucao, na forma como posta, demandaria a reapreciagcéo do
contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel em
sede de recurso especial, ante o Obice da Sumula 7/STJ.
Precedentes.

3.1. O acérdao recorrido, no que toca a responsabilidade do
recorrente e sua legitimidade ad causam, encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte, atraindo a aplicacdo da Sumula
83/STJ.

3.2. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter
a conclusédo do acérdao impugnado, impde o desprovimento do
apelo, a teor da Sumula 283 do STF, aplicavel por analogia.

4. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI (RELATOR): O agravo interno
ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo agravante séo
incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida na
integra por seus préprios fundamentos.

1. De inicio, consoante asseverado na decisdo agravada, € incabivel o
recurso especial que visa discutir violacdo de norma constitucional que, nos termos
do art. 102, inciso Ill, da Constituicdo Federal, é matéria propria do apelo
extraordindrio para o Supremo Tribunal Federal.

A pretensdo de analise de violacdo ao art. 5°, LV, CF fora deduzida em
sede impropria, cuja ofensa deve ser alegada por meio de recurso extraordinario
para o Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido, precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER. CONTRATO DE DEPOSITO BANCARIO.
CONSTITUICAO FEDERAL. AFRONTA. COMPETENCIA DO STF.
INVASAO. ART. 535 DO CPC/1973. VIOLACAO. CONTRADICAO
EXTERNA. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
N° 211/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N°
284/STF. DECLARACAO DE POBREZA. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. SUMULA N° 7/STJ. FUNDAMENTO SUFICIENTE.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N° 283/STF. DIVERGENCIA NAO
COMPROVADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO.
CPC/1973. [...] 2. Compete ao Superior Tribunal de Justica, em recurso
especial, a andlise da interpretacdo da legislacdo federal, motivo pelo
qual se revela inviavel invocar nesta seara a violacado de dispositivos
constitucionais ainda que para fins de prequestionamento, sob pena
de invasdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal
(art. 102, lll, da Carta Magna). [...] 11. Agravo interno néo provido. (Agint
no AREsp 842.261/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 08/03/2018) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE COLETIVO. EMPREGADO APOSENTADO.
CONTRIBUIGAO EXCLUSIVA DO EMPREGADOR DURANTE O
CONTRATO DE TRABALHO. COPARTICIPAGAO DO USUARIO.
MANUTENCAO DO PLANO. INVIABILIDADE. DISPOSITIVOS

CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.

INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
1. Ndo compete ao STJ a analise de suposta violacdo de dispositivos
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constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena
de usurpacao da competéncia reservada ao Supremo Tribunal
Federal. [...] 5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1680082/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 13/12/2017) [grifou-se]

Desta forma, a matéria constitucional invocada ndo é de ser examinada
nesta via, porquanto a sua apreciacdo nao compete ao STJ, pelo teor do artigo 105,
inciso lll, da Carta Magna, qual seja, a de unificar o direito infraconstitucional.

2. Quanto ao pleito de afastamento da Sumula 211/STJ, ndo assiste razédo
ao agravante, visto que o conteudo normativo inserto no artigo 6° do CPC/15 a
respectiva tese, de fato, ndo foram objeto de apreciacéo pelo Tribunal de origem.

Apesar da oposicao de aclaratérios, o insurgente ndo apontou nas razdes
do apelo extremo, a existéncia de violacédo ao art. 1022 do NCPC, a fim de que esta
Corte pudesse averiguar eventual omissao do acérdao.

Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair
do acérdao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia especial,
abrir discusséo sobre determinada questao de direito, definindo-se, por conseguinte,
a correta interpretacéo da legislacéo federal.

Nesse sentido, confiram-se o0s seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ABSTENCAO DE USO DE NOME EMPRESARIAL CUMULADA
COM INDENIZATORIA, MARCA E NOME DE DOMINIO. ART. 461, § 4°,
DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF. MULTA. OFENSA AO ART. 461, § 6°, DO CPC/1973.
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Fica
inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de recurso especial,
mas nao debatido e decidido nas instancias ordinarias, tampouco suscitado
em embargos de declaracdo, porquanto ausente o0 indispensavel
prequestionamento. Aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do
STF. [...] 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
631.332/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
14/03/2017, DJe 28/03/2017) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [..] QUESTOES NAO
DISCUTIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ. AFERICAO DA
TEMPESTIVIDADE DOS EMBARGOS. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O contetldo normativo de
todas as normas apontadas como violadas néo foi debatido pelo Tribunal de
origem, carecendo, no ponto, do imprescindivel requisito do
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prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da guestdo pela
decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal. Dessa forma,
mesmo tendo sido opostos embargos de declaracdo, estes nédo
tiveram o condao de suprir o devido prequestionamento, razdo pela
qual deveria a parte, no recurso especial, ter suscitado a violacdo ao
art. 535, Il, do Cdédigo de Processo Civil, demonstrando de forma
objetiva a imprescindibilidade da manifestacdo sobre a matéria
impugnada e em gue consistiria 0 vicio apontado. Inafastavel, nesse
particular, a Sumula n. 211 desta Corte. [...] 3. Agravo improvido. (AgRg nos
EDcl no AREsp 740.572/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 19/05/2016) [grifou-se]

Com efeito, esta Corte admite o prequestionamento implicito/ficto dos
dispositivos tidos por violados, desde que a tese debatida no apelo nobre seja
expressamente discutida no Tribunal de origem, 0 que ndo ocorreu na hipétese.

Precedentes:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESTACAO DE SERVICO. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. ATO ILICITO. COMPROVAGCAO. SUMULA N. 7 DO STJ.
VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEI. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO STF.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. NAO OCORRENCIA. [..] 2. E
inadmissivel o recurso especial se o dispositivo legal apontado como violado
nao fez parte do juizo firmado no acoérdéo recorrido e se o Tribunal a quo
ndo emitiu juizo de valor sobre a tese defendida pela parte. Incidéncia das
SUmulas n. 211 do STJ e 282 do STF. 3. Ha prequestionamento implicito
dos dispositivos legais quando o acérdao recorrido emite juizo de
valor fundamentado acerca da matéria por eles regida. 4. Agravo
interno desprovido. (Agint no AREsp 332.087/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2016,
DJe 25/08/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. ACAO
DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA. FIXACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PERCENTUAL. ART. 20 DO CPC/73. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OPOSICAO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO, SEM MANIFESTACAO DO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA N° 211 DO STJ. AUSENCIA DE ALEGACAO DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/73. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. [...] 2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito
dos artigos tidos por violados, mas desde que a tese debatida no
apelo nobre seja expressamente discutida no Tribunal de origem. 3.
Auséncia de alegac¢do de violagédo do art. 535 do CPC/73 a fim de que esta
Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omisséo no julgado quanto
ao tema. [...] 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
748.582/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 10/05/2016, DJe 13/05/2016) [grifou-se]
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Inclusive, esta Corte ja deliberou que, na vigéncia do novo CPC, "o
prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, sé é admissivel

quando, ap6s a oposicdo de embargos de declaracdo na origem, a parte recorrente

suscitar a violacédo ao art. 1.022 do mesmo Diploma, pois somente dessa forma &

que o Orgdo julgador podera verificar a existéncia do vicio e proceder & supresséo
de grau.” (Agint no AREsp 1329977/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/11/2018, DJe 22/11/2018).

No mesmo sentido, ainda, confira-se: Agint no AREsp 1171207/RS, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
12/11/2018, DJe 16/11/2018; Agint no REsp 1744635/MG, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 16/11/2018; Agint
no REsp 1725538/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
18/10/2018, DJe 26/10/2018; Agint no AREsp 1274393/SC, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 23/10/2018.

Na hipotese, inafastavel o teor da Sumula 211/STJ, ante a auséncia de
prequestionamento.

3. Pretende o agravante, ainda, sejam afastados os 6bices das Sumulas 7
e 83/STJ, ao argumento de que a matéria discutida € exclusivamente de direito e a
interpretacdo conferida aos artigos 1.003 e 1.032 do Cédigo Civil foi equivocada.

Razé&o néao lhe assiste, também, no ponto.

Consoante asseverado na decisdao agravada, o recorrente apontou
violagdo aos referidos dispositivos, sustentando a sua ilegitimidade passiva para
responder pela divida, sob o fundamento de que o inadimplemento contratual
ocorreu apoés a sua retirada do quadro societario.

O Tribunal de piso, ao analisar a controvérsia, assim decidiu (fls. 774-775,
e-STJ):

Resta saber sobre a responsabilidade do agravante perante as dividas da
sociedade despersonalizada.

Alega o agravante ter se retirado da sociedade quando ainda ndo ocorrido o
inadimplemento contratual que deu ensejo a presente execucdo. Ocorre que
0 agravante era soécio da executada quando da assuncdo do débito
exequendo, sem embargo de que se retirou da sociedade no mesmo més
em gue se operou o inadimplemento, conduta tipica de quem buscou blindar
seu patrimbnio contra credores. Os documentos de fls. 251/253
comprovam ter sido um dos sécios da sociedade executada.

Além disso, a alteracdo do quadro societario ndo elide a responsabilidade do
socio retirante. No mundo empresarial, 0os antigos sécios também séao
responsaveis pelo andamento dos negdcios da sociedade, ainda que por
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certo limite de tempo. Assim preceitua o artigo 1032 do Cdédigo Civil, “A
retirada, exclusdo ou morte do sécio, nao o exime, ou a seus herdeiros, da
responsabilidade pelas obrigacdes sociais anteriores, até dois anos apos
averbada a resolucdo da sociedade; nem nos dois primeiros casos, pelas
posteriores e em igual prazo, enquanto nao se requerer a averbacao.” - ou
do artigo 1003 do Cddigo Civil, que estabelece em seu paragrafo Unico que
“Até dois anos depois de averbada a modificacdo do contrato, responde o
cedente solidariamente com o cessionario, perante a sociedade e terceiros,
pelas obrigacdes que tinha como socio”

E no caso, 0 agravante se retirou da empresa em marco de 2013, ao passo
que a execucdo foi ajuizada em maio daquele ano. Ressalta-se ainda que
houve tentativa anterior de execucdo contra a pessoa juridica, infrutifera,
contudo.

Inegavel, portanto, a responsabilidade do agravante perante a sociedade
despersonalizada, pelo que ndo ha que se falar em ilegitimidade de
parte ou exclusdo do polo passivo da execugdo em comento.
[grifou-se]

Como se V&, o 6rgéo julgador consignou expressamente que "o agravante
era socio da executada quando da assunc¢ao do débito exequendo, sem embargo de
que se retirou da sociedade no mesmo més em que se operou o inadimplemento” (fl.
774, e-STJ), e concluiu pela legitimidade passiva do recorrente, com fundamento
nos artigos 1003 e 1032 do Cadigo Civil, ao constatar que a sua retirada da empresa
ocorreu em marco de 2013 e a execucao foi ajuizada em maio do mesmo ano.

Para derruir as conclusbes contidas no decisum e acolher o
inconformismo recursal no sentido de verificar o momento em que ocorreu o
inadimplemento contratual, segundo as razbes do apelo extremo, seria
imprescindivel o revolvimento de matéria fatico-probatéria, providéncia que esbarra
no 6bice estabelecido pela Sumula 7 desta Corte.

Ademais, ao decidir pela legitimidade passiva do ex-socio, o Tribunal a
quo adotou entendimento em harmonia com a jurisprudéncia deste Tribunal
Superior, segundo a qual é cabivel a responsabilizacdo de ex-sécio que se retirou
da sociedade por obrigacbes configuradas até dois anos depois de averbada a
modificacéo social, ndo sendo prazo limitativo do procedimento de desconsideracéo
da personalidade juridica, que proporciona a inclusdo do ex-sécio em demanda
executiva. Inafastavel, no ponto, o teor da Sumula 83/STJ.

Nesse sentido, citam-se precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE DO
EX-SOCIO. ACORDAO EM HARMONIA COM ENTENDIMENTO
FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. MATERIA QUE
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DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 2. Esta Corte Superior possui
firme o entendimento no sentido de que "E cabivel a responsabilizacdo de
ex-sOcio que se retirou da sociedade por obrigacdes configuradas até
dois anos depois de averbada a modificacdo social, ndo sendo prazo
limitativo do procedimento de desconsideracdo da personalidade juridica,
que proporciona a inclusdo do ex-sécio em demanda executiva.".(Agint no
AREsp 1290976/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 28/03/2019, DJe 02/04/2019);(Agint no AREsp
866.305/MA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 27/02/2018, DJe 08/03/2018). 3. A concluséo do Tribunal de
origem sobre a legalidade da inclusdo do agravante no polo passivo
com a desconsideracdo da personalidade juridica, sob o fundamento de que
ele era solidario quando da formacédo do titulo que originou a divida; ndo
pode ser revista por esta Corte, pois demandaria, necessariamente,
reexame do conjunto fatico - probatdrio dos autos, o que é vedado em
razdo do 6ébice da Sumula 7 do STJ. 4. Agravo interno nao provido. (Agint
no AREsp 1.495.433/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 29.10.2019, DJe 08.11.2019) [grifou-se]

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECU(;AO. DESCONSIDERAQ/:\O DA PERSONALIDADE JURIDICA.
RESPONSABILIDADE DE EX-SOCIO. OBRIGA(;AO EMPRESARIAL
ASSUMIDA ANTES DE DECORRIDOS DOIS ANOS DA RETIRADA DO
QUADRO SOCIETARIO. REEXAME DA PROVA. SUMULA N° 7/STJ.
NAO PROVIMENTO. 1. E cabivel a responsabilizacdo de ex-sécio que se
retirou da sociedade por obrigaces configuradas até dois anos depois de
averbada a modificacdo social, ndo sendo prazo limitativo do procedimento
de desconsideracdo da personalidade juridica, que proporciona a inclusao
do ex-s6cio em demanda executiva. 2. Nao cabe, em recurso especial,
reexaminar matéria fatico-probatdria (Sumula n. 7/STJ). 3. Agravo interno a
gque se nega provimento. (Agint no AREsp 1.290.976/SP, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 28.03.2019,
DJe 02.04.2019) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. SOCIEDADE LIMITADA. CESSAO DE QUOTAS SOCIAIS.
OBRIGACOES ANTERIORES A CESSAO. LEGITIMIDADE ATIVA DA
SOCIEDADE EMPRESARIA. DECADENCIA. TERMO INICIAL.
REGISTRO DA ALTERACAO CONTRATUAL. CEDENTE.
RESPONSABILIDADE. APOS AVERBACAO. PERIODO. DOIS ANOS.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO.
SUMULA N° 13/STJ. 1. A controvérsia a ser dirimida no recurso especial diz
respeito as seguintes teses: i) ilegitimidade ativa da sociedade empresaria
para promover acdo de cobranga contra as ex-sécias, objetivando o
ressarcimento de débitos fiscais anteriores a cessdo de quotas, ii) definicdo
do termo inicial do prazo de 2 (dois) anos em que o0 cedente de quotas
sociais responde pelas obrigacdes que tinha como socio e iii) auséncia de
responsabilidade das ex-sOcias cedentes em decorréncia de suposto
pagamento espontaneo da divida pelos s6cios cessionarios. 2. Configurada
a legitimidade ativa da sociedade empresaria que postula em nome préprio
0 ressarcimento de obrigacdes que entende ser de responsabilidade das
ex-soécias. 3. Nos termos dos arts. 1.003 e 1.057 do Cédigo Civil, os efeitos
da cessdo de quotas, em relacdo a sociedade e a terceiros, somente se
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operam apos a efetiva averbacéo da alteracdo do quadro societario perante
a Junta Comercial. Precedente. 4. O cedente de quotas sociais é
responsavel pelas obrigacées que tinha enquanto ostentava a qualidade de
s6cio até 2 (dois) anos apdés a averbacdo da respectiva modificacdo
societaria. Inteligéncia dos arts. 1.003 e 1.032 do Cédigo Civil. 5. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp
1.484.164/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06.06.2017, DJe 13.06.2017) [grifou-se]

Desta forma, considerando que o acérdao recorrido encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte acerca da matéria, bem assim que a pretenséao recursal
demanda a revisdo de fatos e provas dos autos, revelam-se inafastaveis os obices
das Sumulas 7 e 83 do STJ.

N&o fosse a incidéncia dos citados enunciados sumulares, denota-se que
o 6rgéo julgador, ao concluir pela legitimidade passiva do recorrente, utilizou como
razdo de decidir, o fato de que "o agravante era socio da executada quando da
assuncédo do débito exequendo, sem embargo de que se retirou da sociedade no
mesmo més em que se operou o inadimplemento, conduta tipica de quem buscou
blindar seu patriménio contra credores" (fl. 774, e-STJ), fundamento este néo
iImpugnado nas razdes do apelo extremo e suficiente para manutengéo do decisum.

Deste modo, a subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a
conclusdo do acorddo impugnado, impde o desprovimento do apelo, a teor do
entendimento disposto na Sumula 283 do STF, in verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso nao abrange todos eles.".

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...].
FUNDAMENTOS AUTONOMOS E SUFICIENTES PARA MANTER O
ACORDAO NAO ATACADOS. SUMULA 283/STF. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. [..] 2. A auséncia de impugnac&o, nas
razdes do recurso especial, de fundamento autbnomo e suficiente,
por si sé, para manter incélume o aresto recorrido atrai, por analogia,
0 Obice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
[...] 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
323.958/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
18/06/2015, DJe 03/08/2015) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
VIOLACAO DO ART. 12 DA LEI N. 9.656/1998 E DO ART. 188 DO CC.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO NAO IMPUGNADOS NO APELO
EXTREMO. SUMULAS 283 E 284/STF. 2. OFENSA AO ART. 944 DO
CC. DANO MORAL. EXORBITANCIA DA INDENIZACAO NAO
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VERIFICADA. REVISAO DO VALOR. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO
IMPROVIDO. [...] Todavia, esses argumentos utilizados pelo Tribunal
de origem nédo foram infirmados pela agravante, de forma que, néo
atacados os referidos fundamentos, os quais, por si s4s, mantém o
acérdédo recorrido, aplicam-se, a espécie, os enunciados nos 283 e
284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal. [...] 3. Agravo regimental a
que se nega provimento. (AgRg no AREsp 738.817/MS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/09/2015, DJe 13/10/2015) [grifou-se]

Portanto, considerando que o decisum recorrido conta com fundamento
inatacado, apto a manter a conclusdo do acérdado, inafastavel também o teor da
Sumula 283 do STF, aplicivel por analogia.

De rigor, portanto, a manutencéo da decisdo agravada.

4. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
E como voto.
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ANTONIO MOACIR FURLAN FILHO - SP196725
CARLOS EDUARDO AMBIEL - SP156645
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INTERES. : EDUARDO GONCALVES VALADAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de junho de 2021
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