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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1537649 - RN (2019/0201109-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : FUNDAGAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
LIVIA DE MOURA FARIA CAETANO - DF027070
PAULA CUREAU DE BESSA ANTUNES - DF044818
ANNA LUIZA DI VASCONCELOS - DF041514

MARCOS ANTONIO DOS SANTOS RODRIGUES DA SILVA -
DF055689

VERONICA CONCEICAO MARTINS - MG184070
SELMA MARIA DA CRUZ - RN008714
AGRAVADO : JANETE DA SILVA
AGRAVADO : MARIA MARLENE DE MEDEIROS LIMA
ADVOGADOS : ANDREIA ARAUJO MUNEMASSA - RN000491A
TATIELY CORTES TEIXEIRA - RN009002
ANA KAROLINA OLIVEIRA DE ARAUJO - RN010848

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE BENEFICIO. 1. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. COMPETENCIA DO STF. 2. PRESTACAO DE TRATO
SUCESSIVO. FUNDO DO DIREITO QUE NAO PRESCREVE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
SUMULAS 291 E 427 DO STJ. 3. REAJUSTE DO BENEFICIO. PREVISAO CONTRATUAL.
REEXAME DE PROVAS E INTERPRETACAO CONTRATUAL. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. 4.
ART. 2°, § 2°, DA LINDB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356
DO STF. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E inviavel a andlise, em recurso especial, de ofensa a dispositivos constitucionais, porquanto
a competéncia desta Corte restringe-se ainterpretacdo e uniformizagdo do direito
infraconstitucional federal, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida ao Supremo
Tribunal Federal.

2. Em se tratando de obrigacdo de trato sucessivo, é predominante na jurisprudéncia desta
Corte Superior que a prescricao atinge apenas as parcelas vencidas no quinquénio que
precede o ajuizamento da agao, nao alcancando o préprio fundo de direito, nos termos das
Sumulas 291 e 427, ambas do STJ.

3. Tendo a Corte estadual, mediante analise de todo o acervo probatério e apds apreciagdo do
contrato, concluido nao ser necessaria, na hipétese de reajuste de beneficio, a acumulagao de
trés "sobras" consecutivas, ndo se mostra possivel modificar a referida conclusdo na via do
recurso especial, em razao dos 6bices dos enunciados n. 5 e 7 do STJ.

4. A indicagdo de dispositivos sem que esses tenham sido debatidos pelo Tribunal de
origem obsta o conhecimento do recurso especial pela auséncia de prequestionamento.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 01 de junho de 2020.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Janete da Silva e outra ajuizaram agdo em desfavor de Fundacéo Sistel de
Seguridade Social postulando a condenagdo da ré a complementagdo de

aposentadoria.

A Magistrada de primeiro grau julgou procedente o pedido para "reajustar os
valores pagos mensalmente as autoras, a titulo de complementacédo de aposentadoria,
na proporgao da sobra financeira no exercicio de 1999, excedente do percentual de
25% do valor da reserva matematica, e de acordo com o numero de beneficiarios
existente a época, bem como a pagar as diferengcas das parcelas vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da demanda até a efetiva implantagéo do reajuste
na folha de pagamento, observando as normas relativas ao salario de contribuigéo, teto
e percentual de beneficios constantes do regulamento aplicavel, em consonancia com
a Lei n. 6.435/1977, a incidir correcdo monetaria pelo INPC desde o vencimento de

cada prestacéao e juros de mora de 1% ao més, a contar da citagao" (e-STJ, fl. 306).

Interposta apelagéo pela requerida, a Segunda Camara Civel do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Norte negou provimento ao apelo, em acérddo assim
ementado (e-STJ, fls. 370-384):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL EM ACAO
ORDINARIA QUE VISA O REAJUSTAMENTO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PREJUDICIAL DE PRESCRICAO DO FUNDO DO
DIREITO, ARGUIDA PELA APELANTE. NAO OCORRENCIA. PRESTACAO
DE, TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL SOMENTE DAS
PARCELAS ANTERIORES A PROPOSITURA DA AGCAO. REJEICAO.
MERITO. CONSTATACAO DE SUPERAVIT DE PLANO DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR OCORRIDO EM 1999. FATO INCONTROVERSO.
INCIDENCIA DOS ARTS. 42, §§ 1° E 2° E 46 DA LEI N° 6.435/77 E ART. 34
DO DECRETO N° 81.240/78. DIREITO AO REAJUSTAMENTO DO
BENEFICIO COMPLEMENTAR, COM EFEITOS RETROATIVOS,
ACRESCIDOS DE JUROS E CORRECAO MONETARIA. HIPOTESE QUE
NAO SE CONFUNDE COM A REVISAO OBRIGATORIA DOS PLANOS DE
BENEFICIOS. PRECEDENTES DA CORTE. ACOLHIMENTO PARCIAL DAS
CONCLUSOES DE LAUDO PERICIAL. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA
DE ADSTRICAO. MANUTENCAO DA SENTENGCA. APELO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

A demandada interpés recurso especial, fundamentado nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, apontando, além de dissidio jurisprudencial, violagdo aos
arts. 103, caput e paragrafo unico, da Lei n. 8.213/1991; 36, 46 e 87 da Lei n.
6.435/1977; 34, paragrafo unico, do Decreto n. 81.240/1978; 2°, § 2°, da LINDB; 3°,
paragrafo unico, da Lei n. 8.020/1990; 3° do Decreto n. 606/1992; 6° da EC n. 20/1998;
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3% I, 7°, 18 e 21 da LC n. 109/2001; 195, § 2°, 201 e 202 da CF; 6° e 7° da LC n.
108/2001; 3°, Il, e 34, |, c, da Lei n. 6.435/1977.

Sustentou, em sintese: a prescricdo do fundo de direito; a inexisténcia de
prévia fonte de custeio; a necessidade de observancia do principio da especialidade; e
que o reajuste do beneficio s6 poderia ser deferido se ocorresse sobra por 3 (trés)

exercicios consecutivos.
Nao foram apresentadas contrarrazdes.

O Tribunal de origem negou seguimento ao recurso, 0 que ensejou a
interposicao de agravo pela insurgente.

Sem contraminuta.

Em decisdo monocratica proferida por este signatario, conheceu-se
do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negar-

Ihe provimento, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fls. 544-550):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR. 1. OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. COMPETENCIA DO
STF. 2. PRESTAGAO DE TRATO SUCESSIVO. FUNDO DO DIREITO QUE
NAO PRESCREVE. PRESCRIGAO QUINQUENAL. SUMULAS 291 E 427
DO STJ. 3. REAJUSTE DO BENEFICIO. PREVISAO CONTRATUAL.
REEXAME DE PROVAS E INTERPRETAGAO CONTRATUAL. SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. 4. ART. 2°, § 2°, DA LINDB. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. 5. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Nas razdes do presente agravo interno (e-STJ, fls. 553-568), a Fundacéao
Sistel de Seguridade Social, além de refutar a incidéncia dos Obices apontados
pela deliberagcdo unipessoal, reitera as alegagcbes do recurso especial concernentes
a prescricdo, a necessidade de prévia fonte de custeio e de sobra por 3 (trés)

exercicios consecutivos para a concessao do reajuste do beneficio.
N&o foi apresentada impugnacéao.
E o relatério.

VOTO

Os argumentos trazidos pela agravante ndo sdo capazes de modificar
as conclusdes da deliberagédo unipessoal.
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No tocante a alegacdo de ofensa aos arts. 195, § 2°, 201 e 202 da
Constituicdo da Republica, é evidente a inadequacao da via recursal eleita, porquanto
"compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, a analise da
interpretacdo da legislagao federal, motivo pelo qual se revela inviavel invocar, nesta
seara, a violacdo de dispositivos constitucionais, porquanto matéria afeta a
competéncia do STF (art. 102, inciso Ill, da Constituicdo Federal)" (AgRg no AREsp n.
359.463/SP, Relator o Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva, Terceira Turma, julgado em
24/2/2015, DJe 3/3/2015).

Quanto ao prazo prescricional, verifica-se que o Tribunal de origem dirimiu a
controvérsia no mesmo sentido da jurisprudéncia predominante nesta Corte Superior, a
qual assevera que a pretensdo de complementacao de aposentadoria ou a revisdo de
beneficio, por envolver obrigagédo de trato sucessivo, sujeita-se a prescrigcdo quinquenal
que alcanga apenas as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da agao, e ndo o proprio fundo de direito, nos termos das Sumulas 291 e
427, ambas do STJ, as quais assim dispdem, respectivamente, in verbis:

Sumula 291

A acdo de cobranga de parcelas de complementacido de aposentadoria pela
previdéncia privada prescreve em cinco anos.

Sumula 427

A acdo de cobranca de diferengcas de valores de complementagdao de
aposentadoria prescreve em cinco anos contados da data do pagamento.

Nesse sentido, confiram-se os julgados deste Tribunal:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO APELO NOBRE
DA PARTE ADVERSA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
REFLEXOS DE DECISAO DA JUSTICA TRABALHISTA NO BENEFICIO
COMPLEMENTAR. COBRANCA DE VALORES RELATIVA A RESERVA
MATEMATICA ADICIONAL. PRESCRICAO APENAS DAS PARCELAS
ANTERIORES AO QUINQUENIO. PRESERVACAO DO FUNDO DO
DIREITO. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Prevalece no ambito do Superior Tribunal de Justica a orientagao
jurisprudencial segundo a qual "Embora se reconhega a prescricao
quinquenal das prestacdes previdenciarias, tratando-se de parcela de trato
sucessivo, nado atinge o fundo de direito. Aplica-se as Sumulas 291,
427/STJ." (AgRg no REsp 1316357/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, DJe
03/08/2012).

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.770.135/PR, Relator o Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 3/12/2019, DJe 9/12/2019)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. PENSIONAMENTO. OBRIGACAO DE TRATO
SUCESSIVO. PRESCRICAO PARCIAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que, em acbes
postulando a complementacdo da aposentadoria ou a revisdo do beneficio, o
prazo prescricional de cinco anos, previsto na Sumula 291 do STJ, nao
atinge o fundo de direito, mas t4o somente as parcelas anteriores aos cinco
anos da propositura da acéao.

2. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.213.773/RJ, Relator o Ministro Lazaro Guimaraes,
Desembargador convocado do TRF 5% Regido, Quarta Turma, julgado em
20/3/2018, DJe 2/4/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 1973. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA N. 284/STF. PENSIONISTAS DE EX-FERROVIARIOS.
PRESCRICAO. TRATO SUCESSIVO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.
ART. 2°, PARAGRAFO UNICO, DA LElI N. 8.186/91. DIREITO A
COMPLEMENTACAO DA PENSAO. MATERIA DECIDIDA EM RECURSO
ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.

[...]

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o
qual nao incide a prescricdo do fundo de direito nas hipéteses nas quais os
servidores pleiteiam a complementacdo de aposentadoria, porquanto trata-se
de relacdo juridica de trato sucessivo, incidindo, na espécie, o verbete
sumular n. 85/STJ.

[...]

VII - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.392.047/PR, Relatora a Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 19/4/2016, DJe 26/4/2016)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. SUMULAS N°S 83, 291 E 427,
TODAS DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o pagamento de
complementacao de aposentadoria € obrigacdo de trato sucessivo, sujeita,
pois, a prescricdo quinquenal que alcanga somente as parcelas vencidas
anteriormente ao quinquénio que precede o ajuizamento da agédo e nao o
préprio fundo de direito, nos termos das Sumulas n° 291 e 427, ambas do
STJ: A agao de cobrancga de parcelas de complementacédo de aposentadoria
pela previdéncia privada prescreve em cinco anos e A agéo de cobrancga de
diferengas de valores de complementacdo de aposentadoria prescreve em
cinco anos contados da data do pagamento. Inafastavel, portanto, a
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incidéncia da Sumula n° 83 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 640.870/RS, Relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 10/3/2016, DJe 14/3/2016)

Em relagcdo a questao de fundo, a Corte estadual, apds acurada analise das
provas juntadas aos autos e do contrato entabulado, afastou a alegacdo de que o
reajuste somente poderia ser concedido apds trés exercicios consecutivos sem a
utilizacdo da reserva constituida a partir dos valores excedentes, uma vez que tal
previsao diz respeito a revisdo obrigatéria dos planos de beneficios, hipdtese distinta

dos autos, que cuida de reajustes de beneficios.

Confira-se o0 seguinte trecho extraido do aresto combatido (e-STJ, fls. 378-
381):

O cerne principal refere-se a alegacado da Sistel de que a apuragao de
superavit (sobras) em um Unico exercicio ndo autoriza a revisdo automatica
do valor dos beneficios, visto que se destinam a reserva de contingéncia e
reajustamento futuro dos beneficios, sendo obrigatéria a revisdo deles, tao
somente, apds a acumulagao de trés "sobras" consecutivas, conforme
dispdéem a Lei n° 6.435/77, o Decreto n° 81.240/78, a Lei n° 8.020/90 e a Lei
Complementar n® 109/2001.

Pelo que se depreende dos autos, as recorridas foram admitidas em
08/11/1971 (Janete da Silva) e em 01/03/1972 (Maria Marlene de Medeiros
Lima) nos quadros da. Telecomunicagdoes do Rio Grande do Norte S/A -
TELERN, aposentadas em 24/11/1998 e 22/11/1998, respectivamente,
quando passaram a receber o beneficio de complementagdo de
aposentadoria pago pela Sistel, aqui apelada, entidade privada de
previdéncia complementar, a qual se vincularam por forca de seus contratos
de trabalho com a empresa de telecomunicacdes citada (fls. 17- 34).

Cumpre registrar ser fato incontroverso a existéncia de "sobra" - também
denominada superavit -, no exercicio de 1999, no que tange ao orgamento
da entidade apelada, mesmo apds garantida a reserva de contigéncia de
beneficio.

Verifica-se. que quando da aposentadoria das recorridas e da ocorréncia do
superavit da Sistel estava em vigor ndo a Lei Complementar n° 109/2001 -
atual Lei Basica de Previdéncia Complementar -, mas sim a Lei n® 6.435/77,
relativa as entidades fechadas de previdéncia privada, cujos arts. 42, §§ 1° e
2°, e 46, caput, estatuem:

[...]

Conclui-se da leitura dos dispositivos transcritos que o superavit do exercicio
financeiro, nina vez 'satisfeitas as exigéncias legais e regulamentares
relacionadas ao beneficio, inclusive a de constituicdo de uma reserva de
contingéncia de beneficio, até o limite de 25% (vinte e cinco por cento) do
valor da reserva matematica, deve ser repassado aos beneficiarios do plano
de previdéncia complementar, por meio do reajustamento.

Tribunal de Justica RTO GRANDE DO NORtE 3242 M5 FL._ Tal matéria
veio a ser regulamentada, posteriormente, pelo Decreto n° 81.240/78, cujo
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artigo 34 dispbe:

[...]

Contudo, ao regulamentar a Lei n° 6.435/77, o citado Decreto ndo extrapolou
a regra nela contida, prevendo a necessidade de "sobra" por 3 (trés) anos
consecutivos apenas para a revisao obrigatéria dos planos de beneficios,
continuando, pois, a possibilidade de reajustamento do beneficio, em caso
de "sobra" de orcamento da entidade apelada. ainda que por uma Unica vez.
A alinea "b" supracitada utilizou o termo "reajustamento de beneficios" num
exercicio, enquanto o paragrafo unico do referido Decreto utilizou "revisao
obrigatdria dos planos de beneficios" apos 3 (trés) anos consecutivos, ndo
havendo meios de confundir a definigdo, muito menos a aplicagdo de cada
um desses termos.

Cumpre registrar que, em que pese a. Lei n® 8.020/1990 (artigo 3°, paragrafo
unico), também vigente a época, regulamentada pelo Decreto n° 606/1992
(artigo 3° e paragrafos), determinar que as "sobras", por 3 (trés) anos
consecutivos se destinariam a diminui¢cao do valor das contribuicoes, tal fato
nao implica conflito de normas, pois, para igual situagao, o artigo 46 da Lei n°
6.435/77 (Lei Basica de Previdéncia Complementar), regulamentada pelo
Decreto n° 81.240/78, dispbe que as sobras de superavit se, destinam a
revisao do valor de beneficios.

Assim, a exigéncia de "sobra" por 3 (trés) anos consecutivos nao se da para
fins de reajuste do beneficio, mas sim para a revisdo obrigatéria dos planos
de beneficios da entidade, o que pode levar, se for o caso, até mesmo a uma
possivel redugao das contribuicdes.

Desta forma, sendo possivel a revisdo do beneficio, em razdo da
comprovada existéncia de "sobra" ocorrida no exercicio financeiro de 1999,
na entidade de previdéncia privada, a procedéncia da pretensao inicial é
medida que se impde, bem como o pagamento das parcelas vencidas,
respeitada a prescricdo quinquenal.

Nesse sentido esta E. Corte de Justica ja se pronunciou:

[.]

Desse modo, para infirmar as conclusées do acordao recorrido, seria
imprescindivel o reexame de provas e interpretagcdo das clausulas contratuais, o que
atrai a incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Relativamente ao art. 2°, § 2°, da LINDB, constata-se que o referido
dispositivo legal nédo foi objeto de apreciagao pelo acérdao recorrido, 0 que impede a
apreciacdo do mérito recursal. Desse modo, estd configurada a auséncia do
indispensavel prequestionamento da matéria, atraindo a incidéncia das Sumulas n. 282
e 356 do STF.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
INDENIZAGAO - NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL - NAO
OCORRENCIA - SOLIDARIEDADE ENTRE FABRICANTE E
CONCESSIONARIA - ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR - ViCIOS COMPROVADOS -
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SUMULA 7/STJ - DANO MORAL - DISSIDIO NAO DEMONSTRADO -
RECURSO IMPROVIDO. (AgRg no AREsp n. 147.140/RJ, Relator o Ministro
Massami Uyeda, DJe 10/10/2012)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
LIVIA DE MOURA FARIA CAETANO - DF027070
PAULA CUREAU DE BESSA ANTUNES - DF044818
ANNA LUIZA DI VASCONCELOS - DF041514
MARCOS ANTONIO DOS SANTOS RODRIGUES DA SILVA - DF055689
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VERONICA CONCEICAO MARTINS - MG184070
SELMA MARIA DA CRUZ - RN008714
AGRAVADO : JANETE DA SILVA
AGRAVADO : MARIA MARLENE DE MEDEIROS LIMA
ADVOGADOS : ANDREIA ARAUJO MUNEMASSA - RNO0O0491A
TATIELY CORTES TEIXEIRA - RN009002
ANA KAROLINA OLIVEIRA DE ARAUJO - RN010848

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 01 de junho de 2020

Documento eletronico VDA25644319 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 02/06/2020 00:59:03
Codigo de Controle do Documento: 5b51f891-051b-416d-9d8e-13c511804cc9



