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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.272 - RS (2019/0104982-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : V DA CR (PRESO)

ADVOGADO : MATEUSPORTO - R053019

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prisio preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdémica, por
conveniéncia da instrucdo crimina ou para assegurar a aplicacéo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
2. O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado no sentido de
que ndo ha constrangimento ilegd quando a prisio preventiva é decretada em
raz&o da gravidade concreta da conduta ddlitiva, para a garantia da ordem publica,
verificada sobretudo em elementos extraidos das interceptaces telefonicas,
judicidmente autorizadas. Segundo se infere, a recorrente tem participacéo de
destaque em organizacdo criminosa voltada ao trafico de entorpecentes, que atua
inclusve dentro de presidios. Ela é apontada como responsavel por buscar drogas
em outras cidades, gerenciar a venda de cocaina em sua residéncia e auxiliar na
contabilidade do grupo criminoso.

3. O Supremo Tribund Federa ja se manifestou no sentido de que "a custédia
cautelar visando a garantia da ordem publica legitima-se quando evidenciada a
necessidade de se interomper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizacao criminosa” (RHC 122.182, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/8/2014).

4. O fato de a agravante possuir condigdes pessoais favoraveis, por § S0, hdo
impede a decretagdo da prisdo preventiva

5. E invivd a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisio, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosdade da agravante indicam
gue a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Minigtros Jod Ilan Peciornik, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o

Sr. Minigro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynado Soares da Fonseca
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MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.272 - RS (2019/0104982-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : V DA CR (PRESO)

ADVOGADO : MATEUSPORTO - RS053019

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por V DA C R contra deciséo que
Negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, por estar devidamente justificada a
manutencdo de sua prisdo preventiva (e-STJ, fls. 141-145).

O agravante sustenta, em sintese, que ndo foram encontrados entorpecentes em
poder da agravante, tampouco quaquer objeto ilidito, razdo pela qua ndo haveria motivos para a
decretacao da prisdo preventiva.

A defesa dega, ainda, que "a recorrente € pessoa priméia jovem que estava
estudando antes da sua prisdo preventiva' (e-STJ, fl. 155).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submisséo do feito a Quinta
Turma.

E orelatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.272 - RS (2019/0104982-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : V DA CR (PRESO)

ADVOGADO : MATEUSPORTO - RS053019

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A priso preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Pend,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econmica, por
conveniéncia da instrucdo crimina ou para assegurar a aplicacéo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
2. O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado no sentido de
gue ndo ha congrangimento ilegd quando a prisdo preventiva € decretada em
razéo da gravidade concreta da conduta ddlitiva, para a garantia da ordem publica,
verificada sobretudo em dementos extraidos das interceptacfes telefénicas,
judicidmente autorizadas. Segundo se infere, a recorrente tem participacéo de
destaque em organizacéo criminosa voltada ao tréfico de entorpecentes, que atua
inclusve dentro de presidios. Ela é apontada como responsavel por buscar drogas
em outras cidades, gerenciar a venda de cocaina em sua residéncia e auxiliar na
contabilidade do grupo criminoso.

3. O Supremo Tribund Federa ja se manifestou no sentido de que "a custodia
cautelar visando a garantia da ordem publica legitimase quando evidenciada a
necessidade de se interomper ou diminur a atuagdo de integrantes de
organizacéo criminosa” (RHC 122.182, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/8/2014).

4. O fato de a agravante possuir condigdes pessoais favoraveis, por S S0, hdo
impede a decretacdo da prisio preventiva.

5. E invivd a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priso, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade da agravante indicam
que a ordem publica ndo estaria acautel ada com sua soltura.

6. Agravo regimenta desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Em que pesem os esforgos da agravante, 0 recurso ndo merece ser provido.

Isto porque, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera ser
decretada a prisdo preventiva para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacdo da le pena, desde que
presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

No caso dos autos, a prisfo preventiva foi decretada aos 11/1/2019 sob os
seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 41-43).

"I...]

No caso, peo que se extra dos autos, os representados tém efetiva
participacdo nos delitos. De toda a prova colhida, portanto, denota-se
verossmilhanca nas alegacoes.

Quanto ao Periculum libertatis, a necessidade da prisdo dos representados
€ induvidosa. Como consta nos autos, 0s crimes cometidos sdo graves.
Além disso os representados apresentam condenacdes por fatos capitulados
como delitos contra o patrimdnio, tréfico e associacdo, aém de responder a
outros processos, tudo conforme certiddo de antecedentes criminais as fls.
1136/181.

[...]

Notavel € a gravidade dos fatos e com a inclinagdo dos representados a
uma vida de crimes, considerando neste ponto a motivacdo do crime
alegada, qual sgja a aquisicdo de drogas, o que demonstra banalizagdo da
vida humana, que expuseram em risco.

Atitudes como essas afloram um sentimento coletivo de inseguranca,
estando 0 perigo sempre evidente.

Nesse sentido, impositiva a segregacdo cautelar para garantia da ordem
publica, diante da probabilidade concreta de reiteragdo criminal, bem como
para a garantia da aplicacéo dale pena e dainstrucédo penal.

[..]

Assim contextualizando a custédia cautelar dos investigados, no atual
momento, revela-se imperiosa para assegurar a ordem publica, bem como a
credibilidade da prépria Justica, restando evidente o risco & sociedade, caso
figuem libertos, levando-se em conta os elementos concretos da
pericul osidade.

Por fim, saliento que as medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP
nao se mostram adequadas a hipdtese dos autos, pois ndo retiram o risco a
comunidade loca gque a liberdade dos investigados provocara.

Em face do exposto, acolho o pedido e DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA de(...)."

O Tribuna de origem, a0 denegar o habeas corpus |la impetrado, manteve a
custodia cautelar nos seguintes termos (e-STJ, fls. 84-86):

"O habeas corpus ndo é via adequada para andise aprofundada da prova,
bastando, para avdiar a legdidade da prisdo preventiva, a verificacdo de
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Seus pressupostos, que se traduzem nos suficientes indicios da ocorréncia
do crime e de sua autoria.

No caso, conforme ja referi no julgamento do habeas corpus n.
70080399579, tais pressupostos estdo presentes, nos termos do que consta
na representacdo pela prisdo preventiva e demais elementos informativos,
0S quais, embora ndo estegjam juntados neste writ, fazem parte de habeas
corpus vinculado a este - relativamente a mesma operagdo deflagrada na
cidade de Vea Cruz -, em que a autoridade policid faz mencdo a
interceptacbes telefénicas, nas quais restou evidente a participagdo da
paciente em delitos de trafico de drogas e associacdo para o tréfico, o que
basta, nesta etapa processual, para indicar as préticas criminosas
imputadas.

Outrossim, verifica-se que a prisdo realmente se mostra necessaria para a
garantia da ordem publica.

De fato, conforme conferi, consta nos €ementos informativos acostados
nos autos do HC n. 70080620560, interceptacdes telefonicas, redizadas
mediante autorizacdo judicial, demonstrando a participacdo da paciente na
organizacdo criminosa, com atuacdo inclusive dentro do presidio. A
paciente é apontada como sendo a responsavel por buscar drogas em
outras cidades, gerenciar a venda de cocaina em sua residéncia e auxiliar na
contabilidade da organizacéo.

Possivel concluir, portanto, que da ndo sga traficante eventual, de modo
gue é fundada a conclusdo de que, em sendo concedida a liberdade,
encontrando 0os mesmos estimulos existentes antes da prisdo, h& risco
concreto de reiteracdo criminosa.

Por decorréncia logica, sendo o tréfico um crime grave, de notoria
nocividade ao bem-estar social, a hipbtese legd da garantia da ordem
publica fundamenta validamente o decreto excepcional, ndo se mostrando
suficiente qualquer medida alternativa ap carcere.

N&o ha violagdo ao principio da presuncdo de inocéncia, embora este, assim
como o principio do devido processo legd, sga mitigado pelo decreto
preventivo — o qua &, por isso mesmo, medida excepcional. O que ha é a
conhecida prevaléncia do direito publico sobre o direito individual, em que a
necessidade de resguardar a seguranca coletiva se sobrepde a presungédo de
gue o paciente é inocente e a0 seu direito de ser processado antes de ser
restringida sua liberdade.

[...]

Saliento, ainda, que predicados pessoais ndo sdo suficientes para ensgjar a
revogacdo de prisdo preventiva, uma vez que, se ndo foram capazes de
impedir a suposta prética criminosa, certamente ndo 0 serdo para
obstaculizar eventud reiteracéo.

Ante o exposto, DENEGO a ordem."

Quanto aos requisitos para a prisdo preventiva, a custddia esta fundamentada na
necessidade de garantia da ordem plblica, tendo em vista a gravidade concreta da conduta
delitiva, verificada sobretudo em eementos extraidos das interceptacOes telefonicas,
judicid mente autorizadas.

Segundo se infere, a recorrente tem participacéo de destaque em organizacdo
criminosa voltada ao tréfico de entorpecentes, que atua inclusive dentro de presidios. Ela é
apontada como responsavel por buscar drogas em outras cidades, gerenciar a venda de cocaina
em sua residéncia e auxiliar na contabilidade do grupo criminoso.
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Saliente-se que 0 Supremo Tribund Federal ja se manifestou no sentido de que "a
custodia cautelar visando a garantia da ordem pulblica legitimase quando evidenciada a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacéo de integrantes de organizacdo criminosa.”
(RHC 122.182, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/8/2014).

Sobre o0 tema, conforme consignado na decisdo agravada, confiram-se 0s
seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E CORRUPCAO DE
MENORES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAM ENTA(;AO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. ENVOLVIMENTO COM
ASSOCIACAO CRIMINOSA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
RECURSO ORDINARIO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

[...]

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que ta medida
constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua rea indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instrugdo crimina ou a aplicacdo da le pendl,
ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

[11 - Na hipdtese, a segregagdo cautelar do recorrente encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, uma vez que
devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica.

IV - Destague-se, nesse sentido, a gravidade concreta do ddito
supostamente perpetrado, que envolveria montante substancioso de
materia entorpecente, cuja quantidade exata ndo foi informada (embora
conste do APFD que a droga comprada pelo recorrente chegou a alcangar
0 montante de 4,5 kg de maconha), bem como a periculosidade do agente,
patenteada pelos elementos de prova a indicar a sua participagdo em
associagdo criminosa mais ampla voltada para o tréfico de entorpecentes
(‘gangue do morro S&o Francisco').

V - O col. Pretério Excelso, assim como esta Corte, possui entendimento
segundo o qua 'a necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizagdo criminosa enquadra-se no conceito de garantia
da ordem publica, constituindo fundamentacdo cautelar idénea e suficiente
para a prisdo preventiva (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel2 Mind
Céarmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

VI - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares aternativas a priséo,
in casu, hga vista estarem presentes 0s requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 86° do Cddigo de
Processo Penal.

Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo, desprovido.”

(RHC 82.344/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 18/5/2017, DJe 31/5/2017).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. SUBSTITUICAO POR
PRISAO DOMICILIAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. REVISAO DE REGIME PRISIONAL E APLICACAO
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DE DETRACAO PENAL. APELACAO PENDENTE DE JULGAMENTO.
MANIFESTACAO PREMATURA. NAO CONHECIMENTO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA JULGAMENTO DE APELO
CRIMINAL. NAO IDENTIFICADO. HABEAS CORPUS CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

[..]

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, evidenciada em associacdo criminosa, com diversos integrantes,
posi¢es definidas, ligagdo com organizagdo criminosa denominada PCC,
ndo ha que se falar em ilegdidade do decreto de prisio preventiva.

3. A dfericBo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se efetiva de
forma meramente aritmética. Na espécie, o andamento do recurso de
apelacdo crimina encontra-se compativel com as particularidades da causa,
ndo se tributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.”

(HC 389.003/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 16/5/2017, DJe 24/5/2017).

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, € inviavd a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
ddituosa e a periculosdade da recorrente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada
com sua soltura. Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 1/6/2017, DJe 9/6/2017; RHC 82978/MT, Rdl.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 1/6/2017, DJe 9/6/2017,
HC 394.432/SP, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 1/6/2017, DJe 9/6/2017.

Ademais, o fato de a recorrente possuir condigdes pessoais favoréveis, por S 0,
né&o impede a decretagdo de sua priso preventiva, consoante pacifico entendimento desta Corte:
RHC 81.823/PE, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 1/6/2017, DJe
9/6/2017; HC 352.480/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
1/6/2017, DJe 7/6/2017; RHC 83.352/MS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0104982-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 111.272 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000873820198210160 00230204920198217000 16021600000139 16021900000139
230204920198217000 70080511116 873820198210160

EM MESA JULGADO: 28/05/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : VDA CR(PRESO)
ADVOGADO : MATEUSPORTO - RS053019
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VDA CR(PRESO)
ADVOGADO : MATEUSPORTO - RS053019
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



