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HABEAS CORPUS N° 479.053 - SP (2018/0302824-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : HENRIQUE GONCALVES SANCHES

ADVOGADO : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIA HOLANDA BARRETTO (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO. NULIDADE
ABSOLUTA DA CONDENACAO. ACESSO DE MENSAGENS DE TEXTO
VIA  WHATSAPP. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL.
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS. ART. 5° X E XlI, DA CF. ART. 7° DA
LEI N. 12.965/2014. NAO OCORRENCIA. FRANQUEADO O ACESSO.
ELEMENTOS AUTONOMOS SUFICIENTES PARA A
CONDENAC;AO.CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A Condituicdo Federal de 1988 prevé como garantias a0 cidadd a
inviolabilidade da intimidade, do Sgilo de correspondéncia, dados e comunicacoes
telefénicas, sdvo ordem judicid.

3. A Le n. 12.965/2014, conhecida como Marco Civil da Internet, em seu art. 7°,
assegura aos usuarios os direitos para o uso dainternet no Brasil, entre eles, o da
inviolabilidede da intimidade e da vida privada, do Sglo do fluxo de suas
comunicagbes pela internet, bem como de suas comunicagbes privadas
armazenadas.

4. A quebra do dgilo do correio eetronico somente pode ser decretada, didindo a
protecdo ao direito, diante dos requisitos proprios de cautdlaridade que a
justifiquem idoneamente, desaguando em um quadro de imprescindibilidade da
providéncia. (HC 315.220/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 09/10/2015).

5. Com o avanco tecnoldgico, o aparelho cedular deixou de ser apenas um
insrumento de comunicacdo interpessoa. Hoje, é possive ter acesso a diversas
funcbes, entre elas, a verificagdo de mensagens escritas ou audive, de
correspondéncia  eetrénica, e de outros aplicativos que posshilitan a
comunicagdo por meo de troca de dados de forma dmilar a telefonia
convenciond.

6. Por se encontrar em situacdo smilar as conversas mantidas por e-mail, cujo
acesso exige prévia ordem judicid, a obtencdo de conversas mantidas peo
programa whatsapp, sem a devida autorizagéo judicd, revela-seilegd.

7. HipGtese em que tanto na sentenca condenatOria, como no acérddo
confirmatdrio da condenagdo, indicou-se que a acusada permitiu 0 acesso as
conversas de whatsapp obtidas de seu cdular, ainda em sede policid.

8. Cotgar os fundamentos expostos pelas ingténcias ordinarias, soberanas na
andise dos fatos, a fim de descondituir a afirmacdo acerca da autorizacdo
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franqueada pela acusada, demandaria o reexame aprofundado de todo conjunto
probatorio dos autos, providéncia inviavel de ser redizada no ambito do habeas
cor pus, que ndo admite dilacio probatdria.

9. Ainda, no caso em exame, a sentenca ndo se baseou exclusivamente na prova
obtida no celular da paciente, tendo especial relevancia a prova testemunhal
colhida a subsdiar a condenagéo.

10. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigiro Relator.

Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Reynado Soares da Fonseca

Brasilia (DF), 28 de maio de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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ADVOGADO : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIA HOLANDA BARRETTO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de JULIA HOLANDA BARRETTO, gpontando como autoridade coatora
o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que a paciente foi condenada a pena de 9 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, dém de 1.399 diasmulta, pela prética dos crimes previstos
nos arts. 33, caput, e 35, caput, c/c 40, 111, todos da Le n. 11.343/2006.

Interposto recurso defensivo de apelacéo, o Tribund de origem deu parcid
provimento ao reclamo para afastar a causa de aumento de pena do art. 40, Ill, da Le de
Drogas, reduzindo a reprimenda da paciente para 5 anos e 500 dias-multa, pelo ddlito de tréfico
de drogas, e para 3 anos de reclusdo e 700 dias-multa, pelo crime de associagdo para o tréfico,
mantendo-se, N0 mais, a sentenca recorrida.

Neste writ, o impetrante sustenta a ocorréncia de flagrante ilegdidade na
condenacdo em desfavor da acusada, uma vez que "a prova condenatdria recai sobre
APARELHO CELULAR FORMALMENTE APREENDIDO no locd dos fatos, o qud foi
objeto de DEVASSA UNILATERAL, especiamente em conversas tratadas no aplicativo
whatsapp, contudo, SEM  AUTORIZACAO JUDICIAL, congituindo-se assim
INTERCEPTACAO NAO AUTORIZADA." (e-STJ, fl. 6).

Alega que, "com 0 devido respeito ao discurso judtificador do e. Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo e também daquele oriundo do juizo de primeira ingténcia, NAO
HA QUALQUER PROVA NOS AUTOS QUE DEMONSTRE, inequivocamente, A
EXISTENCIA DE CONSENTIMENTO FORMAL DA PACIENTE JULIA AO ACESSO
DOS DADOS ARMAZENADOS NO APARELHO CELULAR". (e-STJ, fl. 7).

Ressdlta, ainda, que esta Corte ja enfrentou o tema, concluindo pela ilicitude da
prova obtida por meo de interceptacdo sem a autorizacdo de ordem judicd de conversas
mantidas pelo programa whatsapp.

Reguer, assim, a concessdo da ordem, para "declarar A NULIDADE
ABSOLUTA da prova decorrente da devassa unilaterad e ndo autorizada judicidmente nas
mensagens do gplicativo whatsapp, com fundamento no art. 648, inciso VI do Cddigo de
Processo Penal." (e-STJ, fl. 12).

Liminar indeferida.

Informag0es prestadas.

O Minigtério Pablico Federal manifestou-se pelo ndo cabimento do writ.

E ordatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : HENRIQUE GONCALVES SANCHES

ADVOGADO : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIA HOLANDA BARRETTO (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO. NULIDADE
ABSOLUTA DA CONDENACAO. ACESSO DE MENSAGENS DE TEXTO
VIA  WHATSAPP. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL.
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS. ART. 5° X E XlI, DA CF. ART. 7° DA
LEI N. 12.965/2014. NAO OCORRENCIA. FRANQUEADO O ACESSO.
ELEMENTOS AUTONOMOS SUFICIENTES PARA A
CONDENAGCAO.CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragédo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A Condituicdo Federa de 1988 prevé como garantias ao cidaddo a
inviolabilidade da intimidade, do Sgilo de correspondéncia, dados e comunicactes
telefénicas, savo ordem judicid.

3. A Le n. 12.965/2014, conhecida como Marco Civil da Internet, em seu art. 77,
assegura aos usuarios os direitos para o uso dainternet no Brasil, entre eles, o da
inviolabilidade da intimidade e da vida privada, do Sglo do fluxo de suas
comunicagbes pela internet, bem como de suas comunicagbes privadas
armazenadas.

4. A quebrado dgilo do correio eetronico somente pode ser decretada, didindo a
protecdo ao direito, diante dos requisitos proprios de cautdlaridade que a
judtifiguem idoneamente, desaguando em um quadro de imprescindibilidade da
providéncia. (HC 315.220/RS, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 09/10/2015).

5. Com o avanco tecnoldgico, o aparelho ceular deixou de ser apenas um
insrumento de comunicacdo interpessoa. Hoje, é possivel ter acesso a diversas
fungbes, entre elas, a verificagdo de mensagens escritas ou audive, de
correspondéncia  eetrénica, e de outros aplicativos que posshilitan a
comunicagdo por meio de troca de dados de forma smilar a telefonia
convenciond.

6. Por se encontrar em situacdo smilar as conversas mantidas por e-mail, cujo
acesso exige prévia ordem judicid, a obtencdo de conversas mantidas peo
programa whatsapp, sem a devida autorizacéo judicid, revela-se ilegd.

7. Hipotese em que tanto na sentenca condenatOria, como no acordao
confirmatorio da condenagdo, indicou-se que a acusada permitiu 0 acesso as
conversas de whatsapp obtidas de seu cdular, ainda em sede palicid.

8. Cotgar os fundamentos expostos pelas ingténcias ordinarias, soberanas na
andise dos fatos, a fim de descondituir a afirmacdo acerca da autorizacéo
franqueada pela acusada, demandaria o reexame gprofundado de todo conjunto
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probatorio dos autos, providéncia inviavel de ser redizada no ambito do habeas
cor pus, que ndo admite dilacéo probatdria.

9. Ainda, no caso em exame, a sentenca ndo se baseou exclusivamente na prova
obtida no celular da paciente, tendo especial relevancia a prova testemunhal
colhida a subsidiar a condenacéo.

10. Habeas cor pus ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa a fim de
verificar eventual constrangimento ilega que autorize a concessao da ordem de dficio.

Cinge-se a controvérsia dos autos a legitimidede do acesso pela autoridade
palicid, na hipotese de prisdo em flagrante, dos dados armazenados no aparelho celular da agente
detida, sem a devida autorizacdo judicid prévia, e a utilizacdo de tais provas para embasar
posterior édito condenatdrio.

Como cedico, a Congtituicdo Federal de 1988 prevé como garantias ao cidaddo a
inviolabilidade da intimidade, do dgilo de correspondéncia, dados e comunicacoes telefonicas,
salvo ordem judicd:

"Art. 5°

[..]

X - sdo inviolaveis aintimidade, a vida privada, a honra e aimagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou mora
decorrente de sua violagao;

[...]

X1l - é invioldvd o dgilo da correspondéncia e das comunicagles
telegréficas, de dados e das comunicacdes telefbnicas, salvo, no Udltimo
caso, por ordem judicia, nas hipéteses e naforma que ale estabelecer para
fins de investigacdo criminal ou instrucdo processual pend; [...]."

Ao regulamentar a matéria, a Lel n. 9.296/1996 estabel eceu:

"Art. 1° A interceptac@o de comunicagdes telefonicas, de qualquer natureza,
para prova em investigacdo crimina e em instrucdo processual penal,
observara o disposto nesta lel e dependera de ordem do juiz competente da
acao principal, sob segredo de justica.

Paragrafo Unico. O disposto nesta Le aplica-se a interceptacdo do fluxo de
comunicagdes em sistemas de informética e telemética.

[..]

Art. 5° A decisdo serd fundamentada, sob pena de nulidade, indicando
também a forma de execucgdo da diligéncia, que ndo podera exceder o prazo
de quinze dias, renovavel por iguad tempo uma vez comprovada a
indispensabilidade do meio de prova.”

Por suavez, alLe n. 9.472/1997 (Le das Telecomunicactes) prevé que

"Art. 3° O usuario de servicos de telecomunicagdes tem direito:
[...]

V - ainviolabilidade e ao segredo de sua comunicagdo, salvo nas
hipéteses e condic¢des constitucional e legalmente previstas; [...]."
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Ja a Le n. 12.965/2014, conhecida como Marco Civil da Internet, estabelece os
principios, garantias, direitos e deveres para o uso da internet no Brasil:

"Art. 7% O acesso a internet é essencia ao exercicio da cidadania, e ao
usuério sdo assegurados 0s seguintes direitos:

| - inviolabilidede da intimidade e da vida privada, sua protecdo e
indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violago;

Il - inviolabilidade e dgilo do fluxo de suas comunicacfes pela internet,
salvo por ordem judicial, naformadalg;

[l - inviolabilidade e sigilo de suas comunicagfes privadas armazenadas,
salvo por ordem judicid; [...]."

De fato, com o avanco tecnolégico, o aparelho celular deixou de ser apenas um
ingrumento de comunicacdo interpessod. Hoje, é possivel ter acesso a diversas funcdes, entre
elas, a verificacdo de mensagens escritas ou audivel, de correspondéncia eletrénica, e de outros
gplicativos que posshilitam a comunicagdo por melo de troca de dados de forma dmilar a
telefonia convencional.

Assm, por se encontrar em Situacdo Smilar as conversas mantidas por e-mail,
cujo acesso exige prévia ordem judicid, a obtencdo de conversas mantidas pedo programa
whatsapp, sem a devida autorizacdo judicid, revela-se ilegdl.

Nesse sentido, o0s seguintes julgados deste Superior Tribund:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE DA PROVA. AUSENCIA DE
AUTORIZACAO JUDICIAL PARA ACESSO AOS DADOS DE
APLICATIVO CELULAR WHATSAPP. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGCAO ABSTRATA. QUANTIDADE NAO RELEVANTE
DE DROGA. ILEGALIDADE. OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. llicita é a devassa de dados, bem como das conversas de whatsapp,
obtidas diretamente pela policia em celular apreendido por ocasido da prisao
em flagrante, sem prévia autorizagdo judicial.

2. Estando o decreto prisona ancorado apenas na gravidade abstrata e na
guantidade ndo relevante de droga (41 gramas de maconha e folhas frescas
prensadas de maconha pesando, aproximadamente, 2 gramas), inidonea € a
constrigdo do recorrente.

3. Recurso em habeas corpus provido para a soltura do recorrente
MATEUS SLAVIERO, o que ndo impede nova e fundamentada deciséo
cautelar penal, inclusive menos gravosa do que a prisdo processual, bem
como para declarar a nulidade das provas obtidas por meio de acesso ao
celular do recorrente, sem autorizacdo judicia, cujo produto deve ser
desentranhado dos autos” (RHC 98.250/RS, Rd. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 07/03/2019).

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. LEGALIDADE. PERDA DO OBJETO. LIBERDADE
PROVISORIA CONCEDIDA. NULIDADE PROCESSUAL.

AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA PERSECUCAO PENAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PROVAS OBTIDAS POR MEIO DE
TELEFONE CELULAR APREENDIDO. MENSAGENS DE WHATSAPP.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

INEXISTENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL. NULIDADE
CONSTATADA. PROVAS INADMISSIVEIS. DESENTRANHAMENTO
DOS AUTOS. WRIT PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NO MAIS,
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO APENAS EM PARTE.

[...]

4. Esta Corte Superior de Justica considera ilicita 0 acesso aos dados do
celular e das conversas de whatsapp extraidas do aparelho cdular
apreendido em flagrante, quando ausente de ordem judicia para tanto, ao
entendimento de que, no acesso aos dados do aparelho, se tem a devassa
de dados particulares, com violacgo a intimidade do agente. Precedentes.
No caso, a obtencdo dos dados telefénicos do impetrante se deu em
violagdo de normas constitucionais e legais, a revelar a inadmissibilidade da
prova, nos termos do art. 157, caput, do Codigo de Processo Pend - CPP,
de forma que, devem ser desentranhadas dos autos, bem como aguelas
derivadas, devendo o Magistrado de origem analisar 0 nexo de causalidade
e eventual existéncia de fonte independente, nos termos do art. 157, § 1°,
do Cadigo de Processo Penal.

5. Writ prejudicado em parte e, no mais, ordem concedida, de oficio, em
parte, apenas para reconhecer ailicitude da colheita de dados dos aparelhos
telefénicos (conversas de whatsapp), sem autorizacdo judicial, devendo
mencionadas provas, bem como as derivadas, serem desentranhadas dos
autos, competindo ao Magistrado de origem analisar o nexo de causalidade
e eventua existéncia de fonte independente, nos termos do art. 157, § 1°,
do Cadigo de Processo Pena."

(HC 450.617/MG, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 06/03/2019).

Desse modo, sfo ilicitas as conversas de whatsapp obtidas de celular apreendido
sem prévia ordem judicid. Contudo, ndo € o que se verifica na especie.
Acerca da quest&o, assm concluiram as insténcias ordinarias, respectivamente:

"Também ndo hd ilegdidade na verificagdo das mensagens do celular de
Julia, ndo se podendo invocar a inviolabilidade de comunicacbes no
presente caso. Explico. Confunde a defesa os conceitos de comunicacéo de
dados e registro de dados.

E certo que a Constituicio Federal prevé como direito fundamental o sigilo
de dgilo da correspondéncia e das comunicactes telegréficas, de dados e
das comunicagdes telefonicas, que somente pode ser quebrado por ordem
judicial.

Ocorre que a comunicagdo € tutelada, mas ndo o registro dos dados.
Assim, para interceptar, no sentido de acessar informacBes no exato
momento da comunicacdo, necessario mandado judicial. O mero acesso de
conversas pretéritas, registradas na memdria do celular ndo necessita de
autorizacdo judicial.

(...)

E ao contrario do que afirma a defesa, tal prova nem mesmo é pericial, ndo
necessitando de qualquer profissional especidizado. Foi colhida téo
somente em decorréncia do poder-dever de que dispde a autoridade policia
de, tomando conhecimento da pratica de uma infrac@o, apreender objetos
gue tiverem relacdo com os fatos e colher provas que servirem para o
esclarecimento. Os prints foram ali colhidos na delegacia, conforme
consta, com autorizacdo da ré. Observe-se que, se apenas vistos pelo
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policia, e depois relatados, sem que depois essa prova documental (prints)
fosse apresentada a0 juizo, nesse caso, entendo que ndo se poderia o juiz
obrigar aré adar a sua senha pessoal do celular, caso o aparelho precisasse
de senha de desblogueio. E isso porque ndo se pode obrigar o acusado a
produzir prova contra S mesmo. Se a ré quisesse provar a sua inocéncia e
desse a senha para justamente mostrar que as mensagens nada diziam
sobre a venda de drogas, fornecendo o materia para pericia, ai Ssm a prova
poderia ser usada judicialmente. Claro que o fato da negativa de se fornecer
a senha poderia ser interpretado como um indicio, junto com demais
provas dos autos, de que poderia haver um envolvimento daquele agente.
Portanto, como j& estdo nos autos os prints, serdo considerados.
Novamente repito: se fosse preciso obrigar a acusada a fornecer a sua
senha, entéo a poderia se recusar a fazé-lo, como ja entendi em autos que
versavam sobre matéria semelhante.

Porém, como serd visto adiante, a prépria acusada disse em seu
interrogatorio judicid que ndo tinha senha em seu aparelho. Portanto, ndo
havia sigilo em seus dados. E o policid disse que da os mostrou ao
delegado” (e-STJ, fls. 98-102 - grifou-se).

"Quanto as aegadas ilicitudes das provas, ndo se vé nos autos.

Os policiais ouvidos narraram que Leandro permitiu que adentrassem na
sua residéncia, encontrando, alias, tal assertiva respaldo na fala do préprio
apelante, como se 1é a fl. 12. E sobre a alegacdo de “violacdo das
mensagens contidas no celular apreendido”, os policiais confirmaram
que a apelante autorizou o Delegado de Policia a ver seu telefone
celular, ndo havendo, também aqui, falar em eventual nulidade'
(e-STJ, fls. 154-155 - com grifou-se).

Como se Vé, tanto na sentenca condenatdria, como no acordao confirmatorio da
condenacdo, indicou-se que a acusada permitiu 0 acesso as conversas de whatsapp obtidas de
seu celular, ainda em sede policid.

Assm, no caso em apreco, nao se verifica nulidade apta a judtificar a concessao
da ordem, uma vez que houve autorizacdo da paciente a permitir 0 acesso aos dados do seu
celular, o que, por certo, afasta o alegado constrangimento ilegd.

Com €feito, cotgar os fundamentos expostos pelas instancias ordindrias,
soberanas na andlise dos fatos, a fim de descondtituir a afirmag@o acerca da autorizacdo
franqueada pela acusada, demandaria o0 reexame aprofundado de todo conjunto probatério dos
autos, providénciainviave de ser realizada no &mbito do habeas cor pus, que ndo admite dilagéo
probatéria. Nesse sentido: HC 499.433/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 07/05/2019, D Je 20/05/2019.

De mais a mais, a sentenca condenatoria ndo se baseou exclusivamente em razéo
da prova obtida no celular da paciente, tendo especial relevancia "a prova testemunhal colhida é
segura ao determinar que os réus tinham drogas no apartamento em que viviam, fato por eles
confessado, embora tenham negado o comercio. Os policias foram seguros em apontar o
encontro de balanca de precisdo e embalagens para individudizar as porgdes.” (e-STJ, fl. 109).

Assm, ad argumentandum tantum, ainda que a referida prova fosse
desconsiderada, subsistem elementos autdnomos suficientes para manter a condenagéo da
paciente pelos crime de trafico de drogas e associacao.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . HENRIQUE GONCALVES SANCHES
ADVOGADO : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIA HOLANDA BARRETTO (PRESO)
CORREU . LEANDRO DEALMEIDA PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



