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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 234.747 - PR (2012/0202415-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : VIANA AGRO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO VETTORATO E OUTRO(S) - GO032221
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PRO0O0000O
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS.
458 E 535 DO CPC/73. ALEGAGAO GENERICA. SUMULA
284/STF. AFRONTA A NORMA FEDERAL. MERA INDICACAO
DE DISPOSITIVOS LEGAIS. FALTA DE DEMONSTRACAO
OBJETIVA. DEFICIENCIA DE FUNDAM ENTAC}AO.
COMPLEM ENTAQAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a alegagio
de ofensa aos arts. 458 e 535 do CPC/73 se faz de forma genérica, sem
a demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acdrdédo se fez omisso,
contraditorio ou obscuro, bem como da sua relevancia para a correta
solucdo da controvérsia. Aplicase, na hipotese, o ébice da Simula
284/STF-.

2. Padece o0 especid apelo de deficiéncia de fundamentacéo recursal,
atraindo uma vez mais a Simula 284/STF, quando ha a mera indicacdo
dos dispositivos tidos por violados, sem que hgja demonstracéo clara e
objetiva de como o acorddo recorrido teria maferido a legidacdo
federal.

3. N&o € possivel considerar as razfes trazidas no agravo em recurso
especid nem no agravo interno vertente, para fins de suplantar a
deficiéncia de fundamentacdo recursal do apelo raro, visto que os
recursos devem estar perfeitos, completos e acabados no momento de
sua interposicdo, em observancia aos Principios da Eventuaidade, da
Complementaridade e da Preclusdo. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Judica, por maoria vencido o Sr. Minisro Napoledo
Nunes Maia FIho, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minigros Regina Heena Costa (Presidente), Gurgd de Faria e Benedito
Gongdves vataram com 0 Sr. Minigro Relator.

Prestou esclarecimentos sobre matéria de fato Dr. GUSTAVO VETTORATO,
pelapate: AGRAVANTE: VIANA AGRO MERCANTIL LTDA.

Brasilia(DF), 19 de axil de 2018(Data do Julgamento)
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 234.747 - PR (2012/0202415-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE  : VIANA AGRO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO VETTORATO E OUTRO(S) - GO032221
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PRO000000
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo
interno interposto por Viana Agro Mercantil Ltda. desafiando decisdo que negou provimento a
agravo em recurso especia, sob os fundamentos de que: (1) deficiente a fundamentacéo do apelo
raro no ponto em gue sustentada a violacdo aos arts. 458 e 535 do CPC/73, araindo a Simula
284/STF; e (1) com relacdo ao demais artigos de norma federal apontados como maferidos, a
parte recorrente smplesmente indicou-os como maferidos, sem demonstrar clara e
objetivamente como o acdrddo recorrido teria maferido a legidacdo federd, peo que a
deficiéncia na fundamentacdo recursal inviabiliza a abertura da instancia especia e atral, umavez

mais, a incidéncia, por simetria, do disposto na Simula 284/STF.

O agravante, em suas razdes, sustenta que ndo ha se falar em deficiéncia de
fundamentacdo e que deve ser afastada a SUmula 284/STF. Para tanto, transcreve as razdes
expostas no apelo raro, acrescentando outros fundamentos a defender a negativa de prestacéo
jurisdiciond e a violagdo aos artigos legais suscitados no especia apelo. Argumenta, ainda, que a
decisdo agravada padece de falta de fundamentacdo, nos termos do art. 489 do CPC/2015, pois
"apenas informa quanto a questdo da vigéncia dos pré-requisitos sob a tutela do Codigo
Processual anterior, e ndo apresenta motivos para nao seguir o precedente do Supremo
Tribunal Federal que fora citado (fls. 740 e 759) [nas razbes de recurso especia e nas do

agravo em recurso especial, respectivamente]” (fl. 801).
Transcorreu in albis o prazo para impugnacéo (fl. 820).

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 234.747 - PR (2012/0202415-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignacdo ndo merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou
desenvolver argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida,

gue ora submeto ao Colegiado para serem confirmados.

"Trata-se de agravo fundado no CPC/73, interposto por Viana
Agro Mercantil Ltda.,, desafiando decisdo denegatoria de
admissibilidade a recurso especial, este interposto com base no art.
105, 11, a, da CF, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regido, assm ementado (fl. 719):

TRIBUTARIO. PROCESSO  ADMINISTRATIVO-F1SCAL.
PARCELAMENTO. LEI N. 10.684/2003.

1.0 processo administrativo-fiscal, como ato administrativo
gue €, reveste-se da presungdo de legitimidade e legalidade,
transferindo-se ao contribuinte o 6nus da prova em contrario.
2.E possivel a inclusdo, no PAES, dos débitos oriundos de
contribuicdes patronais, ndo se podendo dizer o mesmo em
relacdo as contribuicbes dos empregados. Essa vedacédo nédo
alcanca, todavia, apenas aquelas contribuic¢des incluidas em
parcelamento anterior, no caso o REFIS

3.Apelacao desprovida.

Opostos embargos declaratérios, foram parcialmente providos
apenas para fins de prequestionamento (fls. 730/734).

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violacao
aos arts. 20, 8§ 4° 458, 535 do CPC/73; 32, Il, 37 da Le n°
8.212/91; 142 do CTN; 225, § 13, do Decreto 3.048/99. Sustenta
gue: (I) a despeito dos embargos de declaracdo, o Tribunal a quo
remanesceu omisso acerca das questdes neles suscitadas; e (I1) a
negativa de provimento da apelacdo "sem esvaziar 0s argumentos
principais evidenciados no apelo” (fl. 739) acarretou a ofensa aos
dispositivos legais antes suscitados.

E o relatorio.

Registre-se, de logo, que o acérddo recorrido foi publicado na
vigéncia do CPC/73; por isso, no exame dos pressupostos de
admissibilidade do recurso, sera observada a diretriz contida no
Enunciado Administrativo n.2/STJ, aprovado pelo Plenario do STJ
na Sessdo de 9 de marco de 2016 (Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/73 - relativos a decisdes publicadas até 17 de
mar¢o de 2016 - devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as inter pretacdes dadas, até entdo, pela
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jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa aos arts. 458 e 535 do CPC/73 se faz de forma
genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o
acorddo se fez omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na
hipétese, o ébice da Simula 284 do STF. A propadsito:

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. MANDADO DE
SEGURANCA. LIMINAR. IRREVERS BILIDADE E
SATISFACAO DA MEDIDA. JULGAMENTO ULTRA PETITA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
1. Considera-se genérica a alegacéo de ofensa ao art. 535 do
CPC consubstanciada na afirmacdo de que nao foram
analisados determinados dispositivos de Lei, uma vez que esta
€ incapaz de individualizar a omissdo ocorrida no acordao
recorrido, bem como tornar clara sua relevancia para a
solugéo da controvérsia apresentada nos autos.

[...]

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1318004/AM, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/3/2013, DJe
2/4/2013)

Nesse mesmo sentido s&o os seguintes precedentes: AgRg no REsp
1.084.998/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 12/3/2010; AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp
972.559/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma,
DJe de 9/3/2009.

Com relacéo ao demais artigos de norma federal apontados como
malferidos, cumpre registrar que a mera indicagéo dos dispositivos
legais tidos por violados, sem que haja demonstracdo clara e
objetiva de como o acordao recorrido teria malferido a legislacéo
federal, ndo enseja a abertura da via especial, devendo a parte
recorrente demonstrar os motivos de sua insurgéncia, 0 que nao
ocorreu no caso em exame. Desse modo, a deficiéncia na
fundamentacéo recursal inviabiliza a abertura da instancia especial
e atrai, uma vez mais, a incidéncia, por simetria, do disposto na
Simula 284/STF, segundo a qual é “inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na fundamentacdo né&o
permitir a exata compreensdo da controvérsia.”. Para ilustrar,
sobressaem os seguintes precedentes: AgRg no AREsp 83.629/DF,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3/4/2012;
AgRg no AREsp 80.124/PB, Rel. Ministro Francisco Falcéo,
Primeira Turma, DJe 25/5/2012.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo."
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Da propria transcricdo realizada pela agravante (fls. 797/798), ressai nitido que as
razdes de apelo raro cingiram-se a agpontar diversos digoostivos de norma infracongtitucional
como maferidos, inclusve os arts. 458 e 535 do CPC/73, sem, contudo, explicitar de forma clara

e objetiva como e por que teriam Sdo eles violados pela Corte de origem.

Realmente, compulsando novamente os autos extrai-se que a indicacéo dos arts.
458 e 535 do CPC/73 como violados deu-se de forma en passant; assm como a dos demais
artigos de la:: houve smplesmente a mera indicacéo dos digpositivas, desprovida de demonstracdo

clara e objetiva de como o acordéo recorrido teria maferido a legidacdo federal (cf fls. 739/741).

A propdsto:

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284 DO STF.
INCIDENCIA.  IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PRECLUSAO CONSUMATIVA RECONHECIDA NA
ORIGEM. SUMULA 7 DO  STJ.  APLICAGAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as inter pretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica"
(Enunciado Administrativo n. 2).

2. Incide a Simula 284 do STF quando a parte aponta violagéo ao
art. 535, 11, do CPC/1973 de forma genérica, sem explicitar qual a
efetiva auséncia de pronunciamento e sua relevancia para a
solucdo da controvérsia.

[.]

5. Agravo desprovido.

(Aglnt no REsp 1298090/RJ, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/9/2017, DJe 13/11/2017)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTA(;AO
RECURSAL DEFICIENTE. NAO DEMONSTRACAO DA OFENSA
PELO ACORDAO RECORRIDO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
APONTADOS SUMULA 284/STF. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO
DE PROVAS. REVISAO DA DOSIMETRIA DAS PENAS. REEXAME
DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA. SUMULA  7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. Asrazfes do recurso especial devem exprimir, com transparéncia
e objetividade, os motivos pelos quais o recorrente visa reformar o
decisum. O recurso deve, além de indicar os dispositivos ditos
violados, demonstrar o modo como o foram. No caso, o recorrente
limitou-se a alegar, genericamente, ofensa aos dispositivos legais,
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sem explicitar os pontos em que teriam sido ofendidos pelo acérdao
recorrido. Caracterizada a deficiéncia na fundamentacao recursal
a atrair a incidéncia da Simula 284/STF.

[...]

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no AREsp 733.562/SP, Rdl. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

Por outro lado, como cedico, vigora em nosso sistema recursal o entendimento de

gue os recursos devem estar perfeitos, completos e acabados no momento de sua interposi ¢ao.

Assm, ndo ha como considerar as razfes trazidas no agravo em recurso especial
€ no agravo interno vertente com o fito de suprir as deficiéncias de fundamentaco do especial
apelo, em atencdo aos Principios da Eventudidade, da Complementaridade Recursal e da

Preclusdo Consumativa
Nessa linha

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
INADMITIDOS AGRAVO REGIMENTAL. FALTA DE
DEMONSTRACAO ANALITICA DAS TESES CONFRONTADAS R,
ARTS 255, § 2°, E 266, § 1°. REAPRESENTACAO DAS RAZOES
RECURSAIS. COMPLEMENTAGAO DO RECURSO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

I. N&o basta a parte recorrente transcrever as ementas e anexar 0s
inteiros teores dos acorddos confrontados. E necessario, nos
termos do Regimento Interno, art. 266, paragrafo 1° c/c art. 255,
paréagrafo 20, que os embargantes mencionem "...as circunstancias
gue identifiquem ou assemelhem os casos confrontados’, exigéncia
aqui nao cumprida.

Il. Ademais, diante do principio da preclusdo consumativa, 0
recurso nao pode ser aperfeicoado em momento posterior ao ato de
interposicao, para anexacao de julgados que instruem a alegacéo
de dissidio interpretativo que ndao acompanharam a peticdo
primeiro protocolizada.

[11. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 800.674/PE, Re. Minisgro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/12/2009,
DJe 22/02/2010)

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL — PRECLUSAO —
FUNDAMENTO INATACADO.

1. Decisd0 que negou seguimento a recurso especial por
deficiéncia da fundamentacdo, eis que ndo indicou o recorrente,
com clareza em objetividade, em que consistia a violagdo do art.
535 do CPC.
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2. Nessas circunstancias, descabe, em sede de agravo regimental,
complementar as raz0es recursais porque ocorreu a preclusio.

3. Recurso que ndo conseguiu infirmar os fundamentos do decisum.
4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 870.819/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/2/2007, DJ 2/3/2007, p. 286)

Por fim, importa assinalar que, diferentemente do que aega a parte agravante, a
decisdo agravada adotou fundamentagdo mais que suficiente para solucionar a contenda, néo

incorrendo, assm, no vicio inserto no art. 489, § 1° 1V, do novo CPC/2015.

A propésto:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO
DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracédo, conforme dispde o art. 1.022 do
CPC, destinamse a suprir omissdo, afastar obscuridade,
elimnar contradicdo ou corrigir erro material existente no
julgado, o que ndo ocorre na hipétese em aprego.

2. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescricao trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio
adotada na decisio recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a acado ordinaria n.
0027812-80.2013.4.01.3400, com base em jurisprudéncia
desta Corte Superior acerca da possibilidade de litispendéncia
entre Mandado de Seguranca e Acéo Ordinaria, na ocasido em
gue as acoes intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado,
ainda gque o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

4. Percebe-se, pois, que 0 embargante maneja 0os presentes
aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a
decisdo ora atacada, nao se divisando, na hipotese, quaisquer
dos vicios previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a
inquinar tal decisum.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no MS 21.315/DF, Rd. Minisra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO),
PRIMEIRA SECAO, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016)

Releva destacar que, assm como as demais alegadas violagdes a norma federal,
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0 julgado do STF mencionado a fl. 740 foi smplesmente inserido na peticdo recursal sem que
houvesse uma concatenacdo |dgica e objetiva na argumentacdo do recurso capaz de relacioné&lo
com os artigos de lel antes apontados como maferidos (arts. 20, 8 4° do CPC/73; 32, 11, 37 da
Le n°8.212/91; 142 do CTN; e 225, § 13, do Decreto 3.048/99).

Assm, ndo haveria mesmo razéo por que abordar especificamente o contetido do
audido julgado da Corte Suprema quando a propria parte recorrente quedou-se em fundamentar

adequadamente seu recurso nesse particular.
Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 234.747 - PR (2012/0202415-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : VIANA AGRO MERCANTIL LTDA

ADVOGADO : GUSTAVO VETTORATO E OUTRO(S) - GO032221

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PR0O00000O

VOTO-VENCIDO
(MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

1. Senhora Presidente, quero apenas fazer uma sugestdo ao
eminente Ministro SERGIO KUKINA, tendo em vista a relevancia do tema de fundo, que
€ a exigéncia do FUNRURAL anterior a Lei 10.524, de 2001. Gostaria de sugerir a Vossa

Exceléncia que essa matéria fosse submetida ao julgamento da Turma.

2. Vé-se, na presente acao, que a peticdo do Recurso Especial ndo
menciona infringéncia ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, entretanto alega que o
acordao deixou de apreciar alguns elementos. Pergunto: isso nhdo € um apontamento de
gue o acordao foi omisso? Sera que devemos entender que ndo estd impugnado

mesmo a parte tendo alegado que o acorddo nédo apreciou alguns pontos?

3. Senhora Presidente, fico vencido quanto a esse ponto para dar

provimento ao Agravo Interno da empresa.

4. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0202415-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 234.747 | PR

NuUmero Origem: 200370090136140
PAUTA: 19/04/2018 JULGADO: 19/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . VIANA AGRO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO VETTORATO EOUTRO(S) - GO032221
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O00000O

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributério - Langamento

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE © VIANA AGRO MERCANTIL LTDA

ADVOGADO : GUSTAVO VETTORATO EOUTRO(S) - GO032221

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PROO0000O

SUSTENTACAO ORAL

Prestou esclarecimentos sobre matéria de fato Dr. GUSTAVO VETTORATO, peda parte:
AGRAVANTE: VIANA AGRO MERCANTIL LTDA.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, negou
provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria e Benedito
Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



