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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.446.407 - SC (2014/0078129-9)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO

DO BRASL PREVI

: CAROLINA SLVA ESILVA

FABRICIO ZIR BOTHOME
GIOVANA MICHELIN LETTI EOUTRO(S)

: MARIA ZULEICA MACEDO
: MAYKON FELIPE DE MELO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. SUMULAS 291,
427/STJ. FONTE DE CUSTEIO. SUMULAS 282, 356/STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA DE REDUCAO
DO BENEFICIO. SUMULASS5, 7/STJ. IMPROVIMENTO.

1.- Embora rgetando os Embargos de Declaracdo, o acorddo
recorrido examinou, mativadamente, todas as questbes pertinentes,
logo, ndo ha que s fda em ofensa a0 art. 535 do Codigo de
Processo Civil.

2.- O pagamento de complementacéo de aposentadoria é obrigacdo
de trato sucessivo, sujeita, pois, a prescricao quinquend que acanca
somente as parcdlas vencidas anteriormente a0 quinqiénio que
precede 0 guizamento da acdo e ndo o proprio fundo de direito
(SImulas 291 e 427/STJ).

3.- A convicgéo a que chegou o Tribund a quo quanto a inexigénda
de cerceamento de defesa e de reducdo do beneficio decorreu da
andise do conjunto probatdrio. O acolhimento da pretenséo recursd
demandaria o reexame do mencionado suporte. Incide nesse ponto as
SImulas5 e 7/STJ.

4.- Os digpogtivos gpontados como violados quanto a inexigéncia de
fonte de cugteio ndo foram objeto de debate no Acorddo recorrido,
tampouco foram interpostos Embargos de Declaracdo para suprir
eventud omissfo, de modo que, ausente etd 0 necessAio
prequestionamento, incidem as Simulas STF/282 e 356.

5.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao Agravo Regimenta, nos termaos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villes Boas Cueva (Presidente), Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 22 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Minisro SSDNEI BENETI
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.446.407 - SC (2014/0078129-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASL PREVI

ADVOGADOS : CAROLINA SLVA ESLVA

FABRICIO ZIR BOTHOME
GIOVANA MICHELIN LETTI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA ZULEICA MACEDO
ADVOGADO : MAYKON FELIPE DE MELO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):
1.- CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO

DO BRASL PREVI interpde Agravo Interno contra decisdo que negou Seguimento ao
Recurso Especid, ao entendimento de austncia de ofensaao art. 535 do CPC e incdénciadas
SImulas5, 7, 291, 427/STJ, 282, 356/STF (e-STJ fls 673/676).

2.- Pede a reforma da decisio agravada, sob a degacéo de que deve ser
dfastada a auséncia de ofensa a0 art. 535 do CPC e a inddénda das SUmulas 5, 7, 291,
427/STJ, 282, 356/STF-.

E o breve rdatdrio.

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.446.407 - SC (2014/0078129-9)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
3.- N&o merece prosperar airresgnacéo.

4.- Embora evidente 0 esforgo da agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de

acordo com a jurisorudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, a deciso agravada
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ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls 673/676):

(...)

6.- De inicio, observe-se que ndo se viabiliza o0 especial pela
indicada violag&o do art. 535, do Cddigo de Processo Civil. E que,
embora rejeitados os embargos de declaracgéo, verifica-se que a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo colegiado de
origem, que sobre ea emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da
recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo est4 obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

7.- No que serefere a prescricdo, a jurisprudéncia proclama que o
pagamento de complementacdo de aposentadoria € obrigacdo de
trato sucessivo, sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanca
somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede 0 ajuizamento da acdo e ndo o préprio fundo de direito.
Aplica-se ao caso dos autos as Simulas STJ/291: A acdo de
cobranca de parcelas de complementacao de aposentadoria pela
previdéncia privada prescreve em cinco anos e 427/STJ: A acéo
de cobranca de diferencas de valores de complementacdo de
aposentadoria prescreve em cinco anos contados da data do
pagamento.

8.- No que serefere a fonte de custeio, verifica-se que o conteido
normativo dos arts. 1°, 6°, 18, 8§ 3°, 19, da Le Complementar n.
109/2001, nédo foi objeto de debate no v. Acdrddo recorrido,
carecendo, portanto, do necessario  preguestionamento
viabilizador do Recurso Especial. Tampouco foram interpostos
Embargos de Declaracdo a fim de provocar a discussdo da
questdo suscitada pela recorrente. A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que as normas legais tidas por violadas ndo
debatidas no Acordao recorrido devem ser arguidas por meio de
Embargos de Declaracdo, ainda que a contrariedade tenha
surgido no julgamento do proprio Acdrddo. Ausentes os
Embargos, incidem as Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal (cf. AgRg no REsp 669.026/PE, Rd. Min. LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, DJ 6.2.06; AgRg no REsp 720.806/RJ, Rdl. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 07.11.05).

9.- Quanto ao cerceamento de defesa e a reducdo do beneficio,
verifica-se que a convicgdo a que chegou o Acordéo decorreu da
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andlise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria 0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz das Simulas
5e7 desta Corte.

Quanto ao dissidio jurisprudencial, da mesma maneira, impossivel
se torna o confronto entre os paradigmas e o Acordao recorrido,
uma vez que a comprovacdo do alegado dissenso reclama
consideracdo sobre a Situacao fatica propria de cada julgamento,
0 que ndo é possivel de se realizar nesta via especial, por forca da
Simula 7 desta Corte.

5.- Pelo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0078129-9 REsp 1.446.407 / SC

NUmeros Origem: 00038257620088240082 20110397464 20110397464000100 20110397464000200
20110397464000300 20110397464000301 38257620088240082 82080038257
82080038257001

EM MESA JULGADO: 22/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNE| BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : IZEEB\I%CIO ZIRBOTHOME

CAROLINA SILVA ESILVA

GIOVANA MICHELIN LETTI EOUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ZULEICA MACEDO
ADVOGADO : MAYKON FELIPE DEMELO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME

CAROLINA SILVA ESILVA
GIOVANA MICHELIN LETTI EOUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ZULEICA MACEDO
ADVOGADO : MAYKON FELIPE DE MELO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



