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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°445.382 - SP (2013/0399925-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO SOUZA FERNANDES

ADVOGADA : ADRIANA ALMEIDA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. CRIME DE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRETENDIDA ABSOLVIC}AO. TESE DE INCIDENCIA
DO ERRO DE PROIBIGAO. INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DO
VERBETE SUMULAR N.° 07 DESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribund a quo, soberano na andise das circunstancias faticas da
causa, concluiu : (i) que existem indicios suficientes de autoria e materididade do
crime de porte ilegd de arma de fogo de uso permitido, afastando a pretendida
absolvicdo; e (i) que ndo incide na hipdtese a figura do erro de proibicéo.
Portanto, a inversdo do julgado implicaria reexame das provas carreadas aos
autos, o que encontra 6bice na Smulan.® 07 do Superior Tribuna de Justica.

2. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Ministros Marco
Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Jorge Muss.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°445.382 - SP (2013/0399925-0)

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO SOUZA FERNANDES

ADVOGADA : ADRIANA ALMEIDA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por CARLOS ALBERTO SOUZA
FERNANDES, em face de decisdo de minhalavra, ementada nos seguintes termos, litteris:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRETENDIDA
ABSOLVICAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N.° 7 DESTA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICA. TESE DE INCIDENCIA DO ERRO DE
PROIBICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.% 282
E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO CONHECIDO E
DESPROVIDO." (fl. 257)

Alega o Agravante, nas razdes do regimenta, em suma, que a tese relativa ao
erro de proibicéo foi, Sm, objeto de andlise pelo Tribuna a quo, moativo pelo qua esta presente 0
requisito do prequestionamento.

Sustenta, ainda, em sintese, que ndo incide na hipdtese dos autos o Gbice da
Simulan.® 07 do Superior Tribunad de Justica.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°445.382 - SP (2013/0399925-0)

EMENTA

PENAL. CRIME DE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRETENDIDA ABSOLVIQAO. TESE DE INCIDENCIA
DO ERRO DE PROIBIC;AO. INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DO
VERBETE SUMULAR N.° 07 DESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribund a quo, soberano na andise das circunstancias faticas da
causa, concluiu: (i) que existem indicios suficientes de autoria e materialidade do
crime de porte ilegd de arma de fogo de uso permitido, afastando a pretendida
absolvicdo; e (i) que ndo incide na hipdtese a figura do erro de proibicéo.
Portanto, a inversdo do julgado implicaria reexame das provas carreadas aos
autos, o que encontra 6bice na Smulan.® 07 do Superior Tribuna de Justica.

2. Agravo regimental desprovido.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):
Consta dos autos que o Agravante foi condenado como incurso no art. 14, caput,

da Le n.10.826/03, as penas de 02 (dois) anos de reclusdo, em regime inicid aberto, e 10 (dez)

diasmulta. O Juizo sngular subgtituiu as penas privativas de liberdade por medidas restritivas de

direitos.

Irresignada, a Defesa interpds apelacdo, que foi desprovida pela Corte a quo.

Opostos embargos de declaracéo, estes foram rejeitados pelo Tribund de origem.

Ainda inconformada, a Defesa interpds recurso especia o qua ndo foi admitido

pelo Tribund a quo.

O agravo nos préprios autos interposto, por meio da decisdo de fls. 257/260, teve

0 provimento negado.

regimental.

verbis;

Dal, a interposi¢do do presente regimentdl.

Feito esse breve escorco higtérico, passo a0 exame do presente agravo

O acdrddo recorrido, na parte que interessa, possui a seguinte fundamentacao, in

“..]

Narra a inicial acusatéria, posteriormente aditada para constar a
data dos fatos como sendo 09 de agosto de 2010 e ndo 2008, como
equivocadamente constou (fls. 83v), que CARLOS ALBERTO SOUZA
FERNANDES portava, na regido central da Comarca de Sdo Paulo, arma de
fogo, tipo pistola, marca Taurus, calibre 380, municiada com 16 (dezesselis)
projéteis intactos e um carregador com mais doze muni¢des incolumes, sem o
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competente registro e autorizacao (fls. 01d/03d).

Auto de exibicéo e apreenséo (fls. 12/13) e o laudo pericial que
comprovou a eficicia lesiva da arma de fogo apreendida atestam a
materialidade delitiva (fls. 41/43).

Com a autoria ndo foi diferente.

O apelante, em ambas as fases, explicou que objetivava tirar a
segunda via de seu RG para atualizar o registro de sua arma de fogo, a
gual portava quando da revista pessoal porque ficou com medo de deixa-la
no carro, es que a trazia consigo porque a levaria ao despachante para ser
providenciado o decalque do nimero da mesma. Esclareceu ndo possuir o
porte, mas apenas o registro da arma e que quanto ao mandado de prisdo
civel, ja possuia alvaréa de soltura expedido em seu favor. Por fim, asseverou
gue os carregadores ndo estavam atrelados a arma de fogo, embora
guardados na mesma bolsa (fls. 06/07 e 106).

[...]

A tese da presenca do erro de proibicdo também ndo comporta
guarida, eis que somente aplicavel quando o agente, por erro plenamente
justificado, ndo tem ou ndo lhe € possivel, o conhecimento do fato e, assm,
supde que sua atuacao € licita.

Indiscutivel que ficou comprovado o porte ilegal, voluntério e
consciente da arma de fogo pelo recorrente que, na qualidade de
seguranca, admitiu ter o registro da arma em seu nome, mas que lhe faltava
autorizacdo para o porte, até porque, além do detalhe de sua funcéo
laborativa, ha a ampla publicidade atribuida a Lei de Armas.

Portanto, comprovado ser o fato tipico e antijuridico, bem como a
culpabilidade do agente, ndo ha que se falar em exclusdo da ilicitude,
isencdo ou diminuicdo da pena, nos termos sugestionados pelas teses
defensivas que acima foram abordadas e refutadas.

Além disso, demonstrada a materialidade e autoria do crime de
porte ilegal de arma de fogo, a desclassificagdo para o delito previsto no
artigo 12 da Lel de Armas ndo tem sentido.

Com o advento do Estatuto do Desarmamento, as condutas da posse
irregular e do porte ilegal da arma de fogo restaram bem delineadas.

A posse irregular consiste em manter a arma de fogo no interior de
residéncia ou dependéncia desta ou, ainda, no local de trabalho, desde que,
neste Ultimo caso, a pessoa seja titular ou responsavel do estabelecimento
Ou empresa.

O porte ilegal, por sua vez, pressupde que a arma de fogo esteja
fora das condigdes retro mencionadas, sendo o caso dos autos.

[...]

A arma, de qualquer modo, ndo foi encontrada no interior da
residéncia ou local de trabalho do acusado, situacdo que caracterizaria
mera posse, mas Sm na sua bolsa, enquanto estava em local pablico, conduta
configuradora como porte.

As penas foram dosadas com critério e justificacdo, no minimo
legal, sendo corretamente substituidas por penas restritivas de direitos.” (fls.
157/162; sem grifos no origind.)
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Como se vé Corte de origem, o Tribund a quo, soberano na andlise das
circunstancias féticas da causa, com base na apreciacdo do conjunto probatdrio dos autos,
concluiu : (i) que existem indicios suficientes de autoria e materialidade do crime de porte ilegd
de arma de fogo de uso permitido, afastando a pretendida absolvicdo; e (ii) que n&o incide na
hip6tese a figura do erro de proibicéo.

Nessas condices, a pretendida inversdo do julgado implicaria, necessariamente, o
reexame das provas carreadas aos autos, 0 que ndo se coaduna com a via eeita, consoante 0
enunciado da Simulan.® 07 do Superior Tribuna de Justica.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMES
CONTRA O MEIO AMBIENTE. ART. 56, DA LEI N° 9.605/98. ERRO DE
PROIBI(;AO OU DE TIPO. NAO RECONHECIMENTO. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo féatico-probatorio,
entendeu ter ficado demonstradas a autoria, a materialidade e a auséncia de
erro de proibicdo, o que faz incidir o Obice da SiUmula 7, STJ para a
desconstituicéo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp 1381699/RS, Rdl.
Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe de
21/02/2014.)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. PLEITO DE ABSOLVICAO. ERRO
SOBRE A ILICITUDE DO FATO. NECESSDADE DE REEXAME DO
ACERVO PROBATORIO. VEDACAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A desconstituicdo do entendimento firmado pelo Tribunal de piso
diante de suposta contrariedade a lei federal, ao argumento de que nédo
haveria provas suficientes a embasar o édito condenatério, ou mesmo que
seria hipGtese capaz de configurar erro sobre a ilicitude do fato, ndo
encontra campo na via eleita, dada a necessidade de revolvimento do
material probante, procedimento de analise exclusivo das instancias
ordinarias - soberanas no exame do conjunto fatico-probatdrio -, e vedado
ao Superior Tribunal de Justica, a teor da SUmula 7/STJ.

2. Agravo regimental nao provido." (AgRg no AREsp 333.442/DF,
Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe
de 09/09/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO CONTRARIA AS
PROVAS DOS AUTOS. AUTORIA E MATERIALIDADE. REEXAME DE
MATERIA FATICA-PROBATORIA. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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- A desconstituicdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias ensegjaria a analise de matéria fatico-probatéria, o0 que ndo se
viabiliza em recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da Simula do STJ.

[...]

Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag 1300304/PE, Rd.
Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA
DO TJSE), QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe de 12/03/2013.)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. PRONUNCIA. MERO
JUizO DE ADMISSBILIDADE. JULGAMENTO. COMPETENCIA.
TRIBUNAL DO JURI. QUALIFICADORAS. INCIDENCIA. REEXAME.
SUMULA N° 7/STJ.

[..]

2. Se asinstancias ordinarias entenderam presentes a materialidade
do crime e os indicios da autoria, ndo é possivel, em sede de recurso
especial, a revisdo de tal entendimento, ante o teor do que preceitua a
Simula n® 7 desta Casa.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp
235.141/PI, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
19/02/2013, DJe de 27/02/2013.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0399925-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 445.382 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0062274982010 00622749820108260050 50100622747 62274982010
622749820108260050 6362010

EM MESA JULGADO: 22/05/2014
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSALBERTO SOUZA FERNANDES
ADVOGADA : ADRIANA ALMEIDA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSALBERTO SOUZA FERNANDES

ADVOGADA : ADRIANA ALMEIDA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Marco Aurédlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.



